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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0806603-26.2022.8.14.0000

PACIENTE: PAULO SERGIO MATOS

AUTORIDADE COATORA: 82 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE BELEM DO PARA
RELATOR(A): Desembargador LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS COM PEDIDO
DE LIMINAR. PRETENSAO DE REFORMAR A DECISAO MONOCRATICA,
QUE NOS TERMOS DO ART. 3°, DO CPP, C/C ART. 133, X, DO RITJPA,
NAO CONHECEU DO WRIT POR SER UTILIZADO COMO SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. NiTIDA
INTENCAO DE VER REAPRECIADA A MATERIA VERSADA NO HABEAS
CORPUS. DECISAO RECORRIDA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Se a decisao unipessoal do relator se encontra nos lindes do permissivo
contido no art. 3°, do CPP, c/c art. 133, X, do RITJPA, desprovido ha de ser
0 agravo regimental contra ela manejado, que, na esséncia, apenas
repristina as raz8es argumentativas langadas no writ impetrado;

2. O habeas corpus nao se revela instrumento idéneo para impugnar decreto
condenatério transitado em julgado, quando cabivel revisao criminal,
inclusive ja interposta e em regular tramitacao, situacdo que configura mera
repeticdo de pedido, agora disfarcado de habeas corpus, 0 que leva ao nao
conhecimento da impetracao;

3. Agravo regimental desprovido. Unanimidade.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Sec¢éo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer do agravo regimental e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do e. Des. Relator.

Sessao Virtual o Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos sete dias do més de
fevereiro do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desa. Eva do Amaral Coelho.

RELATORIO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto por PAULO SERGIO MATOS CARDOSO, através do i. advogado,
Dr. NEY GONCALVES DE MENDONCA JUNIOR, em face da resp. decisdo monocratica
proferida pelo relator a época, e. Juiz Convocado Dr. Altemar da Silva Paes, que nos autos do
habeas corpus de n°® 0806603-26.2022.8.14.0000 n&o conheceu da ordem impetrada por ter sido
utilizado como sucedéneo de revisédo criminal.

Em suas razbes, Id. 11632649, sustenta, em sintese, que:

“(...).

Data maxima vénia, em que pese o respeito tributado ao Eminente prolator,
a r. decisao agravada merece ser reconsiderada ou, caso assim nao se
entenda, reformada, a fim de que se dé processamento ao writ e, depois,
para que seja concedida a ordem.

E que, ao contrario do alegado na r. decisdo monocratica, as questdes
ventiladas no Habeas Corpus de Id: 9372826 consistem em flagrantes
ilegalidades na dosimetria da pena, cuja analise dispensa o exame
aprofundado de fatos e provas, seja porgue basta ler a sentenga impugnada,
seja porque as matérias nela tratadas, estdo pacificadas no Superior
Tribunal de Justica no Supremo Tribunal Federal e inclusive no préprio
Tribunal de Justica do Estado do Para.

Alias, esse foi o entendimento consignado no Parecer de Id: 9701239, no
gual a Procuradoria de Justica Criminal, conquanto tenha se manifestado
pelo ndo conhecimento do mandamus, pugnou pela concessédo da ordem,
de oficio, para reformular os fundamentos icados a dosimetria da pena
aplicada ao Agravante.

Em tempo, tanto o Habeas Corpus de Id: 9372826, quanto o Parecer Id:
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9701239 ofertado pelo Ministério Publico, encontram-se em consonancia
com iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que tem admitido
a impetracao de Habeas Corpus substitutivo de Revisdo Criminal, conforme
se infere do precedente jurisprudencial, cuja ementa abaixo se transcreve:
(omissis)

Outrossim, o “Superior Tribunal de Justica ja consolidou entendimento no
sentido de que é viavel o exame da dosimetria da pena, por meio de habeas
corpus, caso evidenciado eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia judicial ou errbnea aplicacdo do método trifasico, se dai
resultar flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu”, como

no caso vertente”. (HC 62891/BA, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Julgado em 21/06/2007, QUINTA TURMA, DJ 06/08/2007).

Assim, ainda que, inadequada a impetracdo de Habeas Corpus em
substituicdo a Revisao Criminal ou ao recurso constitucional proprio, diante
do disposto no art. 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, bem como da
iterativa jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Pard, do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, cumpre, agora,
demonstrar como ilegalidade na dosimetria da pena do Agravante pode ser
examinada sem aprofundado de fatos e provas e com uma mera leitura da
sentenca atacada.

(...)."” <sic>

Por conseguinte, requer, ipsis litteris:

“Diante do exposto, inexistindo o impeditivo apontado na r. decisdo
agravada e, em decorréncia das particularidades do caso, acima referidas,
requer-se sua reconsideracéo, dando-se normal processamento ao remédio
herdico, para que congquanto ndo conheca da presente impetracdo de Id:
9372826, conceda, contudo, a ordem, de oficio, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP, para afastar a analise negativa das moduladoras: antecedentes do
crime, culpabilidade, conduta social; circunstancias do crime, consequéncias
do crime, comportamento da vitima, redimensionado a pena base para o
minimo legal de 4 (quatro) anos de recluséo.

Na sequéncia, embora presente a atenuante prevista no artigo 65, inciso lll,
alinea “d” do Cddigo Penal (confissdo espontdnea), roga-se que a
reprimenda seja mantida em 4 (quatro) anos, porquanto referida atenuante
nado pode reduzir a pena aquém do minimo legal fixado.

Outrossim, considerando a existéncia das majorantes de concurso de
pessoas e emprego de arma, requer-se a Vossa Exceléncia o aumento de
pena na fracdo de 1/3, ao que, pugna-se para que a pena definitiva seja
fixada em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
semiaberto.

Finalmente, pugna-se a intimacdo do advogado signatario para fins de
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SUSTENTACAO ORAL na sessio de julgamento do presente Agravo
Regimental.” <sic>

Os autos foram encaminhados ao Ministério Publico, que se manifestou pelo
conhecimento e desprovimento do recurso, Id. 12023729.

Com a aposentadoria do e. Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes, relator do
habeas corpus, os autos foram a mim redistribuidos no dial8/11/2022.

E o breve relatoério.

VOTO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Inicialmente,
manejado o presente agravo regimental, nos termos do artigo art. 266, do RIJPA,
tempestivamente, sendo hipotese de conhecimento, porém, desde logo adianto que decisao
agravada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

Pois bem.

No tocante ao mérito deduzido neste recurso, observa-se que os argumentos que
alicercam a irresignacao séo indbeis para alterar o posicionamento que ora é fustigado, até
porque limitados a reedi¢éo daqueles ja estampados na inicial da agdo mandamental.

No mais, para um melhor entendimento, transcrevo da resp. decisao recorrida, naquilo
gue interessa, 0 seguinte, verbis:

“(...).

Passo a decidir monocraticamente, com fundamento no art. 133, IX, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para.

Como se extrai do relatorio, o impetrante pretende, por meio de habeas
corpus, a reformulacdo da dosimetria da pena aplicada a primeira fase, com
o fim de redimensiona-la ao patamar de piso previsto no tipo, sob alegacéo
de fundamentacéo inidonea.

Sabe-se que o Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como forma de
racionalizar o emprego do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal,
nao admite a sua impetracao em substituicdo ao recurso préprio. Cumpre
analisar, contudo, em cada caso, a existéncia de ameaca ou coagdo a
liberdade de locomocédo do paciente, em razdo de manifesta ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia na decisdo impugnada, a ensejar a
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concessdo da ordem de oficio, desde que ndo haja a necessidade de
incursao probatdria, o que ndo ocorre no presente caso.

Na espécie, o impetrante além de nao ter adotado a via processual
adequada, qual seja a Revisédo Criminal - para que nao houvesse prejuizo a
defesa do paciente, a analise da pretensédo formulada na inicial, a fim de
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal, demandaria uma
analise fatico probatéria dos autos em sua integralidade.

Ademais, verifico que no processo ao qual o impetrante faz referéncia
(Processo n°® 0008319-67.2010.8.14.0401), transcorreu o prazo legal sem a
interposicao de recurso de Apelagéo pelo Ministério Publico e Defesa, com o
transito em julgado da sentenca condenatéria, em 17/01/2011, para o
Ministério Publico e em 24/01/2011 para a defesa.

Em verdade, apreciar o pedido de reformulagédo da dosimetria da pena, em
sede de habeas corpus de um processo com transito em julgado
estabelecido em 2011 (passados dez anos), sem uma analise
pormenorizada dos autos em sua integralidade, no minimo seria um
atentado ao Principio da Seguranca Juridica das decisoes.

Nesse sentido, verifico que o presente habeas corpus € via inadequada ao
caso, ndo sendo possivel a sua concesséao de oficio, ante a necessidade de
dilacéo probatéria, o que enseja 0 ndo conhecimento da ordem impetrada.

Com efeito, a jurisprudéncia deste e. Tribunal, alinhada & orientagéo dos
Tribunais Superiores, vem chancelando o posicionamento de ndo admitir a
utilizac@o do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, sob pena
de desvirtuamento da esséncia da acdo constitucional e de desordem na
I6gica recursal, devendo o seu emprego ser racionalizado, situacdo que
implica no ndo conhecimento da impetracao.

Nessa direcdo, reiteradamente, vem se manifestando esta Secao de Direito
Penal, conforme demonstra, verbia gratia, o seguinte aresto:

(omissis)

Ao caso, ha ébice processual ao conhecimento da impetracéo pela via eleita
inadequada ao caso, ante a necessidade de analise do contexto fatico
probatéria ndo cabivel na via de habeas corpus.

Por todo o exposto, ndo conhec¢o o habeas corpus.” <sic>

Tal explanacgéo se faz necesséria, porquanto vislumbrou-se questado impeditiva ao
conhecimento da impetracao.

Com efeito, o decisum impugnado esta em conformidade com a orientacéo
jurisprudencial em casos similares, situacdo que, forte no art. 133, X, do RITJPA, autoriza o
relator a julgar monocraticamente a agdo mandamental.
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Para corroborar os fundamentos aqui delineados, confira-se da jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRISAO DOMICILIAR. INDEFERIMENTO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A priséo preventiva é cabivel mediante decisdo fundamentada em dados
concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312,
313 e 315 do Cadigo de Processo Penal.

(...).

7. O ndo enfrentamento de matéria pelas instancias originarias impede sua
analise pelo STJ, sob pena de supressao de instancia.

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 710.459/TO, relator Ministro Jodo Otéavio de Noronha,
Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 15/8/2022.)

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. PRETENSAO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO
PREVENTIVA POR DOMICILIAR. RECOMENDACAO N. 62/CNJ.
AUSENCIA PEDIDO JUiZO SINGULAR.

N&o hé falar em analise do pedido de substituicdo da prisdo preventiva por
domiciliar se a matéria ainda néo foi objeto de anélise pelo juizo primevo,
sob pena de supresséo de instancia.

(...).

ORDEM DENEGADA.

(TJ-GO — HC: 01481926020208090000, Relator: EDISON MIGUEL DA
SILVA JUNIOR, Data de Julgamento: 14/04/2020, 22 Camara Criminal, Data
de Publicacdo: DJ de 14/04/2020)

HABEAS CORPUS. ART. 157, 83°, 22 PARTE C/C ART. 14, Il, AMBOS DO
CP (LATROCINIO TENTADO). PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. NAO CONHECIMENTO. PEDIDO PENDENTE DE
APRECIAGAO PERANTE O JUizO A QUO.

O pleito de revogacdo da prisdo preventiva do paciente encontra-se
pendente de apreciagdo pelo juizo a quo, o que impde o reconhecimento da
incompeténcia desta Corte para o exame dessa questdo, sob pena de se
incorrer em vedada supresséo de instancia.

(...).

(1246445, 1246445, Rel. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS
SANTOS, Orgéo Julgador Secédo de Direito Penal, Julgado em 2018-12-17,
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publicado em 2018-12-18)

HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. PEDIDO NAO
FORMULADO AO JUiZO DA EXECUGCAO PENAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

N&o tendo sido, o mérito do benepléacito, ainda, objeto de manifestacéo
expressa do julgador a quo, inviavel o pronunciamento deste Orgéo
Colegiado sobre a matéria, sob pena de supressao de instancia e
infringéncia ao principio do duplo grau de jurisdicdo. Ndo conhecimento.
(3164580, Rel. RAIMUNDO HOLANDA REIS, Orgéo Julgador Secéo de
Direito Penal, Julgado em 2020-06-02, Publicado em 2020-06-04)

Demais disso, destacou-se nédo ter sido possivel constatar, em uma anédlise
perfunctéria, qualquer irregularidade teratoldgica evidenciada primo ictu oculi apta a justificar
eventual concessao de oficio da ordem, dai porque conclui-se que a decisdo agravada merece
ser mantida integralmente, concessa venia.

A vista do exposto, ndo havendo nada a reconsiderar, conheco do agravo regimental e
nego-lhe provimento, colocando o feito em mesa na forma do art. 266, § 2°, do Regimento Interno
deste e. Tribunal.

E como voto.

Belém, 13/02/2023
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Trata-se de
agravo regimental interposto por PAULO SERGIO MATOS CARDOSO, atraveés do i. advogado,
Dr. NEY GONCALVES DE MENDONGCA JUNIOR, em face da resp. decisdo monocrética
proferida pelo relator & época, e. Juiz Convocado Dr. Altemar da Silva Paes, que nos autos do
habeas corpus de n® 0806603-26.2022.8.14.0000 ndo conheceu da ordem impetrada por ter sido
utilizado como sucedéaneo de revisao criminal.

Em suas razdes, Id. 11632649, sustenta, em sintese, que:

“(...).

Data maxima vénia, em que pese o respeito tributado ao Eminente prolator,
a r. decisdo agravada merece ser reconsiderada ou, caso assim ndo se
entenda, reformada, a fim de que se dé processamento ao writ e, depois,
para que seja concedida a ordem.

E que, ao contrario do alegado na r. decisdo monocratica, as questdes
ventiladas no Habeas Corpus de Id: 9372826 consistem em flagrantes
ilegalidades na dosimetria da pena, cuja analise dispensa 0 exame
aprofundado de fatos e provas, seja porgue basta ler a sentenca impugnada,
seja porgue as matérias nela tratadas, estdo pacificadas no Superior
Tribunal de Justica no Supremo Tribunal Federal e inclusive no préprio
Tribunal de Justica do Estado do Para.

Alids, esse foi 0 entendimento consignado no Parecer de Id: 9701239, no
qual a Procuradoria de Justica Criminal, conquanto tenha se manifestado
pelo ndo conhecimento do mandamus, pugnou pela concessdo da ordem,
de oficio, para reformular os fundamentos icados a dosimetria da pena
aplicada ao Agravante.

Em tempo, tanto o Habeas Corpus de Id: 9372826, quanto o Parecer Id:
9701239 ofertado pelo Ministério Publico, encontram-se em consonancia
com iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que tem admitido
a impetracdo de Habeas Corpus substitutivo de Revisao Criminal, conforme
se infere do precedente jurisprudencial, cuja ementa abaixo se transcreve:
(omissis)

Outrossim, o “Superior Tribunal de Justica ja consolidou entendimento no
sentido de que é viavel o exame da dosimetria da pena, por meio de habeas
corpus, caso evidenciado eventual desacerto na consideragdo de
circunstancia judicial ou errbnea aplicacdo do método trifasico, se dai
resultar flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu”, como

no caso vertente”. (HC 62891/BA, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Julgado em 21/06/2007, QUINTA TURMA, DJ 06/08/2007).

Assim, ainda que, inadequada a impetracdo de Habeas Corpus em
substituicdo a Revisdo Criminal ou ao recurso constitucional proprio, diante
do disposto no art. 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, bem como da
iterativa jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Para, do
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Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, cumpre, agora,
demonstrar como ilegalidade na dosimetria da pena do Agravante pode ser
examinada sem aprofundado de fatos e provas e com uma mera leitura da
sentenca atacada.

(...).” <sic>

Por conseguinte, requer, ipsis litteris:

“Diante do exposto, inexistindo o impeditivo apontado na r. decisdo
agravada e, em decorréncia das particularidades do caso, acima referidas,
requer-se sua reconsideracéo, dando-se normal processamento ao remédio
herdico, para que conquanto ndo conheca da presente impetracao de Id:
9372826, conceda, contudo, a ordem, de oficio, nos termos do art. 654, § 2°,
do CPP, para afastar a andlise negativa das moduladoras: antecedentes do
crime, culpabilidade, conduta social; circunstancias do crime, consequéncias
do crime, comportamento da vitima, redimensionado a pena base para o
minimo legal de 4 (quatro) anos de recluséo.

Na sequéncia, embora presente a atenuante prevista no artigo 65, inciso lll,
alinea “d” do Codigo Penal (confissdo espontanea), roga-se que a
reprimenda seja mantida em 4 (quatro) anos, porquanto referida atenuante
nao pode reduzir a pena aquém do minimo legal fixado.

Outrossim, considerando a existéncia das majorantes de concurso de
pessoas e emprego de arma, requer-se a Vossa Exceléncia o aumento de
pena na fracdo de 1/3, ao que, pugna-se para que a pena definitiva seja
fixada em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime
semiaberto.

Finalmente, pugna-se a intimagcdo do advogado signatario para fins de
SUSTENTACAO ORAL na sessio de julgamento do presente Agravo
Regimental.” <sic>

Os autos foram encaminhados ao Ministério Publico, que se manifestou pelo
conhecimento e desprovimento do recurso, Id. 12023729.

Com a aposentadoria do e. Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes, relator do
habeas corpus, os autos foram a mim redistribuidos no dial8/11/2022.

E o breve relatério.
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Inicialmente,
manejado o presente agravo regimental, nos termos do artigo art. 266, do RIJPA,
tempestivamente, sendo hipotese de conhecimento, porém, desde logo adianto que decisao
agravada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

Pois bem.

No tocante ao mérito deduzido neste recurso, observa-se que os argumentos que
alicercam a irresignacao sdo indbeis para alterar o posicionamento que ora é fustigado, até
porque limitados a reedi¢éo daqueles ja estampados na inicial da acdo mandamental.

No mais, para um melhor entendimento, transcrevo da resp. decisdo recorrida, naquilo
gue interessa, 0 seguinte, verbis:

“(...).

Passo a decidir monocraticamente, com fundamento no art. 133, 1X, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado do Para.

Como se extrai do relatério, o impetrante pretende, por meio de habeas
corpus, a reformulacéo da dosimetria da pena aplicada a primeira fase, com
o fim de redimensiona-la ao patamar de piso previsto no tipo, sob alegacéo
de fundamentacéo inidonea.

Sabe-se que o Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como forma de
racionalizar o emprego do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal,
nao admite a sua impetracao em substituicdo ao recurso préprio. Cumpre
analisar, contudo, em cada caso, a existéncia de ameaca ou coagdo a
liberdade de locomocédo do paciente, em razdo de manifesta ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia na decisdo impugnada, a ensejar a
concessdo da ordem de oficio, desde que nao haja a necessidade de
incursao probat6ria, o que nao ocorre no presente caso.

Na espécie, o impetrante além de nao ter adotado a via processual
adequada, qual seja a Revisdo Criminal - para que ndo houvesse prejuizo a
defesa do paciente, a analise da pretensdo formulada na inicial, a fim de
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal, demandaria uma
analise fatico probatéria dos autos em sua integralidade.

Ademais, verifico que no processo ao qual o impetrante faz referéncia
(Processo n°® 0008319-67.2010.8.14.0401), transcorreu o prazo legal sem a
interposicao de recurso de Apelagéo pelo Ministério Publico e Defesa, com o
transito em julgado da sentenca condenatéria, em 17/01/2011, para o
Ministério Publico e em 24/01/2011 para a defesa.

Em verdade, apreciar o pedido de reformulacdo da dosimetria da pena, em
sede de habeas corpus de um processo com transito em julgado
estabelecido em 2011 (passados dez anos), sem uma anéalise
pormenorizada dos autos em sua integralidade, no minimo seria um
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atentado ao Principio da Seguranca Juridica das decisdes.

Nesse sentido, verifico que o presente habeas corpus é via inadequada ao
caso, ndo sendo possivel a sua concessao de oficio, ante a necessidade de
dilacéo probatéria, o que enseja 0 ndo conhecimento da ordem impetrada.

Com efeito, a jurisprudéncia deste e. Tribunal, alinhada a orientacéo dos
Tribunais Superiores, vem chancelando o posicionamento de ndo admitir a
utilizacéo do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, sob pena
de desvirtuamento da esséncia da acdo constitucional e de desordem na
l6gica recursal, devendo o seu emprego ser racionalizado, situagdo que
implica no ndo conhecimento da impetracéo.

Nessa direcdo, reiteradamente, vem se manifestando esta Sec¢ao de Direito
Penal, conforme demonstra, verbia gratia, o seguinte aresto:

(omissis)

Ao caso, ha ébice processual ao conhecimento da impetracéo pela via eleita
inadequada ao caso, ante a necessidade de analise do contexto fatico
probatéria ndo cabivel na via de habeas corpus.

Por todo o exposto, ndo conheco o habeas corpus.” <sic>

Tal explanacéo se faz necessaria, porquanto vislumbrou-se questao impeditiva ao
conhecimento da impetragao.

Com efeito, o decisum impugnado esta em conformidade com a orientacédo
jurisprudencial em casos similares, situagédo que, forte no art. 133, X, do RITJPA, autoriza o
relator a julgar monocraticamente a agdo mandamental.

Para corroborar os fundamentos aqui delineados, confira-se da jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
RECEPTAGCAO. PRISAO PREVENTIVA. REVOGAGAO.
IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRISAO DOMICILIAR. INDEFERIMENTO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prisé@o preventiva é cabivel mediante decisdo fundamentada em dados
concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312,
313 e 315 do Cddigo de Processo Penal.

(-..)-

7. O ndo enfrentamento de matéria pelas instancias originarias impede sua
analise pelo STJ, sob pena de supressao de instancia.

8. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no HC n. 710.459/TO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 15/8/2022.)

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. PRETENSAO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO
PREVENTIVA POR DOMICILIAR. RECOMENDACAO N. 62/CNJ.
AUSENCIA PEDIDO JUIZO SINGULAR.

N&o ha falar em analise do pedido de substituicdo da prisdo preventiva por
domiciliar se a matéria ainda néo foi objeto de analise pelo juizo primevo,
sob pena de supresséo de instancia.

(-.)

ORDEM DENEGADA.

(TJ-GO — HC: 01481926020208090000, Relator: EDISON MIGUEL DA
SILVA JUNIOR, Data de Julgamento: 14/04/2020, 22 Camara Criminal, Data
de Publicacéo: DJ de 14/04/2020)

HABEAS CORPUS. ART. 157, 8§3°, 22 PARTE C/C ART. 14, Il, AMBOS DO
CP (LATROCINIO TENTADO). PLEITO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. NAO CONHECIMENTO. PEDIDO PENDENTE DE
APRECIACAO PERANTE O JUiZO A QUO.

O pleito de revogacdo da prisdo preventiva do paciente encontra-se
pendente de apreciagdo pelo juizo a quo, o que impde o reconhecimento da
incompeténcia desta Corte para o exame dessa questao, sob pena de se
incorrer em vedada supresséo de instancia.

(...).

(1246445, 1246445, Rel. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS
SANTOS, Orgéo Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2018-12-17,
publicado em 2018-12-18)

HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME. PEDIDO NAO
FORMULADO AO JUIZO DA EXECUCAO PENAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

N&o tendo sido, o mérito do benepléacito, ainda, objeto de manifestacéo
expressa do julgador a quo, inviavel o pronunciamento deste Orgéo
Colegiado sobre a matéria, sob pena de supressao de instancia e
infringéncia ao principio do duplo grau de jurisdicdo. N&o conhecimento.
(3164580, Rel. RAIMUNDO HOLANDA REIS, Orgéo Julgador Secéo de
Direito Penal, Julgado em 2020-06-02, Publicado em 2020-06-04)

Demais disso, destacou-se néo ter sido possivel constatar, em uma analise
perfunctéria, qualquer irregularidade teratologica evidenciada primo ictu oculi apta a justificar
eventual concessao de oficio da ordem, dai porque conclui-se que a decisdo agravada merece
ser mantida integralmente, concessa venia.
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A vista do exposto, ndo havendo nada a reconsiderar, conheco do agravo regimental e
nego-lhe provimento, colocando o feito em mesa na forma do art. 266, § 2°, do Regimento Interno
deste e. Tribunal.

E como voto.
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EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS COM PEDIDO
DE LIMINAR. PRETENSAO DE REFORMAR A DECISAO MONOCRATICA,
QUE NOS TERMOS DO ART. 3°, DO CPP, C/C ART. 133, X, DO RITJPA,
NAO CONHECEU DO WRIT POR SER UTILIZADO COMO SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NITIDA
INTENCAO DE VER REAPRECIADA A MATERIA VERSADA NO HABEAS
CORPUS. DECISAO RECORRIDA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Se a decisao unipessoal do relator se encontra nos lindes do permissivo
contido no art. 3°, do CPP, c/c art. 133, X, do RITJPA, desprovido ha de ser
0 agravo regimental contra ela manejado, que, na esséncia, apenas
repristina as raz8es argumentativas langadas no writ impetrado;

2. O habeas corpus néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto
condenatério transitado em julgado, quando cabivel revisao criminal,
inclusive ja interposta e em regular tramitacdo, situacdo que configura mera
repeticdo de pedido, agora disfarcado de habeas corpus, 0 que leva ao nao
conhecimento da impetracéo;

3. Agravo regimental desprovido. Unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Secéo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer do agravo regimental e negar-lhe provimento, nos
termos do voto do e. Des. Relator.

Sessédo Virtual o Tribunal de Justica do Estado do Para, aos sete dias do més de
fevereiro do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desa. Eva do Amaral Coelho.
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