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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0808511-21.2022.8.14.0000

PACIENTE: LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS

AUTORIDADE COATORA: VARA CRIMINAL DE ITAITUBA - PA
RELATOR(A): Desembargador LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR.
ART. 121, CAPUT, DO CODIGO PENAL. FALTA DE FUNDAMENTACAO
NA DECISAO QUE DECRETOU E NAQUELA MANTEVE A PRISAO
PREVENTIVA INOCORRENCIA. PREDICADOS PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha ilegalidade a ser reparada pela via do remédio heroico, mormente
guando atendido o principio constitucional da motivacdo das decisdes e as
circunstancias faticas recomendam a manutencao da custddia cautelar do
paciente;

2. In casu, restaram demonstrados a existéncia da materialidade do crime e
a presenca de indicios suficientes da autoria para decretacdo da prisdo
preventiva e sua manutencdo, bem como o silogismo com as hip6teses da
norma aplicavel (art. 312, do CPP), aliada a imprescindibilidade da medida;
3. Condicdes pessoais favoraveis, em principio, nao tém o condao de, por si
s@s, propiciar a concessao da liberdade proviséria, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da manutencao da
segregacao, como ocorre na hipétese;

4. Nao héa que se falar em substituicdo da prisdo pelas medidas cautelares
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diversas previstas no art. 319, do CPP, pelo fato destas se revelarem
absolutamente insuficientes.
3. Ordem conhecida e denegada. Decisao unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Secéo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer da ordem impetrada e denega-la, nos termos do voto
do e. Des. Relator.

Sesséo Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos sete dias do més de
fevereiro do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pelo Exma. Sra. Desa. Eva do Amaral Coelho.

RELATORIO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Trata-se de
habeas corpus liberatério com pedido de liminar, impetrado pela i. advogada Dra. HELLEN
BEATRIZ BALIEIRO LIMA, em favor do nacional LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, em
face do constrangimento ilegal causado pelo douto Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca
de Itaituba/PA, indicado tecnicamente como autoridade coatora.

Alega a impetrante na Id. 9934654, em sintese, que:

“(...).

Nobre relator, conforme consta no auto de prisdo em flagrante em anexo, o
postulante foi preso na data de 17/03/2022, pelo suposta pratica no crime
disposto no artigo 121 caput do Cdodigo Penal Brasileiro ocorrido no dia
17/03/2022, em regido garimpeira e atualmente encontra-se recolhido nas
dependéncias recolhido no CRRI, Presidio de Itaituba/PA.

Vossa Exceléncia, os fatos ocorreram no dia 17/03/2022 as 15:40hs, na
Comunidade do Penedo, Zona Rural do Municipio de Itaituba/PA, regiao
garimpeira, donde na noite anterior do dia aos fatos, em 16/03/2022, tanto o
paciente como a vitima se encontrava na Regido do Penedo, conhecido
como “Currutela de Garimpo”, estando ambos em um bar, estando o
paciente de folga do servico, que nessa mesma hoite, a vitima com nome de

Num. 12666568 - Pag. 2




Antdnio Rodrigues Ribeiro Da Silva se encontrava alcoolizada e
ameacou 0 paciente, com uma arma que carregava na sua bolsa. O motivo
por tal ameaca ocorreu um dia antes do fato, Nobre Relator, € que o
paciente ndo concordou com o comportamento da vitima, na qual estava
brigando com a atendente que trabalhava no mesmo bar, onde ambos
estavam; tal briga resultou em mdltiplas agressfes a atendente e o paciente
nao concordando com tal atitudes haviam impedido da vitima continuar
agredindo a mulher, que por causa desse motivo, a vitima mostrou a arma
gue tinha dentro de sua bolsa e afirmou que ndo era para se “intrometer”
nas suas coisas, e a partir daguele momento, era para o paciente ter
cuidado por onde andasse, pois 0 mesmo iria continuar espancando a
garconete.

No dia seguinte, o paciente por ainda estar de folga dos seus servigos, e
ainda estando na comunidade, pois s0 retornaria ao seu trabalho no dia 18
de marco de 2022, e como de costume, percorreu toda a Vila, pois tudo era
préximo e interligado, e dirigiu-se a um bar, pois em regido garimpeira € um
dos lugares que possuem acesso a internet, nisto, o senhor Anténio
Rodrigues Ribeiro Silva também adentrou no estabelecimento, porém, a
ameaca sofrida no dia anterior foi descartada pelo paciente, uma vez que, 0
paciente pensava que como a vitima estava embriagado, tais suposicées
nao aconteceriam, fato que o paciente dirigiu-se a vitima e em ato de boa-fé,
para esclarecer o do por que da ameaca, nisto, a vitima, disse que tal
ameaca foi naquele momento naquela situacao, e que os dois até poderiam
ir beber juntos, assim o Paciente acreditando que nada ia ocorrer, sentou-se
na mesa do bar junto a vitima e comegaram a consumir bebida alcodlica.
(...).

J4 alterado e totalmente irado, a vitima comecou a agredir o paciente,
agredindo-o ndo s6 com palavras de baixo caldo, mas também com
agressao fisica, e a todo tempo O PACIENTE TENTANDO SE DEFENDER,
porém, ndo estava conseguindo, sofrendo assim, agressfes por parte da
vitima, como socos e pontapés na barriga, fato que o PACIENTE CAIU NO

CHAO, e nesse momento a vitima afirmou que iria matar o paciente, E QUE
O MESMO IRIA PAGAR A CONTA NO INFERNO, sendo neste interim, o
Paciente nervoso com a situacdo em que se encontrava, ao ver a vitima
dirigindo-se a sua mochila onde estaria sua arma, o Paciente nao pensou
duas vezes ao empurrar a vitima para que a mesma nao pegasse a arma e
tentar defender-se como pudesse naguele momento, entretanto, a vitima,
conseguiu pegar a arma, porém, ante de apontar para o0 paciente, 0 mesmo
o derrubou, caindo a arma da mao da vitima, fato que rapidamente o
paciente conseguiu pegar a arma, entretanto, ainda discutindo a vitima
afirmou em bom tom, EU VOU PEGAR OUTRA ARMA E VOU TE MATAR,
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ME AGUARDA, TEU DIA ESTA CONTADO, EU TENHO AMIGOS QUE
VAO TE PERSEGUIR ATE NO INFERNO, EU VOU TE MATAR e que no
impulso, o Paciente Lenilton, foi para cima da vitima tentando imobiliza-lo, ja
que outras pessoas que presenciaram nao o fizeram sem sucesso, fato que
a vitima dirigiu-se a mochila, colocando a méo, e que na euforia LENILTON
nao pensou duas vezes e no impulso atirou com a arma contra a vitima,
deixando-o0 sem vida, tudo, tentando se defender.

O préprio Paciente entrou-se em choque com o que havia acontecido, mas
nao deixou o local, tentando até mesmo socorrer a vitima, neste interim, a
populacdo rapidamente acionaram a Policia responsavel pela Regido Rural
Garimpeira, sendo estes policiais militares, que 0s mesmos ao se
deslocaram até o lugar do ocorrido viram o paciente ja na canoa, mas
desligada, onde a populag¢ao informou que era ele quem havia cometido o
crime, no mesmo instante os PMs se dirigiram-se até PACIENTE, onde o
mesmo n&o reagiu a prisao, nem sequer tentou fuga, confessando
ainda ser o autor do ocorrido.” <sic>

Diante disso, alicerca seu pleito na falta de fundamentacdo tanto na decisdo que
decretou a prisdo preventiva como naquela que indeferiu o pedido de revogacao, e, também, pelo
fato de ser possuidor de predicados pessoais favoraveis, afirmando merecer o paciente aguardar
o desfecho da acao em liberdade ou que a clausura seja substituida por medidas previstas no art.
319, do CPP.

Por fim, pleiteia, ipsis litteris:

“Diante disso, o impetrante requer:

A) LIMINARMENTE a concessédo da ordem de HABEAS CORPUS ao
paciente LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, com o objetivo de fazer
cessar o constrangimento ilegal decorrente, concomitantemente ou
subsidiariamente - da auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo
preventiva (art. 312, do CPP) - do cabimento das medidas cautelares
diversas da prisédo e menos gravosas a liberdade do paciente (art. 319, do
CPP);

B) Uma vez CONCEDIDA A ORDEM LIMINARMENTE, a EXPEDICAO DO
ALVARA DE SOLTURA de LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, preso
neste momento no Presidio do municipio de Itaituba, estado do Para;

C) Sejam REQUISITADAS informacdes ao Excelentissimo Senhor Juiz de
Direito da Vara Criminal da Comarca de Itaituba/PA, ora apontado como
autoridade coatora;

D) A OITIVA do Ministério Publico Estadual;

E) Ao final, o CONHECIMENTO DO PRESENTE HABEAS CORPUS para
julga-lo PROCEDENTE, CONFIRMANDO a liminar outrora concedida e
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fazendo CESSAR definitivamente o constrangimento ilegal perpetrado
injustamente em desfavor do paciente.” <sic>

Junta documentos, Id. 9934655 a 9935883.

Inicialmente, o feito foi distribuido ao e. Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes,
qgue indeferiu o pedido de liminar, Id. 9959408, sendo prestadas as informacdes, Id. 10012664,
tendo o Ministério Publico se manifestado pelo conhecimento e denegacdo da ordem, Id.
10263953.

Com a aposentadoria do Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes, os autos vieram a
mim redistribuidos no dia 18/11/2022.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): De pronto, estou
encaminhando meu voto no sentido de denegar a ordem.

Pois bem.

Extrai-se dos autos que no dia 17/03/2021, na regido de garimpo no Municipio de
Itaituba/PA, por volta de 15h:40min, o paciente ceifou a vida da vitima Antdnio Rodrigues Ribeiro
da Silva, através de diversos disparos de arma de fogo. Apds os disparos, os policiais
empreenderam diligéncias e encontraram o acusado nas proximidades do local dos fatos, que ao
ser abordado ndo esbocgou reacao, confessou o crime, sendo algemado em seguida e conduzido
a Delegacia de Policia.

Da falta de justa causa e de fundamentacdo na decisdo da segregacao cautelar

No tocante ao argumento da falta de justa causa ou de fundamentacéo na decisdo que
decretou a prisdo preventiva, Id. 9935870, ou naquela que a manteve, Id. 9935867, constata-se
gue ambas se embasaram na prova da existéncia do crime, nos indicios suficientes de autoria, na
garantia da ordem publica e na auséncia de elementos novos que levassem a conclusao de que a
prisdo cautelar seria merecedora de revogacao.

Veja-se os fundamentos lancados pela autoridade coatora ao decretar a prisao
preventiva do paciente, verbis:

“(..).
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Da andlise dos autos, sobressai evidente que os pressupostos e fundamentos
para a priséo preventiva do indiciado estao robustamente comprovados, pois
presentes o0s requisitos e as hipdteses que a admitem (arts. 312 e 313 do
CPP), uma vez que o periculum in libertatis encontra-se ancorado na garantia
da ordem publica, tendo em vista a reiteracao delitiva do autuado. A respeito
da garantia da ordem publica, Julio Fabbrini Mirabete registra que:

(omissis)

Na linha da exegese acima, a garantia da ordem publica é verificada com
base em um juizo de periculosidade e de gravidade da conduta do agente a
partir de analise empirica, isto é, do caso concreto.

Enfim, cumpre ressaltar que a prisdo cautelar se revela adequada diante da
periculosidade do agente, e dada a gravidade em concreto do crime praticado
pelo custodiado, conforme consta relatado nos autos.

ISTO POSTO, nos termos do art. 310 do Cddigo Processo Penal, acolho a
representacdo policial e manifestacdo do MP e, assim, CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE de LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, em
PRISAO PREVENTIVA, com fundamento nos arts. 310, Il e 312 do CPP.”
<sic>

Na hipétese, concluo que os fundamentos que sustentam o decreto prisional se
apresentam suficientes, até porque previstos em lei.

Nesse diapasao, vejamos o posicionamento do c. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO ACUSADO
DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO. TEMOR DAS
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. APRESENTACAO
ESPONTANEA PERANTE A AUTORIDADE POLICIAL. IRRELEVANCIA.
ALEGADA FALTA DE CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA.
INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Agravante é acusado de ter cometido o delito de homicidio simples,
com prisdo preventiva decretada quando do recebimento da dendncia, em
23/05/2022.

2. A segregacdao cautelar encontra-se suficientemente fundamentada na
garantia da ordem publica, pois foi amparada na gravidade concreta da
conduta praticada - "cometido pelo acusado com extrema violéncia, com
vérias perfuracdes de arma branca no corpo da vitima, e ainda na presenca
de pessoas que estavam participando de uma festa" -, reveladora do
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potencial grau de periculosidade do Agente, tanto que as testemunhas
oculares do crime estdo temerosas em prestar depoimento.

3. Verifica-se a presenc¢a de atualidade nos fundamentos da prisdo
preventiva, pois foi ressaltada a periculosidade do Réu, que ainda persiste,
bem como a necessidade de se garantir a instrucdo processual, ainda em
seu inicio, de modo que as medidas cautelares diversas da prisdo se
mostram insuficientes para acautelar a ordem publica.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 170.151/PI, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 11/10/2022, DJe de 20/10/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. MOTIVACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES MENOS
GRAVOSAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DOS
REQUISITOS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Apresentada fundamentacéo valida para a prisdo preventiva, evidenciada
na reprovabilidade da conduta ante o modus operandi utilizado. A acao
ocorreu com a finalidade de subsidiar acerto de contas entre o corréu e seu
desafeto, que veio a ser atingido por sete disparos de arma de fogo, apos
ser monitorado pelos agentes, enquanto conversava com outra pessoa em
uma esquina, vindo a ser alcancado pelos tiros do revélver do corréu, que
estava na garupa da motocicleta guiada pelo recorrente, evadindo-se os
agentes logo apds os fatos.

2. Havendo a indicacao de fundamentos concretos para justificar a custodia
cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica.

3. Nao se verificou ilegalidade no indeferimento da prisdo domiciliar na
origem, porquanto, embora o recorrente seja pai de crianca menor de 12
anos, nao trouxe aos autos comprovacao de que seja o Unico responsavel
por seus cuidados.

4. Eventual discussao sobre a auséncia de indicios de autoria ou de provas
para a condenacgéo ndo é providéncia a ser aferida nesta via, cujo escopo é
assegurar o direito de ir e vir em face de ilegalidade flagrante, ndo sendo
ademais cabivel a revisédo extensa do conjunto de fatos e provas dos autos.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 159.962/MG, relator Ministro Olindo Menezes
(desembargador Convocado do Trf. 12 Regido), Sexta Turma, DJe de
21/3/2022.)
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E, ainda, deste e. Tribunal:

HABEAS CORPUS. ART. 121, 82° INC. IV, C/C ART. 14, INC. Il, AMBOS
DO CPB. EDITO SEGREGACIONAL. EXCESSO DE LINGUAGEM
ACUSATORIA POR PARTE DO JUIiZO A QUO. NULIDADE. TESE
REJEITADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ILEGAL.
IMPROCEDENCIA. COMPROVACAO DA MATERIALIDADE E DOS
INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DELITUOSA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08 DO TJPA.
MEDIDAS CAUTELARES. APLICACAO. DESCABIMENTO. REQUISITOS
DO ART. 312, DO CPPB A CONSIDERAR. ORDEM DENEGADA.
DECISAO UNANIME.

1. Em andlise dos autos, observo que ndo merece guarida a nulidade
processual arguida, ja que no caso sob exame o Magistrado de primeiro
grau tomou sua decisdo, com base nos requerimentos da Autoridade Policial
e do Ministério Publico Estadual para que a prisao em flagrante do paciente
fosse convertida em preventiva, o que o fez por vislumbrar presentes o
fumus bonis juris e o periculum in mora, alids de forma muito bem
fundamentada, nada havendo a reparar.

2. Acerca da alegada ilegalidade do decreto constritivo, bem como auséncia
dos requisitos do art. 312 do CPPB, ndo merecem abrigo, ja que a
constricdo cautelar do acusado foi imposta por autoridade competente, cuja
fundamentacéo resta adequada e escorreita para o0 caso sob exame, ante a
necessidade de resguardar a ordem publica, para conveniéncia da instrugcao
criminal e para assegurar a aplicagdo da lei penal, levando-se em conta as
circunstancias faticas sopesadas acostadas aos autos, estando a deciséo
com motivagédo suficiente e idénea, nada havendo a reparar.

3. Com efeito, eventuais condi¢cdes pessoais, ainda que favoraveis, ndo tém
o0 condao de, por si s0s, garantirem a revogacao da prisdo preventiva,
entendimento esse ja pacificado por esta Corte de Justica, por meio da
Sdmula n° 08.

4. Por fim, conclui-se ser incabivel, no caso vertente, a substituicdo da
prisdo por alguma outra medida cautelar, pois, além de estarem presentes
0s requisitos do artigo 312 da Lei Adjetiva Penal, as circunstancias
especificas narradas nos autos demonstram a inadequacéo de tais medidas
ao caso concreto, alids, conclusdo essa comungada pelo Juizo a quo.
(11946201, Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Orgao Julgador
Secéo de Direito Penal, Julgado em 2022-11-22, Publicado em 2022-11-25)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA

AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. INOCORRENCIA. PRESENTES OS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONHECIDO. ORDEM
DENEGADA.

1. O Habeas Corpus foi impetrado com o condao de expor a auséncia dos
requisitos para decretagdo de prisdo preventiva.

2. A decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente ressaltou
expressamente as circunstancias previstas no art. 312 do CPP, destacando
os indicios suficientes de autoria e prova da materialidade, e fundamentando
na aplicacéo da lei penal.

3. Habeas corpus conhecido. Ordem denegada.

(12231460, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR,
Orgéao Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2022-12-16, Publicado
em 2022-12-16)

HABEAS CORPUS. CRIME PREVISTO NO ARTIGO 121 C/C 14, INCISO II,
AMBOS DO CPB. FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM

PREVENTIVO, ASSIM COMO DA DECISAO QUE MANTEVE A CUSTODIA
CAUTELAR, ALEM DE AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DA MEDIDA EXTREMA. DESCABIMENTO. DECISOES
FUNDAMENTADAS NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, A PRISAO
REVELA A NECESSIDADE DE SUA DECRETACAO, SENDO INVIAVEL A
SUBSTITUICAO DA PRISAO POR MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS
NO ARTIGO 319 DO CPP. SUBSTITUICAO DA CUSTODIA PREVENTIVA
POR PRISAO DOMICILIAR PELO FATO DO PACIENTE SER PAI DE
MENOR DE 12 (DOZE) ANOS DE IDADE, PORTADOR DE AUTISMO.
IMPROCEDENCIA. PACIENTE NAO COMPROVOU SER O UNICO
RESPONSAVEL PELO CUIDADO DO MENOR. QUALIDADES PESSOAIS.
INTELIGENCIA DA SUMULA 08 DO TJPA. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. A alegacao de falta de fundamentacdo do decisum preventivo, da decisao
que mantém a custddia cautelar, além da auséncia dos requisitos
autorizadores da medida extrema é descabida, visto que a custddia se faz
imprescindivel para a garantia da ordem publica, em consequéncia da
autoridade inquinada coatora entender que a conduta do paciente no crime
pbe em risco a paz social, visto que o crime imputado ao coacto é de
elevada gravidade, como fundamentado nas decisfGes ora hostilizadas, o
periculum libertatis estd comprovado, a medida que se faz necessaria
garantir a ordem publica, o que inviabiliza, inclusive, a sua substituicdo da
prisédo preventiva por outras medidas cautelares do artigo 319 do CPP;

(--);

3. A arguicdo de caréncia de manifestacdo quanto a possibilidade de
aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisdo é improcedente, visto
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gue ndo tem como se operar tal substituicao, ja que restou demonstrada a
necessidade da segregacdo cautelar, nos termos do artigo 312 do CPP,
uma vez que a medida se faz necessaria para garantir a ordem publica,
tendo em vista a protecao da vitima;

4. As qualidades pessoais sédo insuficientes, por si sés, para garantir ao
paciente o direito de aguardar o julgamento em liberdade. Simula n° 08 do
TJIPA;

5. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime.

(11748507, Rel. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador
Secdo de Direito Penal, Julgado em 2022-11-08, Publicado em 2022-11-11)

Nessa ordem de ideias, tenho que a medida cautelar nada possui de ilegal ou injusta,
eis que presentes 0s pressupostos (prova da materialidade do delito e indicios de autoria) e os
fundamentos, dentre eles a aplicacao da lei penal, ficando impossibilitada a substituicdo da
medida cautelar extrema por outra menos invasiva, constante no artigo 319, do Cdédigo de
Processo Penal.

Quanto a alegacao de que o paciente é primario, ndo se desconhece que os bons
predicados do réu, ainda que comprovados, ndo possuem o condao de impedir a manutencao da
prisdo cautelar, mormente quando concorrentes os requisitos do artigo 312, do Cddigo de
Processo Penal.

Conclui-se, portanto, que inexiste gravame a ser reparado pela via mandamental.

Diante de tais considerac¢fes, acolhendo o parecer ministerial, denego a ordem
impetrada.

E como voto.

Belém, 13/02/2023
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): Trata-se de
habeas corpus liberatério com pedido de liminar, impetrado pela i. advogada Dra. HELLEN
BEATRIZ BALIEIRO LIMA, em favor do nacional LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, em
face do constrangimento ilegal causado pelo douto Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca
de Itaituba/PA, indicado tecnicamente como autoridade coatora.

Alega a impetrante na Id. 9934654, em sintese, que:

“(...).

Nobre relator, conforme consta no auto de prisdo em flagrante em anexo, o
postulante foi preso na data de 17/03/2022, pelo suposta pratica no crime
disposto no artigo 121 caput do Cdodigo Penal Brasileiro ocorrido no dia
17/03/2022, em regido garimpeira e atualmente encontra-se recolhido nas
dependéncias recolhido no CRRI, Presidio de Itaituba/PA.

Vossa Exceléncia, os fatos ocorreram no dia 17/03/2022 as 15:40hs, na
Comunidade do Penedo, Zona Rural do Municipio de Itaituba/PA, regido
garimpeira, donde na noite anterior do dia aos fatos, em 16/03/2022, tanto o
paciente como a vitima se encontrava na Regido do Penedo, conhecido
como “Currutela de Garimpo”, estando ambos em um bar, estando o
paciente de folga do servico, que nessa mesma noite, a vitima com nome de
Antdénio Rodrigues Ribeiro Da Silva se encontrava alcoolizada e
ameacou 0 paciente, com uma arma que carregava na sua bolsa. O motivo
por tal ameaca ocorreu um dia antes do fato, Nobre Relator, é que o
paciente ndo concordou com o comportamento da vitima, na qual estava
brigando com a atendente que trabalhava no mesmo bar, onde ambos
estavam; tal briga resultou em mdltiplas agressdes a atendente e o paciente
ndo concordando com tal atitudes haviam impedido da vitima continuar
agredindo a mulher, que por causa desse motivo, a vitima mostrou a arma
gue tinha dentro de sua bolsa e afirmou que nao era para se “intrometer”
nas suas coisas, e a partir daguele momento, era para o paciente ter
cuidado por onde andasse, pois 0 mesmo iria continuar espancando a
garconete.

No dia seguinte, o paciente por ainda estar de folga dos seus servigos, e
ainda estando na comunidade, pois s retornaria ao seu trabalho no dia 18
de margo de 2022, e como de costume, percorreu toda a Vila, pois tudo era
préximo e interligado, e dirigiu-se a um bar, pois em regido garimpeira é um
dos lugares que possuem acesso a internet, nisto, o senhor Anténio
Rodrigues Ribeiro Silva também adentrou no estabelecimento, porém, a
ameaca sofrida no dia anterior foi descartada pelo paciente, uma vez que, 0
paciente pensava que como a vitima estava embriagado, tais suposicées
nao aconteceriam, fato que o paciente dirigiu-se a vitima e em ato de boa-fé,
para esclarecer o do por que da ameaca, nisto, a vitima, disse que tal
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ameaca foi naquele momento naquela situacao, e que os dois até poderiam
ir beber juntos, assim o Paciente acreditando que nada ia ocorrer, sentou-se
na mesa do bar junto & vitima e comegaram a consumir bebida alcodlica.
(...)

Ja alterado e totalmente irado, a vitima comecou a agredir o paciente,
agredindo-o ndo s6 com palavras de baixo caldo, mas também com
agressao fisica, e a todo tempo O PACIENTE TENTANDO SE DEFENDER,
porém, ndo estava conseguindo, sofrendo assim, agressdes por parte da
vitima, como socos e pontapés na barriga, fato que o PACIENTE CAIU NO
CHAO, e nesse momento a vitima afirmou que iria matar o paciente, E QUE
O MESMO IRIA PAGAR A CONTA NO INFERNO, sendo neste interim, o
Paciente nervoso com a situagcdo em que se encontrava, ao ver a vitima
dirigindo-se & sua mochila onde estaria sua arma, o Paciente ndo pensou
duas vezes ao empurrar a vitima para qgue a mesma nao pegasse a arma e
tentar defender-se como pudesse naquele momento, entretanto, a vitima,
conseguiu pegar a arma, porém, ante de apontar para o0 paciente, 0 mesmo
o derrubou, caindo a arma da méo da vitima, fato que rapidamente o
paciente conseguiu pegar a arma, entretanto, ainda discutindo a vitima
afirmou em bom tom, EU VOU PEGAR OUTRA ARMA E VOU TE MATAR,
ME AGUARDA, TEU DIA ESTA CONTADO, EU TENHO AMIGOS QUE
VAO TE PERSEGUIR ATE NO INFERNO, EU VOU TE MATAR e que no
impulso, o Paciente Lenilton, foi para cima da vitima tentando imobiliza-lo, ja
que outras pessoas que presenciaram nao o fizeram sem sucesso, fato que
a vitima dirigiu-se a mochila, colocando a méo, e que na euforia LENILTON
nao pensou duas vezes e no impulso atirou com a arma contra a vitima,
deixando-o sem vida, tudo, tentando se defender.

O préprio Paciente entrou-se em choque com o que havia acontecido, mas
ndo deixou o local, tentando até mesmo socorrer a vitima, neste interim, a
populacédo rapidamente acionaram a Policia responsavel pela Regido Rural
Garimpeira, sendo estes policiais militares, que 0s mesmos ao se
deslocaram até o lugar do ocorrido viram o paciente ja na canoa, mas
desligada, onde a populacdo informou que era ele quem havia cometido o
crime, no mesmo instante os PMs se dirigiram-se até PACIENTE, onde o
mesmo n&do reagiu a prisdao, nem sequer tentou fuga, confessando
ainda ser o autor do ocorrido.” <sic>

Diante disso, alicerca seu pleito na falta de fundamentacédo tanto na decisao que
decretou a prisao preventiva como naquela que indeferiu o pedido de revogacao, e, também, pelo
fato de ser possuidor de predicados pessoais favoraveis, afirmando merecer o paciente aguardar
o desfecho da acédo em liberdade ou que a clausura seja substituida por medidas previstas no art.
319, do CPP.
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Por fim, pleiteia, ipsis litteris:

“Diante disso, o impetrante requer:

A) LIMINARMENTE a concessédo da ordem de HABEAS CORPUS ao
paciente LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, com o objetivo de fazer
cessar o constrangimento ilegal decorrente, concomitantemente ou
subsidiariamente - da auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo
preventiva (art. 312, do CPP) - do cabimento das medidas cautelares
diversas da prisédo e menos gravosas a liberdade do paciente (art. 319, do
CPP);

B) Uma vez CONCEDIDA A ORDEM LIMINARMENTE, a EXPEDICAO DO
ALVARA DE SOLTURA de LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, preso
neste momento no Presidio do municipio de Itaituba, estado do Para;

C) Sejam REQUISITADAS informacdes ao Excelentissimo Senhor Juiz de
Direito da Vara Criminal da Comarca de lItaituba/PA, ora apontado como
autoridade coatora;

D) A OITIVA do Ministério Publico Estadual;

E) Ao final, 0o CONHECIMENTO DO PRESENTE HABEAS CORPUS para
julga-lo PROCEDENTE, CONFIRMANDO a liminar outrora concedida e
fazendo CESSAR definitivamente o constrangimento ilegal perpetrado
injustamente em desfavor do paciente.” <sic>

Junta documentos, Id. 9934655 a 9935883.

Inicialmente, o feito foi distribuido ao e. Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes,
qgue indeferiu o pedido de liminar, 1d. 9959408, sendo prestadas as informagdes, |d. 10012664,
tendo o Ministério Publico se manifestado pelo conhecimento e denegacédo da ordem, Id.
10263953.

Com a aposentadoria do Juiz Convocado, Dr. Altemar da Silva Paes, os autos vieram a
mim redistribuidos no dia 18/11/2022.

E o relatério.
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O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR (Relator): De pronto, estou
encaminhando meu voto no sentido de denegar a ordem.

Pois bem.

Extrai-se dos autos que no dia 17/03/2021, na regido de garimpo no Municipio de
Itaituba/PA, por volta de 15h:40min, o paciente ceifou a vida da vitima Antdnio Rodrigues Ribeiro
da Silva, através de diversos disparos de arma de fogo. Apds os disparos, os policiais
empreenderam diligéncias e encontraram o acusado nas proximidades do local dos fatos, que ao
ser abordado ndo esbogou reacédo, confessou o crime, sendo algemado em seguida e conduzido
a Delegacia de Paolicia.

Da falta de justa causa e de fundamentacdo na decisdo da segregacédo cautelar

No tocante ao argumento da falta de justa causa ou de fundamentac¢éo na decisao que
decretou a prisédo preventiva, Id. 9935870, ou naquela que a manteve, Id. 9935867, constata-se
gue ambas se embasaram na prova da existéncia do crime, nos indicios suficientes de autoria, na
garantia da ordem publica e na auséncia de elementos novos que levassem a concluséo de que a
prisdo cautelar seria merecedora de revogacao.

Veja-se os fundamentos lancados pela autoridade coatora ao decretar a prisédo
preventiva do paciente, verbis:

“(...).

Da analise dos autos, sobressai evidente que os pressupostos e fundamentos
para a prisdo preventiva do indiciado estdo robustamente comprovados, pois
presentes os requisitos e as hip6teses que a admitem (arts. 312 e 313 do
CPP), uma vez que o periculum in libertatis encontra-se ancorado na garantia
da ordem publica, tendo em vista a reiteracédo delitiva do autuado. A respeito
da garantia da ordem publica, Jalio Fabbrini Mirabete registra que:

(omissis)

Na linha da exegese acima, a garantia da ordem publica é verificada com
base em um juizo de periculosidade e de gravidade da conduta do agente a
partir de analise empirica, isto é, do caso concreto.

Enfim, cumpre ressaltar que a prisdo cautelar se revela adequada diante da
periculosidade do agente, e dada a gravidade em concreto do crime praticado
pelo custodiado, conforme consta relatado nos autos.

ISTO POSTO, nos termos do art. 310 do Codigo Processo Penal, acolho a
representacdo policial e manifestacdo do MP e, assim, CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE de LENILTON RODRIGUES DOS SANTOS, em
PRISAO PREVENTIVA, com fundamento nos arts. 310, Il e 312 do CPP.”
<sic>

Na hipotese, concluo que os fundamentos que sustentam o decreto prisional se
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apresentam suficientes, até porque previstos em lei.
Nesse diapaséo, vejamos o posicionamento do c. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO ACUSADO
DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO. TEMOR DAS
TESTEMUNHAS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUGAO CRIMINAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. APRESENTAGAO
ESPONTANEA PERANTE A AUTORIDADE POLICIAL. IRRELEVANCIA.
ALEGADA FALTA DE CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA.
INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Agravante é acusado de ter cometido o delito de homicidio simples,
com prisdo preventiva decretada quando do recebimento da denudncia, em
23/05/2022.

2. A segregacdo cautelar encontra-se suficientemente fundamentada na
garantia da ordem publica, pois foi amparada na gravidade concreta da
conduta praticada - "cometido pelo acusado com extrema violéncia, com
varias perfuracdes de arma branca no corpo da vitima, e ainda na presenca
de pessoas que estavam participando de uma festa" -, reveladora do
potencial grau de periculosidade do Agente, tanto que as testemunhas
oculares do crime estdo temerosas em prestar depoimento.

3. Verifica-se a presenca de atualidade nos fundamentos da prisdo
preventiva, pois foi ressaltada a periculosidade do Réu, que ainda persiste,
bem como a necessidade de se garantir a instrugdo processual, ainda em
seu inicio, de modo que as medidas cautelares diversas da prisdo se
mostram insuficientes para acautelar a ordem publica.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 170.151/PI, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 11/10/2022, DJe de 20/10/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. MOTIVA(;AO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES MENOS
GRAVOSAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR. AUSENCIA DOS
REQUISITOS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Apresentada fundamentacéo valida para a prisdo preventiva, evidenciada
na reprovabilidade da conduta ante o modus operandi utilizado. A acao
ocorreu com a finalidade de subsidiar acerto de contas entre o corréu e seu
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desafeto, que veio a ser atingido por sete disparos de arma de fogo, apos
ser monitorado pelos agentes, enquanto conversava com outra pessoa em
uma esquina, vindo a ser alcancado pelos tiros do revélver do corréu, que
estava na garupa da motocicleta guiada pelo recorrente, evadindo-se os
agentes logo apos os fatos.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a custodia
cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica.

3. Nao se verificou ilegalidade no indeferimento da prisdo domiciliar na
origem, porquanto, embora o recorrente seja pai de criangca menor de 12
anos, nao trouxe aos autos comprovacao de que seja o0 Unico responsavel
por seus cuidados.

4. Eventual discussao sobre a auséncia de indicios de autoria ou de provas
para a condenacgdo ndo é providéncia a ser aferida nesta via, cujo escopo é
assegurar o direito de ir e vir em face de ilegalidade flagrante, ndo sendo
ademais cabivel a revisédo extensa do conjunto de fatos e provas dos autos.
5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 159.962/MG, relator Ministro Olindo Menezes
(desembargador Convocado do Trf. 12 Regido), Sexta Turma, DJe de
21/3/2022.)

E, ainda, deste e. Tribunal:

HABEAS CORPUS. ART. 121, 82° INC. IV, C/C ART. 14, INC. Il, AMBOS
DO CPB. EDITO SEGREGACIONAL. EXCESSO DE LINGUAGEM
ACUSATORIA POR PARTE DO JUIZO A QUO. NULIDADE. TESE
REJEITADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO ILEGAL.
IMPROCEDENCIA. COMPROVA(}AO DA MATERIALIDADE E DOS
INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DELITUOSA. CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA N° 08 DO TJPA.
MEDIDAS CAUTELARES. APLICAQAO. DESCABIMENTO. REQUISITOS
DO ART. 312, DO CPPB A CONSIDERAR. ORDEM DENEGADA.
DECISAO UNANIME.

1. Em andlise dos autos, observo que nao merece guarida a nulidade
processual arguida, ja que no caso sob exame o Magistrado de primeiro
grau tomou sua decisdo, com base nos requerimentos da Autoridade Policial
e do Ministério Publico Estadual para que a prisao em flagrante do paciente
fosse convertida em preventiva, o que o fez por vislumbrar presentes o
fumus bonis juris e o periculum in mora, alids de forma muito bem
fundamentada, nada havendo a reparar.

2. Acerca da alegada ilegalidade do decreto constritivo, bem como auséncia
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dos requisitos do art. 312 do CPPB, ndo merecem abrigo, ja que a
constricao cautelar do acusado foi imposta por autoridade competente, cuja
fundamentacao resta adequada e escorreita para o caso sob exame, ante a
necessidade de resguardar a ordem publica, para conveniéncia da instrucdo
criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal, levando-se em conta as
circunstancias faticas sopesadas acostadas aos autos, estando a decisédo
com motivacgdo suficiente e idénea, nada havendo a reparar.

3. Com efeito, eventuais condi¢des pessoais, ainda que favoraveis, ndo tém
0 condao de, por si s0s, garantirem a revogacao da prisdo preventiva,
entendimento esse ja pacificado por esta Corte de Justica, por meio da
Sumula n° 08.

4. Por fim, conclui-se ser incabivel, no caso vertente, a substituicao da
prisdo por alguma outra medida cautelar, pois, além de estarem presentes
0s requisitos do artigo 312 da Lei Adjetiva Penal, as circunstancias
especificas narradas nos autos demonstram a inadequacéo de tais medidas
ao caso concreto, alids, conclusédo essa comungada pelo Juizo a quo.
(11946201, Rel. VANIA LUCIA CARVALHO DA SILVEIRA, Orgéo Julgador
Secdo de Direito Penal, Julgado em 2022-11-22, Publicado em 2022-11-25)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. PRESENTES 0OS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONHECIDO. ORDEM
DENEGADA.

1. O Habeas Corpus foi impetrado com o conddo de expor a auséncia dos
requisitos para decretagdo de prisdo preventiva.

2. A decisdo que manteve a prisdo preventiva do paciente ressaltou
expressamente as circunstancias previstas no art. 312 do CPP, destacando
os indicios suficientes de autoria e prova da materialidade, e fundamentando
na aplicacdo da lei penal.

3. Habeas corpus conhecido. Ordem denegada.

(12231460, Rel. JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR,
Orgao Julgador Secao de Direito Penal, Julgado em 2022-12-16, Publicado
em 2022-12-16)

HABEAS CORPUS. CRIME PREVISTO NO ARTIGO 121 C/C 14, INCISO II,
AMBOS DO CPB. FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM

PREVENTIVO, ASSIM COMO DA DECISAO QUE MANTEVE A CUSTODIA
CAUTELAR, ALEM DE AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES
DA MEDIDA EXTREMA. DESCABIMENTO. DECISOES
FUNDAMENTADAS NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, A PRISAO
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REVELA A NECESSIDADE DE SUA DECRETAQAO, SENDO INVIAVEL A
SUBSTITUICAO DA PRISAO POR MEDIDAS CAUTELARES PREVISTAS
NO ARTIGO 319 DO CPP. SUBSTITUIQAO DA CUSTODIA PREVENTIVA
POR PRISAO DOMICILIAR PELO FATO DO PACIENTE SER PAI DE
MENOR DE 12 (DOZE) ANOS DE IDADE, PORTADOR DE AUTISMO.
IMPROCEDENCIA. PACIENTE NAO COMPROVOU SER O UNICO
RESPONSAVEL PELO CUIDADO DO MENOR. QUALIDADES PESSOAIS.
INTELIGENCIA DA SUMULA 08 DO TJPA. ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. A alegacéao de falta de fundamentacdo do decisum preventivo, da decisdo
gue mantém a custédia cautelar, além da auséncia dos requisitos
autorizadores da medida extrema é descabida, visto que a custddia se faz
imprescindivel para a garantia da ordem publica, em consequéncia da
autoridade inquinada coatora entender que a conduta do paciente no crime
pbe em risco a paz social, visto que o crime imputado ao coacto € de
elevada gravidade, como fundamentado nas decisfes ora hostilizadas, o

periculum libertatis esta comprovado, a medida que se faz necessaria
garantir a ordem publica, o que inviabiliza, inclusive, a sua substituicdo da
prisdo preventiva por outras medidas cautelares do artigo 319 do CPP;

(-+);

3. A arguicdo de caréncia de manifestacdo quanto a possibilidade de
aplicacdo das medidas cautelares diversas da prisdo é improcedente, visto
gue ndo tem como se operar tal substituicao, ja que restou demonstrada a
necessidade da segregacao cautelar, nos termos do artigo 312 do CPP,
uma vez que a medida se faz necesséria para garantir a ordem publica,
tendo em vista a protecao da vitima;

4. As qualidades pessoais séo insuficientes, por si sés, para garantir ao
paciente o direito de aguardar o julgamento em liberdade. Simula n° 08 do
TJIPA;

5. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime.

(11748507, Rel. ROMULO JOSE FERREIRA NUNES, Orgéo Julgador
Secdo de Direito Penal, Julgado em 2022-11-08, Publicado em 2022-11-11)

Nessa ordem de ideias, tenho que a medida cautelar nada possui de ilegal ou injusta,
eis que presentes 0s pressupostos (prova da materialidade do delito e indicios de autoria) e o0s
fundamentos, dentre eles a aplicacdo da lei penal, ficando impossibilitada a substituicdo da
medida cautelar extrema por outra menos invasiva, constante no artigo 319, do Codigo de
Processo Penal.

Quanto a alegacao de que o paciente é primario, ndo se desconhece que os bons
predicados do réu, ainda que comprovados, ndo possuem o condao de impedir a manutencao da
prisdo cautelar, mormente quando concorrentes 0s requisitos do artigo 312, do Cdadigo de
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Processo Penal.
Conclui-se, portanto, que inexiste gravame a ser reparado pela via mandamental.

Diante de tais consideracfes, acolhendo o parecer ministerial, denego a ordem
impetrada.

E como voto.
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EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR.
ART. 121, CAPUT, DO CODIGO PENAL. FALTA DE FUNDAMENTACAO
NA DECISAO QUE DECRETOU E NAQUELA MANTEVE A PRISAO
PREVENTIVA INOCORRENCIA. PREDICADOS PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. ORDEM DENEGADA.

1. Ndo ha ilegalidade a ser reparada pela via do remédio heroico, mormente
guando atendido o principio constitucional da motivacao das decisdes e as
circunstancias faticas recomendam a manutencao da custddia cautelar do
paciente;

2. In casu, restaram demonstrados a existéncia da materialidade do crime e
a presenca de indicios suficientes da autoria para decretacdo da prisédo
preventiva e sua manutencdo, bem como o silogismo com as hip6teses da
norma aplicavel (art. 312, do CPP), aliada a imprescindibilidade da medida;
3. Condicdes pessoais favoraveis, em principio, ndo tém o condao de, por si
sOs, propiciar a concessao da liberdade proviséria, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da manutencao da
segregacao, como ocorre na hipétese;

4. N&o ha que se falar em substituicdo da prisdo pelas medidas cautelares
diversas previstas no art. 319, do CPP, pelo fato destas se revelarem
absolutamente insuficientes.

3. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Sec¢&o de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer da ordem impetrada e denegéa-la, nos termos do voto
do e. Des. Relator.

Sessdao Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos sete dias do més de
fevereiro do ano de dois mil e vinte e trés.

Julgamento presidido pelo Exma. Sra. Desa. Eva do Amaral Coelho.
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