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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0800939-52.2020.8.14.0107

APELANTE: ADMINISTRADORA DE CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA

APELADO: REMY PEREIRA DE SALES
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM DECISAO MONOCRATICA EM APELACAO: ACAO DE BUSCA E
APREENSAO - DEPOSITO DO VALOR NA FORMA COBRADA NA PETICAO INICIAL —
CUSTAS PELO REQUERIDO E DEMONSTRACAO DE PAGAMENTO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS - MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Agravo Interno em Decisdo Monocréatica em Apelacéo:

2. No decisum atacado foram analisados todos os fundamentos levantados pela ora
recorrente, em especial a purgacao da mora pelo depésito no valor exato indicado na peticdo
inicial e no prazo estabelecido pelo Decreto-lei n® 911/69, situacdo que dispensa arguicdes extras
na competente acao reipersecutoria.

3. Restou consignado no decisum que as custas judiciais deveriam ser arcadas pelo requerido
e que os honorarios advocaticios ja haviam sido pagos, conforme o ID 22888142 (Pag. 1),
porquanto cobrados pelo autor na Peticdo Inicial (ID 22293081 — Paginas 1 e 2).

4, Com o escopo de evitar-se a repeticdo desnecessaria de todos os motivos langcados na
decisédo monocrética, destaco que a questéo posta a reanalise é de facil solugdo, porquanto o
Decreto-lei n® 911/69, que regulamenta normas de processo sobre alienagao fiduciaria e busca e
apreensao, atualizado pela Lei n® 13.043/14.

5. Nos estritos termos do Decreto-Lei 911/1969, o devedor/demandado em a¢do de busca e
apreensdo tem a faculdade de, em 5 (cinco) dias apds a execug¢éo da liminar, purgar a mora
mediante o pagamento da integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados
pelo credor fiduciario na inicial, caso em que Ihe sera restituido o bem apreendido, conforme
efetivado pelo recorrido, o que afasta a alegacao de insuficiéncia do depdsito realizado pelo
apelado.

6. Recurso conhecido e improvido.
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Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado deste
E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, conhecer do recurso e
negar-lhe provimento, nos termos do voto da Exma. Desembargadora — Relatora Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

Belém, 31 de janeiro de 2023.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora-Relatora

RELATORIO

Tratam os presentes autos de AGRAVO INTERNO EM DECISAO MONOCRATICA
EM APELACAO (ID 10566366), interposto por ADMINISTRADORA DE CONSORCIO
NACIONAL HONDA LTDA., inconformada com a Decisédo Monocratica ID 10235967, exarada por
esta Relatora que negou provimento ao recurso de Apelacao por si interposto em face do REMY
PEREIRA DE SALES, ora agravado.

Refuta o pagamento integral da divida, aduzindo que, desde o ajuizamento da acdo
até o pagamento, incidiram encargos e que nao foi arbitrado o 6nus da sucumbéncia.

N&o foram apresentadas contrarrazdes, conforme a Certidao ID 12209834.

E o Relatério, que fora encaminhado com Pedido de Pauta, nos termos do art.
12, 82°, VI do Cédigo de Processo Civil.

VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do recurso e passo
a proferir o voto.

DA APLICAGAO DO DIREITO INTERTEMPORAL

Recurso julgado a teor do art. 14 do Cdédigo de Processo Civil, por forca da
aplicacdo do Direito Intertemporal a espécie, com a ressalva de que a Decisao recorrida fora
proferida j& na vigéncia da atual Legislacdo Processual.
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DA DECISAO AGRAVADA
Prima facie, vejamos a ementa da Decisdo Agravada (ID 10235967), in verbis:

APELACAO CIVEL — ACAO DE BUSCA E APREENSAO — PURGACAO DA
MORA — VALOR

INDICADO NA INICIAL — DEVOLUCAO DO VEICULO EFETIVADA —
MULTA EM CASO DE

DESCUMPRIMENTO ARBITRADA — FALTA DE INTERESSE DE AGIR —
SENTENCA

ESCORREITA — DECISAO MONOCRATICA — RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (Grifo nosso)

PRELIMINAR

A mingua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito.

MERITO

Prima facie, esclareco, ndo obstante o pedido de retratacdo cumulado ao presente
Agravo Interno que a Decisdo Agravada fora prolatada monocraticamente, ndo havendo,
outrossim, motivos para a sua revisédo, conforme passo a expor:

Para analise da questdo insta assentar que, no decisum ora vergastado, esta
Relatora negou provimento ao recurso interposto pelo agravante.

No decisum atacado foram analisados todos os fundamentos levantados pela ora
recorrente, em especial a purgacdo da mora pelo depdsito no valor exato indicado na peticéo
inicial e no prazo estabelecido pelo Decreto-lei n°® 911/69, situacdo que dispensa arguicdes extras
na competente acéo reipersecutoria.

Além do mais, restou consignado no decisum que as custas judiciais deveriam ser
arcadas pelo requerido e que os honorérios advocaticios ja haviam sido pagos, conforme o ID
22888142 (Pag. 1), porquanto cobrados pelo autor na Peti¢&o Inicial (ID 22293081 — P4ginas 1 e
2).

Assim, com 0 escopo de evitar-se a repeticdo desnecessaria de todos 0os motivos
lancados na decisdo monocrética, destaco que a questdo posta a reandlise é de facil solugéo,
porguanto o Decreto-lei n°® 911/69, que regulamenta normas de processo sobre alienagéo
fiduciaria e busca e apreenséo, atualizado pela Lei n® 13.043/14, estabelecer:

“Art. 3° O proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada a
mora, na forma estabelecida pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento,
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensao do bem alienado
fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada
em plantéo judiciario. (Redacéo dada pela Lei n® 13.043, de 2014)
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§ 1o Cinco dias ap0s executada a liminar mencionada no caput, consolidar-
se-a0 a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patriménio do
credor fiduciario, cabendo as reparticdes competentes, quando for o caso,
expedir novo certificado de registro de propriedade em nome do credor, ou
de terceiro por ele indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciéria.
(Redacédo dada pela Lei 10.931, de 2004)

§ 20 No prazo do § 10, o devedor fiduciante podera pagar a integralidade da
divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na
inicial, hipétese na qual o bem lhe serd restituido livre do 6nus. (Redacao
dada pela Lei 10.931, de 2004)”

Assim, nos estritos termos da norma acima transcrita, o devedor/demandado em
acao de busca e apreensdo tem a faculdade de, em 5 (cinco) dias apds a execucédo da liminar,
purgar a mora mediante o pagamento da integralidade da divida pendente, segundo os valores
apresentados pelo credor fiduciario na inicial, caso em que lhe sera restituido o bem apreendido,
conforme efetivado pelo recorrido, o que afasta a alegacéo de insuficiéncia do depdsito realizado
pelo apelado.

Nesse sentido, vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. PURGACAO DA MORA. PAGAMENTO DA DIVIDA NO
PRAZO LEGAL O NO VALOR INDICADO NA PETICAO INICIAL. ART. 3°, §
2°, DECRETO-LEI N° 911/69. NAO INCLUSAO DE CUSTAS
PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. INEXISTENCIA DE
FATOS NOVOS. 1. Nos termos do Decreto-lei n® 911/69, o devedor
demandado em acéo de busca e apreensdo tem a faculdade de, em 5
(cinco) dias ap6s a execucao da liminar, purgar a mora mediante o
pagamento da integralidade da divida pendente, sequndo os valores
apresentados pelo credor fiduciario na inicial, caso em gque lhe sera
restituido o bem apreendido. Cumprida a lei em seus estritos termos, correta
a purgacdo da mora e a devolucéo do veiculo eventualmente apreendido. 2.
As custas processuais e 0s honorarios advocaticios ndo devem ser incluidos
na purgacédo da mora da Agdo de Busca e Apreensdo, mas sim fixados na
sentenca, por se tratarem de despesas decorrentes do processo, as quais
poderdo ser cobradas pelas vias préprias. 3. Ausentes nos autos fatos
novos que viabilizem a alteracdo do entendimento anteriormente firmado, a
rejeicdo do agravo regimental é medida que se impde. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO, MAS DESPROVIDO.

(TJ-GO - AC: 02311392220148090049 GOIANESIA, Relator: DES.
NORIVAL SANTOME, Data de Julgamento: 08/09/2015, 6A CAMARA
CIVEL, Data de Publicagéo: DJ 1870 de 11/09/2015)

Assim, ratifico que inexiste razdo para a reforma da decisdo agravada, uma vez que
observou a legislagéo pertinente ao tema, bem assim o ordenamento juridico vigente, razao por
gue merece prestigio em sua integralidade.

DISPOSITIVO
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Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO e NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a Decisdo Monocrética agravada em todos o0s seus termos.

E como voto.

Belém, 09/02/2023
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Tratam os presentes autos de AGRAVO INTERNO EM DECISAO MONOCRATICA
EM APELACAO (ID 10566366), interposto por ADMINISTRADORA DE CONSORCIO
NACIONAL HONDA LTDA., inconformada com a Decisédo Monocratica ID 10235967, exarada por
esta Relatora que negou provimento ao recurso de Apelacao por si interposto em face do REMY
PEREIRA DE SALES, ora agravado.

Refuta o pagamento integral da divida, aduzindo que, desde o ajuizamento da acao
até o pagamento, incidiram encargos e que nao foi arbitrado o dnus da sucumbéncia.

N&o foram apresentadas contrarrazdes, conforme a Certidao ID 12209834.

E o Relatdrio, que fora encaminhado com Pedido de Pauta, nos termos do art.
12, 82°, VI do Cédigo de Processo Civil.
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JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do recurso e passo
a proferir o voto.

DA APLICAGAO DO DIREITO INTERTEMPORAL

Recurso julgado a teor do art. 14 do Cdédigo de Processo Civil, por forca da
aplicacdo do Direito Intertemporal a espécie, com a ressalva de que a Decisao recorrida fora
proferida j& na vigéncia da atual Legislacdo Processual.

DA DECISAO AGRAVADA
Prima facie, vejamos a ementa da Decisédo Agravada (ID 10235967), in verbis:

APELACAO CIVEL — ACAO DE BUSCA E APREENSAO — PURGACAO DA
MORA — VALOR

INDICADO NA INICIAL — DEVOLUCAO DO VEICULO EFETIVADA —
MULTA EM CASO DE

DESCUMPRIMENTO ARBITRADA — FALTA DE INTERESSE DE AGIR —
SENTENCA

ESCORREITA — DECISAO MONOCRATICA — RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (Grifo nosso)

PRELIMINAR

A mingua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito.

MERITO

Prima facie, esclareco, ndo obstante o pedido de retratagdo cumulado ao presente
Agravo Interno que a Decisdo Agravada fora prolatada monocraticamente, ndo havendo,
outrossim, motivos para a sua revisédo, conforme passo a expor:

Para andlise da questdo insta assentar que, no decisum ora vergastado, esta
Relatora negou provimento ao recurso interposto pelo agravante.

No decisum atacado foram analisados todos os fundamentos levantados pela ora
recorrente, em especial a purgacao da mora pelo depdsito no valor exato indicado na peticéo
inicial e no prazo estabelecido pelo Decreto-lei n® 911/69, situacao que dispensa argui¢des extras
na competente acao reipersecutoria.
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Além do mais, restou consignado no decisum que as custas judiciais deveriam ser
arcadas pelo requerido e que os honorarios advocaticios ja haviam sido pagos, conforme o ID
22888142 (Pag. 1), porquanto cobrados pelo autor na Peticdo Inicial (ID 22293081 — Paginas 1 e
2).

Assim, com 0 escopo de evitar-se a repeticao desnecessaria de todos os motivos
lancados na decisdo monocratica, destaco que a questdo posta a reanalise é de facil solucéo,
porquanto o Decreto-lei n°® 911/69, que regulamenta normas de processo sobre alienacéao
fiduciaria e busca e apreensao, atualizado pela Lei n® 13.043/14, estabelecer:

“Art. 3° O proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada a
mora, na forma estabelecida pelo 8§ 20 do art. 20, ou o inadimplemento,
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreenséo do bem alienado
fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo ser apreciada
em plantdo judiciario. (Redacao dada pela Lei n® 13.043, de 2014)

§ 1o Cinco dias ap0s executada a liminar mencionada no caput, consolidar-
se-a0 a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patriménio do
credor fiduciario, cabendo as reparticbes competentes, quando for o caso,
expedir novo certificado de registro de propriedade em nome do credor, ou
de terceiro por ele indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciaria.
(Redacdo dada pela Lei 10.931, de 2004)

§ 20 No prazo do § 10, o devedor fiduciante podera pagar a integralidade da
divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na
inicial, hipétese na qual o bem lhe serd restituido livre do dénus. (Redacao
dada pela Lei 10.931, de 2004)”

Assim, nos estritos termos da norma acima transcrita, o devedor/demandado em
acao de busca e apreensao tem a faculdade de, em 5 (cinco) dias apos a execugédo da liminar,
purgar a mora mediante o pagamento da integralidade da divida pendente, segundo os valores
apresentados pelo credor fiduciario na inicial, caso em que lhe sera restituido o bem apreendido,
conforme efetivado pelo recorrido, o que afasta a alegacdo de insuficiéncia do depdsito realizado
pelo apelado.

Nesse sentido, vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E
APREENSAO. PURGACAO DA MORA. PAGAMENTO DA DIiVIDA NO
PRAZO LEGAL O NO VALOR INDICADO NA PETICAO INICIAL. ART. 3°, §
2°, DECRETO-LEIl N° 911/69. NAO INCLUSAO DE CUSTAS
PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. INEXISTENCIA DE
FATOS NOVOS. 1. Nos termos do Decreto-lei n® 911/69, o devedor
demandado em acdo de busca e apreensédo tem a faculdade de, em 5
(cinco) dias apés a execucdo da liminar, purgar a mora mediante o
pagamento da integralidade da divida pendente, segundo os valores
apresentados pelo credor fiduciario na inicial, caso em que lhe sera
restituido o bem apreendido. Cumprida a lei em seus estritos termos, correta
a purgacdo da mora e a devolucéo do veiculo eventualmente apreendido. 2.
As custas processuais e 0s honorarios advocaticios ndo devem ser incluidos
na purgacdo da mora da Acdo de Busca e Apreensdo, mas sim fixados na
sentenca, por se tratarem de despesas decorrentes do processo, as quais
poderdo ser cobradas pelas vias proprias. 3. Ausentes nos autos fatos
novos que viabilizem a alteragdo do entendimento anteriormente firmado, a
rejeicdo do agravo regimental € medida que se impde. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO, MAS DESPROVIDO.
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(TJ-GO - AC: 02311392220148090049 GOIANESIA, Relator: DES.
NORIVAL SANTOME, Data de Julgamento: 08/09/2015, 6A CAMARA
CIVEL, Data de Publicacéo: DJ 1870 de 11/09/2015)

Assim, ratifico que inexiste razdo para a reforma da decisdo agravada, uma vez que
observou a legislacéo pertinente ao tema, bem assim o ordenamento juridico vigente, razao por
gue merece prestigio em sua integralidade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO e NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a Decisdo Monocrética agravada em todos 0s seus termos.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO EM DECISAO MONOCRATICA EM APELACAO: ACAO DE BUSCA E
APREENSAO — DEPOSITO DO VALOR NA FORMA COBRADA NA PETICAO INICIAL —
CUSTAS PELO REQUERIDO E DEMONSTRACAO DE PAGAMENTO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS - MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Agravo Interno em Decisdo Monocratica em Apelacgéo:

2. No decisum atacado foram analisados todos os fundamentos levantados pela ora
recorrente, em especial a purgacao da mora pelo depésito no valor exato indicado na peticdo
inicial e no prazo estabelecido pelo Decreto-lei n°® 911/69, situacdo que dispensa arguicdes extras
na competente acao reipersecutéria.

3. Restou consignado no decisum que as custas judiciais deveriam ser arcadas pelo requerido
e gue os honorarios advocaticios ja haviam sido pagos, conforme o ID 22888142 (Pag. 1),
porquanto cobrados pelo autor na Peticdo Inicial (ID 22293081 — Paginas 1 e 2).

4, Com o escopo de evitar-se a repeticdo desnecessaria de todos os motivos langados na
decis@do monocrética, destaco que a questédo posta a reandlise é de facil solugdo, porquanto o
Decreto-lei n® 911/69, que regulamenta normas de processo sobre alienagao fiduciaria e busca e
apreensao, atualizado pela Lei n® 13.043/14.

5. Nos estritos termos do Decreto-Lei 911/1969, o devedor/demandado em a¢do de busca e
apreensao tem a faculdade de, em 5 (cinco) dias apds a execuc¢éo da liminar, purgar a mora
mediante o pagamento da integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados
pelo credor fiduciario na inicial, caso em que Ihe sera restituido o bem apreendido, conforme
efetivado pelo recorrido, o que afasta a alegacao de insuficiéncia do depdsito realizado pelo
apelado.

6. Recurso conhecido e improvido.

Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado deste
E. Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, conhecer do recurso e
negar-lhe provimento, nos termos do voto da Exma. Desembargadora — Relatora Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

Belém, 31 de janeiro de 2023.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora-Relatora
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