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Partes

Procurador/Terceiro vinculado

COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA (AGRAVANTE)

DIEGO SIQUEIRA REBELO VALE (ADVOGADO)

MUNICIPIO DE BELEM (AGRAVADO)

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA (AUTORIDADE)

Documentos

Id.

Data

Movimento

Documento

Tipo

12193051

31/12/2022 00:49

Conhecido o recurso de COMPANHIA DE
SANEAMENTO DO PARA - CNPJ:
04.945.341/0001-90 (AGRAVANTE) e
provido em parte

Acordao

Acordéao

12069295

31/12/2022 00:49

Sem movimento

Relatério

Relatério

12069297

31/12/2022 00:49

Sem movimento

Voto do Magistrado

Voto

12069294

31/12/2022 00:49

Sem movimento

Ementa

Ementa

Expedientes

Expediente

Prazo

Fechado




Despacho(1014163)

MUNICIPIO DE BELEM

Sistema(30/03/2022 05:19)

O sistema registrou ciéncia em 11/04/2022 23:59
Prazo 30 dias

27/05/2022 23:59
(para manifestacéo)

SIM

Despacho(1099017) i

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

Sistema(24/05/2022 06:19)

MARIO NONATO FALANGOLA registrou ciéncia em 27/05/2022 04:03
Prazo 30 dias

12/07/2022 23:59
(para manifestacao)

SIM

Intimacéo de Pauta(1338015) i

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

Sistema(23/11/2022 08:50)

MARIO NONATO FALANGOLA registrou ciéncia em 23/11/2022 17:44
Sem Prazo

SIM

Intimagdo de Pauta(1338013)

COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA
Sistema(23/11/2022 08:50)

O sistema registrou ciéncia em 05/12/2022 23:59
Sem Prazo

Intimacéo de Pauta(1338014)

MUNICIPIO DE BELEM

Sistema(23/11/2022 08:50)

O sistema registrou ciéncia em 05/12/2022 23:59
Sem Prazo

Aco6rd&o(1381290)
MUNICIPIO DE BELEM
Sistema(09/01/2023 10:47)
Prazo 30 dias

23/01/2023 23:59
(para manifestacéo)

Ac6rdao(1381289)

COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA
Sistema(09/01/2023 10:47)

Prazo 30 dias

23/01/2023 23:59
(para manifestagao)
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0800437-75.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: COMPANHIA DE SANEAMENTO DO PARA

AGRAVADO: MUNICIPIO DE BELEM
RELATOR(A): Desembargadora MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
EXECUCAO FISCAL. TAXA DE RESIDUOS SOLIDOS.
COMPATIBILIDADE COM O ART. 145, INCISO II, DA CF/88.
CONSTITUCIONALIDADE. SUMULA VINCULANTE 19 DO STF.
MAJORACAO DE PERCENTUAL DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INTELIGENCIA DO ART. 85, § 3°, 1 DO
CPC/15. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. A UNANIMIDADE.

1- O Agravante pretende a reforma da deciséo agravada para
que seja totalmente extinta a execucao fiscal promovida em face
da Agravante, por nulidade inconstitucionalidade e/ou
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inexigibilidade da Certidao de Divida Ativa, bem como, para que
seja majorado o valor dos honorarios.

2-E cedico que a Constituicdo Federal prevé em seu art. 145,
inciso Il a instituicdo de taxas: “em razao do exercicio do poder
de policia ou pela utilizacéo, efetiva ou potencial, de servicos
publicos especificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou
postos a sua disposicao.”.

3-Em gue pese as alegacdes do Agravante de servigo generico e
indivisivel cobrado pela taxa em questao, observa-se que a Lei
Municipal n® 7.192/1981, elenca como fatos geradores a coleta,
transporte e disposicao final do lixo publico, possuindo, desta
forma, a natureza de servigos especificos e divisiveis, nao
destoando da determinacé&o constitucional contida no art. 145.

4-A Sumula Vinculante n° 19 do colendo Supremo Tribunal
Federal, estabelece que: “A taxa cobrada exclusivamente em
razao dos servicos publicos de coleta, remocéao e tratamento ou
destinacédo de lixo ou residuos provenientes de imdveis nao viola
0 artigo 145, Il, da Constituicao Federal.”.

5-Desta forma, ndo assiste razdo ao Agravante quanto ao seu
guestionamento sobre a taxa de residuos solidos.

6-Honorarios advocaticios devidos ao patrono da Agravante em
10% sobre os débitos do IPTU e da taxa de urbanizagcédo. Da
analise do valor dos débitos cobrados a titulo de IPTU e da taxa
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de urbanizacao sobre os quais fora fixado o percentual de
honorarios, em conjunto com a disposicao do art. 85, § 3°, | do
CPC/15, verifica-se a necessidade de majoracéo dos honorarios
ao percentual de 20%.

7-Agravo de Instrumento conhecido e parcialmente provido,
apenas para majorar o percentual de honorarios advocaticios ao
percentual de 20% sobre os débitos do IPTU e da taxa de
urbanizacao (art. 85, § 3°, | do CPC/15). A unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s
Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da
12 Turma de Direito Publico, a unanimidade, em CONHECER e
DAR PARCIAL PROVIMENTO ao AGRAVO DE INSTRUMENTO
, hos termos do voto da eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 402 Sessao Ordinaria do Plenario Virtual
da 12 Turma de Direito Publico, Tribunal de Justica do Estado do
Pard, no periodo de 05 a 14 de novembro de 2022.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

RELATORIO

---i- Assmado eletronlcamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 31/12/2022 00 49:23 Num. 12193051 - Pég. 3




Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO (processo n°
0800437-75.2022.8.14.0000- PJE) interposta pelo COMPANHIA
DE SANEAMENTO DO PARA — COSANPA contra MUNICIPIO
DE BELEM, diante da decis&o proferida pelo Juizo de Direito da
22 Vara de Execucao Fiscal de Belem-PA, em Execucéao Fiscal
(processo n°® 0804494-43.2021.8.14.0301), oposta pelo
Agravado.

A deciséo recorrida teve a seguinte conclusao:

“ANTE O EXPOSTO, ACOLHO PARCIALMENTE A
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, para declarar a
nulidade da cobranca do IPTU e da taxa de urbanizacao,
mantendo a execucdo quanto a taxa de residuos sadlidos.

Por ocasionar a extingao parcial da execucéo fiscal,
condeno o Municipio em honorarios advocaticios, no
percentual de 10% sobre o valor do débito de IPTU e da
taxa de urbanizacao (vide entendimento firmado pelo STJ,
v.g. Agint no REsp 1850461/MG, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/08/2021, DJe
01/09/2021; EDcl no REsp 1854475/SP, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/08/2021, DJe 16/08/2021).

De outro lado, em que pese a improcedéncia da excecao
guanto a taxa de residuos sdlidos, incabivel a condenacéo
em honorarios, 0os quais ja estao incluidos na propria
execucao e serao ulteriormente cobrados.

Intime-se 0 exequente para, no prazo de 30 (trinta) dias,
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apresentar os calculos atualizados do débito da taxa de
residuos sélidos para fins de expedicdo de RPV. (...)" —
Grifos no original

Em raz0es recursais, o Agravante alega, em sintese, a
inconstitucionalidade da taxa de residuos sélidos, bem como,
pugnou pela majoracdo dos honorarios sob o argumento de que
o valor arbitrado € irrisorio e aviltante ao exercicio da profissao
da advocacia. Ao final, requereu o provimento do recurso.

Coube-me a relatoria do feito por distribuicéo.

O Municipio apresentou contrarrazdes, sustentando a validade
do langcamento da taxa de residuos sélidos e pugnando pelo ndo
provimento do Agravo de Instrumento.

Encaminhados os autos ao Ministério Pubico, este verificou a
falta de interesse publico primario e relevancia social que tornem
necessaria a manifestacéo do Parquet no caso em analise (Id

9581425).

E o relato do essencial.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
Agravo de Instrumento com fundamento no CPC/15, passando a
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aprecia-lo.

O Agravante pretende a reforma da decisao agravada para que
seja totalmente extinta a execucao fiscal promovida em face da
Agravante, por nulidade inconstitucionalidade e/ou inexigibilidade
da Certidao de Divida Ativa, bem como, para que seja majorado
o valor dos honorarios.

E cedico que a Constituicdo Federal prevé em seu art. 145, 1l a
instituicdo de taxas: “em razdo do exercicio do poder de policia
ou pela utilizacéo, efetiva ou potencial, de servi¢os publicos
especificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou postos a
sua disposicéao.”.

A seu turno, a Lei Municipal n°® 7.192/1981, que instituiu a taxa
de limpeza publica, que passou a ser denominada taxa de
residuos solidos com a alteracao trazida pela Lei Municipal n°
8.623/2007, dispbe, in verbis:

Art. 1° Fica instituida e integrada ao Codigo Tributario e de Rendas do
Municipio de Belém (Lei n°® 7.056, de 30 de dezembro de 1977) a Taxa
de Limpeza Publica de que trata esta lei.

Art. 2° A Taxa de Limpeza Publica tem como fato gerador a utilizacdo
efetiva ou potencial, dos servicos de limpeza publica, prestados aos
contribuintes ou postos a sua disposicao.

8 1°. Consideram-se servicos de limpeza publica para efeito de cobranca
da taxa de gque trata esta lei, as seqguintes atividades realizadas pelo
Municipio, diretamente ou através de delegacdo ou concessédo, no
ambito do seu respectivo territorio:
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a) a coleta, transporte e disposicéo final do lixo publico;

b) a prestacao previamente dos servigcos de varricao, lavagem e
capinacao de logradouros publicos, bem como de limpeza de praias,
valas, canais, galerias pluviais, bueiros e caixas de ralo;

C) a coleta periodica e o transporte de lixo domiciliar nos prazos e nas
formas estabelecidas pelo 6rgdo ou empresas encarregadas de imoveis
ou de qualguer natureza ou destinacéao.

d) a destinagéo sanitaria dada ao lixo coletado, na forma das alineas
anteriores.

§ 2°. Para efeito de incidéncia e cobranca da taxa, considera-se
beneficiado pela utilizacdo efetiva ou potencial do servigo qualquer
imoével, edificado ou néo, tais como terrenos ou lotes de terreno, prédios
ou edificacdes de qualquer tipo, que constituam unidade autbnoma
residencial, comercial ou industrial, apartamentos, salas, lojas,
sobrelojas, "boxes", bem como qualquer outra espécie de construcao ou
instalacdo autbnoma em prédio independentemente da sua natureza ou
destinacé&o. (grifei)

Em que pese as alegactes do Agravante de servi¢co genérico e
indivisivel cobrado pela taxa em questao, observa-se que a Lei
Municipal n® 7.192/1981, elenca como fatos geradores a coleta,
transporte e disposicao final do lixo publico, possuindo, desta
forma, a natureza de servigos especificos e divisiveis, nao
destoando da determinacé&o constitucional contida no art. 145, II.

Sobre a questéo, destaca-se o0 que estabelece a Sumula
Vinculante n° 19 do colendo Supremo Tribunal Federal, senéo

vejamos:
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A taxa cobrada exclusivamente em raz&o dos servi¢os publicos de
coleta, remocdao e tratamento ou destinacédo de lixo ou residuos
provenientes de imdveis ndo viola o artigo 145, Il, da Constituicao
Federal.

Referida questdo encontra-se pacificada também neste E. Corte,
senao vejamos:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE
DEBITO FISCAL. TAXA DE RESIDUOS SOLIDOS. PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA INDEFERIDO. ALEGACOES DE
INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE DO TRIBUTO. NAO
ACOLHIMENTO. SUMULAS VINCULANTES 19 E 29 DO STF.
DECISAO MONOCRATICA CORRETAMENTE PROFERIDA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. | ? In casu, 0 agravante, na Acao
Anulatéria de Débito Fiscal ajuizada perante o Juizo a quo, pleiteia que
seja declarada a ilegalidade e a inconstitucionalidade da Taxa de
Residuos Sdlidos cobrada pelo Municipio recorrido, tendo a autoridade
de 1° grau indeferido o pedido antecipacao de tutela formulado na
referida acéo; Il ? Conforme preceitua a Sumula Vinculante n° 19 do
colendo Supremo Tribunal Federal, € licita a taxa de limpeza publica
referente a servigco de coleta, remocéao, tratamento e destinacéo final de
lixo domiciliar, prestado especificamente em beneficio do imével do
contribuinte, sem conotacao de universalidade e indivisibilidade, com fato
gerador distinto e dissociado do servico de conservacéao e limpeza de
locais publicos, realizado para a populacdo em geral, como no caso do
tributo cobrado pelo agravado; Il - E legitima a utilizac&o da metragem
da area construida do imével como elemento da base de célculo da taxa
de lixo, porque, em tal hipétese, a identidade com os elementos da base
de calculoal do IPTU é parcial. Inteligéncia da Sumula Vinculante n° 29
do Pretorio Excelso; IV - A decisdo agravada ndo merece reparos, uma
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vez que se encontra em consonancia com a legislacao e a jurisprudéncia
pertinentes a questao analisada; V ? Agravo de Instrumento conhecido e
improvido.

(TJ-PA - Al: 00004837320178140000 BELEM, Relator: ROSILEIDE
MARIA DA COSTA CUNHA, Data de Julgamento: 25/11/2019, 12
TURMA DE DIREITO PUBLICO, Data de Publicagdo: 29/11/2019 - grifei)

Desta forma, ndo assiste razdo ao Agravante quanto ao seu
guestionamento sobre a taxa de residuos solidos.

Insurge-se, ainda, o Agravante contra a fixacdo dos honorarios
advocaticios devidos ao patrono da Agravante em 10% sobre os
débitos do IPTU e da taxa de urbanizacéo.

O art. 85, § 3° | do CPC/15 dispde, in verbis:

Art. 85 (...)

8 3° Nas causas em que a Fazenda Publica for parte, a fixacao dos
honoréarios observara os critérios estabelecidos nos incisos | a IV do § 2°
e 0S seguintes percentuais:

| - minimo de dez e maximo de vinte por cento sobre o valor da
condenacédo ou do proveito econdmico obtido até 200 (duzentos)
salarios-minimos;

Da analise do valor dos débitos cobrados a titulo de IPTU e da
taxa de urbanizacao sobre os quais fora fixado o percentual de
honorarios, em conjunto com a disposicao do art. 85, § 3°, | do
CPC/15, verifica-se a necessidade de majoracéo dos honorarios
ao percentual de 20%.
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Ante o0 exposto, nos termos da fundamentagcdao, CONHECO E
DOU PARCIAL PROVIMENTO ao Agravo de Instrumento,
apenas para majorar o percentual de honorarios advocaticios ao
percentual de 20% sobre os débitos do IPTU e da taxa de
urbanizacao, nos termos do art. 85, § 3°, | do CPC/15.

E o voto.

P.R.I.C.

Belém (PA).

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

Belém, 14/12/2022
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Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO (processo n°
0800437-75.2022.8.14.0000- PJE) interposta pelo COMPANHIA
DE SANEAMENTO DO PARA — COSANPA contra MUNICIPIO
DE BELEM, diante da decis&o proferida pelo Juizo de Direito da
22 Vara de Execucao Fiscal de Belem-PA, em Execucéao Fiscal
(processo n°® 0804494-43.2021.8.14.0301), oposta pelo
Agravado.

A deciséo recorrida teve a seguinte conclusao:

“ANTE O EXPOSTO, ACOLHO PARCIALMENTE A
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, para declarar a
nulidade da cobranca do IPTU e da taxa de urbanizacao,
mantendo a execucdo quanto a taxa de residuos sadlidos.

Por ocasionar a extingao parcial da execucéo fiscal,
condeno o Municipio em honorarios advocaticios, no
percentual de 10% sobre o valor do débito de IPTU e da
taxa de urbanizacao (vide entendimento firmado pelo STJ,
v.g. Agint no REsp 1850461/MG, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/08/2021, DJe
01/09/2021; EDcl no REsp 1854475/SP, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/08/2021, DJe 16/08/2021).

De outro lado, em que pese a improcedéncia da excecao
guanto a taxa de residuos sdlidos, incabivel a condenacéo
em honorarios, 0os quais ja estao incluidos na propria
execucao e serao ulteriormente cobrados.

Intime-se 0 exequente para, no prazo de 30 (trinta) dias,

5:., L_J._-::-‘ . Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 31/12/2022 00:49:24 Num. 12069295 - Pég. 1
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apresentar os calculos atualizados do débito da taxa de
residuos sélidos para fins de expedicdo de RPV. (...)" —
Grifos no original

Em raz0es recursais, o Agravante alega, em sintese, a
inconstitucionalidade da taxa de residuos sélidos, bem como,
pugnou pela majoracdo dos honorarios sob o argumento de que
o valor arbitrado € irrisorio e aviltante ao exercicio da profissao
da advocacia. Ao final, requereu o provimento do recurso.

Coube-me a relatoria do feito por distribuicéo.

O Municipio apresentou contrarrazdes, sustentando a validade
do langcamento da taxa de residuos sélidos e pugnando pelo ndo
provimento do Agravo de Instrumento.

Encaminhados os autos ao Ministério Pubico, este verificou a
falta de interesse publico primario e relevancia social que tornem
necessaria a manifestacéo do Parquet no caso em analise (Id
9581425).

E o relato do essencial.

i
"I'F"-E
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
Agravo de Instrumento com fundamento no CPC/15, passando a
aprecia-lo.

O Agravante pretende a reforma da decisao agravada para que
seja totalmente extinta a execucao fiscal promovida em face da
Agravante, por nulidade inconstitucionalidade e/ou inexigibilidade
da Certidao de Divida Ativa, bem como, para que seja majorado
o valor dos honorarios.

E cedico que a Constituicdo Federal prevé em seu art. 145, 1l a
instituicdo de taxas: “em razdo do exercicio do poder de policia
ou pela utilizacéo, efetiva ou potencial, de servigos publicos
especificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou postos a
sua disposicao.”.

A seu turno, a Lei Municipal n° 7.192/1981, que instituiu a taxa
de limpeza publica, que passou a ser denominada taxa de
residuos solidos com a alteracéo trazida pela Lei Municipal n°
8.623/2007, dispbe, in verbis:

Art. 1° Fica instituida e integrada ao Cédigo Tributario e de Rendas do
Municipio de Belém (Lei n°® 7.056, de 30 de dezembro de 1977) a Taxa
de Limpeza Publica de que trata esta lei.

Art. 2° A Taxa de Limpeza Publica tem como fato gerador a utilizacdo
efetiva ou potencial, dos servicos de limpeza publica, prestados aos
contribuintes ou postos a sua disposicao.

8 1°. Consideram-se servicos de limpeza publica para efeito de cobranca
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da taxa de que trata esta lei, as sequintes atividades realizadas pelo
Municipio, diretamente ou através de delegacdo ou concesséo, no
ambito do seu respectivo territorio:

a) a coleta, transporte e disposicao final do lixo publico;

b) a prestacéo previamente dos servi¢cos de varricdo, lavagem e
capinacao de logradouros publicos, bem como de limpeza de praias,
valas, canais, galerias pluviais, bueiros e caixas de ralo;

c) a coleta periodica e o transporte de lixo domiciliar nos prazos e nas
formas estabelecidas pelo 6rgdo ou empresas encarregadas de imoveis
ou de qualquer natureza ou destinacao.

d) a destinacdo sanitaria dada ao lixo coletado, na forma das alineas

anteriores.

§ 2°. Para efeito de incidéncia e cobranca da taxa, considera-se
beneficiado pela utilizacdo efetiva ou potencial do servico qualquer
imovel, edificado ou néo, tais como terrenos ou lotes de terreno, predios
ou edificacdes de qualquer tipo, que constituam unidade autbnoma
residencial, comercial ou industrial, apartamentos, salas, lojas,
sobrelojas, "boxes", bem como qualquer outra espécie de construcéo ou
instalacdo autbnoma em prédio independentemente da sua natureza ou
destinacé&o. (grifei)

Em que pese as alegac¢des do Agravante de servigo geneérico e
indivisivel cobrado pela taxa em questéo, observa-se que a Lei
Municipal n°® 7.192/1981, elenca como fatos geradores a coleta,
transporte e disposicao final do lixo publico, possuindo, desta
forma, a natureza de servicos especificos e divisiveis, nao
destoando da determinacéo constitucional contida no art. 145, Il.

Sobre a questédo, destaca-se o0 que estabelece a Sumula
Vinculante n° 19 do colendo Supremo Tribunal Federal, senéo
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vejamos:

A taxa cobrada exclusivamente em raz&o dos servi¢os publicos de
coleta, remocdao e tratamento ou destinacao de lixo ou residuos
provenientes de imoveis néo viola o artigo 145, Il, da Constituicdo
Federal.

Referida questao encontra-se pacificada também neste E. Corte,
senao vejamos:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE
DEBITO FISCAL. TAXA DE RESIDUOS SOLIDOS. PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA INDEFERIDO. ALEGACOES DE
INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE DO TRIBUTO. NAO
ACOLHIMENTO. SUMULAS VINCULANTES 19 E 29 DO STF.
DECISAO MONOCRATICA CORRETAMENTE PROFERIDA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. I ? In casu, 0 agravante, na Agao
Anulatéria de Débito Fiscal ajuizada perante o Juizo a quo, pleiteia que
seja declarada a ilegalidade e a inconstitucionalidade da Taxa de
Residuos Sdlidos cobrada pelo Municipio recorrido, tendo a autoridade
de 1° grau indeferido o pedido antecipacao de tutela formulado na
referida acéo; Il ? Conforme preceitua a Sumula Vinculante n°® 19 do
colendo Supremo Tribunal Federal, € licita a taxa de limpeza publica
referente a servigco de coleta, remocéao, tratamento e destinacao final de
lixo domiciliar, prestado especificamente em beneficio do imoével do
contribuinte, sem conotacao de universalidade e indivisibilidade, com fato
gerador distinto e dissociado do servico de conservacéao e limpeza de
locais publicos, realizado para a populacdo em geral, como no caso do
tributo cobrado pelo agravado; Il - E legitima a utilizagdo da metragem
da area construida do imével como elemento da base de calculo da taxa
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de lixo, porque, em tal hipétese, a identidade com os elementos da base
de calculoal do IPTU é parcial. Inteligéncia da Sumula Vinculante n° 29
do Pretorio Excelso; IV - A decisdo agravada ndo merece reparos, uma
vez que se encontra em consonancia com a legislacao e a jurisprudéncia
pertinentes a questao analisada; V ? Agravo de Instrumento conhecido e
improvido.

(TJ-PA - Al: 00004837320178140000 BELEM, Relator: ROSILEIDE
MARIA DA COSTA CUNHA, Data de Julgamento: 25/11/2019, 12
TURMA DE DIREITO PUBLICO, Data de Publicagdo: 29/11/2019 - grifei)

Desta forma, néo assiste razdo ao Agravante quanto ao seu
guestionamento sobre a taxa de residuos sélidos.

Insurge-se, ainda, o Agravante contra a fixacdo dos honorarios
advocaticios devidos ao patrono da Agravante em 10% sobre os
debitos do IPTU e da taxa de urbanizacéo.

O art. 85, 8§ 3° | do CPC/15 disp0e, in verbis:

Art. 85 (...)

8 3° Nas causas em que a Fazenda Publica for parte, a fixacdo dos
honorarios observara os critérios estabelecidos nos incisos | a IV do § 2°
e 0S seguintes percentuais:

| - minimo de dez e maximo de vinte por cento sobre o valor da
condenacdo ou do proveito econémico obtido até 200 (duzentos)
salarios-minimos;

Da analise do valor dos débitos cobrados a titulo de IPTU e da
taxa de urbanizac&o sobre os quais fora fixado o percentual de
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honorarios, em conjunto com a disposicao do art. 85, § 3°, | do
CPC/15, verifica-se a necessidade de majoracédo dos honorarios
ao percentual de 20%.

Ante o0 exposto, nos termos da fundamentagcao, CONHECO E
DOU PARCIAL PROVIMENTO ao Agravo de Instrumento,
apenas para majorar o percentual de honorarios advocaticios ao
percentual de 20% sobre os débitos do IPTU e da taxa de
urbanizacéo, nos termos do art. 85, § 3°, | do CPC/15.

E o voto.
P.R.I.C.
Belém (PA).

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora
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DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
EXECUCAO FISCAL. TAXA DE RESIDUOS SOLIDOS.
COMPATIBILIDADE COM O ART. 145, INCISO II, DA CF/88.
CONSTITUCIONALIDADE. SUMULA VINCULANTE 19 DO STF.
MAJORACAO DE PERCENTUAL DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INTELIGENCIA DO ART. 85, § 3%, 1 DO
CPC/15. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. A UNANIMIDADE.

1- O Agravante pretende a reforma da decisdo agravada para
que seja totalmente extinta a execucao fiscal promovida em face
da Agravante, por nulidade inconstitucionalidade e/ou
inexigibilidade da Certidao de Divida Ativa, bem como, para que
seja majorado o valor dos honorarios.

2-E cedico que a Constituicdo Federal prevé em seu art. 145,
inciso Il a instituicao de taxas: “em razéo do exercicio do poder
de policia ou pela utilizacdo, efetiva ou potencial, de servigcos
publicos especificos e divisiveis, prestados ao contribuinte ou
postos a sua disposicao.”.

3-Em que pese as alegacdes do Agravante de servico geneérico e
indivisivel cobrado pela taxa em questao, observa-se que a Lei
Municipal n® 7.192/1981, elenca como fatos geradores a coleta,
transporte e disposicao final do lixo publico, possuindo, desta
forma, a natureza de servicos especificos e divisiveis, nao
destoando da determinacé&o constitucional contida no art. 145.
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4-A Sumula Vinculante n° 19 do colendo Supremo Tribunal
Federal, estabelece que: “A taxa cobrada exclusivamente em
razéo dos servicos publicos de coleta, remocao e tratamento ou
destinacédo de lixo ou residuos provenientes de imdveis nao viola
o artigo 145, Il, da Constituicao Federal.”.

5-Desta forma, ndo assiste razdo ao Agravante quanto ao seu
guestionamento sobre a taxa de residuos solidos.

6-Honorarios advocaticios devidos ao patrono da Agravante em
10% sobre os débitos do IPTU e da taxa de urbanizacédo. Da
analise do valor dos débitos cobrados a titulo de IPTU e da taxa
de urbanizacao sobre os quais fora fixado o percentual de
honorarios, em conjunto com a disposicao do art. 85, 8 3°, |1 do
CPC/15, verifica-se a necessidade de majoracao dos honorarios
ao percentual de 20%.

7-Agravo de Instrumento conhecido e parcialmente provido,
apenas para majorar o percentual de honorarios advocaticios ao
percentual de 20% sobre os débitos do IPTU e da taxa de
urbanizacao (art. 85, § 3°, | do CPC/15). A unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam 0s
Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da
12 Turma de Direito Publico, a unanimidade, em CONHECER e
DAR PARCIAL PROVIMENTO ao AGRAVO DE INSTRUMENTO
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, hos termos do voto da eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 402 Sessao Ordinaria do Plenario Virtual
da 12 Turma de Direito Publico, Tribunal de Justica do Estado do
Par4, no periodo de 05 a 14 de novembro de 2022.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora
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