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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO / REMESSA NECESSARIA (1728) - 0143156-93.2016.8.14.0301

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: RAIMUNDO ARAUJO DA SILVA NETO, LUAN WANDERSON DE CASTRO LIMA,
ANTONIO CARLOS BAHIA DA SILVA JUNIOR, RAONI DE PAULA MELLO, FELIPE DIEGO
LOPES DA SILVA, VICTOR LINCOLN DA CUNHA BARROS, MARCOS SILVA OLIVEIRA,
KELVIN RUAN OLIVEIRA DE ARAUJO, IGOR ALESSANDRO LEAL FARAH

RELATOR(A): Desembargadora MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO CIiVEL. ACORDAO QUE NEGOU
PROVIMENTO A APELACAO, MANTENDO A
CONDENACAO DO APELANTE AO PAGAMENTO
INTEGRAL DA BOLSA DE ESTUDO AOS APELADOS,
ALUNOS DO CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS DA
POLICIA MILITAR. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS. A
UNANIMIDADE. PREQUESTIONAMENTO
AUTOMATICO. APLICACAO DO ART. 1.025 DO
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CPC/2015.

1. O Acordao recorrido negou provimento ao recurso de
apelacao, mantendo a procedéncia da acdo com a
obrigacao do Apelante de pagar a integralidade da bolsa
de estudos devida aos Apelados, alunos do Curso de
Formacéao de Oficiais da Policia Militar do Estado.

2. O Embargante afirma que o Acordao foi omisso em
relacao ao argumento de que o 8§ 3° da Lei 6.626/2004,
gue assegurava aos alunos do Curso de Formacéo de
Oficiais o direito ao recebimento de gratificacdes,
indenizacdes e vantagens, foi expressamente revogado
pela Lei Estadual n°® 8.404/2016.

3. Inviavel a reanalise dos argumentos e novo julgamento
da causa. O acdérdéao é expresso ao mencionar que a
alteracao legislativa que assegurou o pagamento de
vantagens e gratificacoes, deve ser aplicada desde logo
aos alunos que ja se encontravam realizando o curso de
formacéao de oficiais.
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4. Auséncia de vicios. Embargos Declaratdrios opostos
com objetivo de rediscutir matéria ja decidida por esta
Corte, buscando novo julgamento, o que se mostra
inviavel na espécie.

5. Pré-questionamento automatico, conforme aplicacéo do
art. 1.025 do CPC/2015.

6. Em ba(rjgaos de declaracao conhecidos e rejeitados a
unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam 0s
Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 12 Turma de Direito Publico, a
unanimidade, em CONHECER E REJEITAR OS
EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da
eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 382 Sesséao Ordinaria da 12 Turma

de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do
Para, realizada de forma hibrida no dia 19.12.2022, sob a
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presidéncia do Excelentissimo Desembargador Roberto
Goncgalves de Moura.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracao em Apelacao Civel
(processo n°® 0143156-93.2016.8.14.0301) opostos pelo
ESTADO DO PARA contra RAIMUNDO ARAUJO DA
SILVA NETO E OUTROS, em razao do Acordéao proferido
pela 12 Turma de Direito Publico, sob minha relatoria.

O Acordao embargado teve a seguinte ementa:

REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL.
MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE
NULIDADE DA SENTENCA POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. REJEITADA.
MERITO. CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS.
BOLSA DE ESTUDO. PAGAMENTO DE ACORDO
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COM O VALOR ATUALIZADO PELA LEI ESTADUAL
N° 8.342/2016. POSSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE
DE NEGATIVA DE APLICACAO DA LEI NA FORMA
PRETENDIDA PELO RECORRENTE. APELACAO
CONHECIDA E NAO PROVIDA. SENTENCA
CONFIRMADA EM SEDE DE REMESSA
NECESSARIA.

1. A questao em analise reside em verificar se deve
ser mantida a sentenca que determinou a revisédo do
valor da bolsa-estudo dos Impetrantes, em
conformidade com o art. 30 e paragrafos da Lei n°
8.342/2016.

2. Preliminar de negativa de prestacéo jurisdicional. O
artigo da Lei ndo descreve quais sao as parcelas a
serem pagas, obviamente que para se realizar o
correto pagamento da bolsa de estudos, a parte deve
averiguar as vantagens e gratificacdes previstas em
lei e pagas aos oficiais e consequentemente aos
demais alunos do curso de formacéo, inexistindo
raz0es para realizar distincGes. Preliminar rejeitada.

3. Mérito. O Apelante pretende deixar de cumprir a Lei
no que tange ao valor da bolsa de estudos, contudo
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ndo ha razdes para tal negativa, pois é cedico que,
como regra a Lei tem efeitos imediatos a todos, néo
se podendo negar sua vigéncia.

4. A exigéncia de nivel superior referida pelo
Recorrente, se trata de requisito para que novos
alunos sejam admitidos no curso de formacao de
oficiais, nao se tratando de requisito para o
recebimento do valor da bolsa de estudos previsto na
Lei.

5. Recurso conhecido e desprovido. Sentenca
confirmada em sede de remessa necessaria.

Em suas raz0es, o Embargante sustenta a existéncia de
omissao em relacdo ao argumento de que o § 3° da Lei
6.626/2004, que assegurava aos alunos do Curso de
Formacao de Oficiais o direito ao recebimento de
gratificacdes, indenizacbes e vantagens, foi
expressamente revogado pela Lei Estadual n® 8.404/2016.

Afirma que o aluno do curso de formacéo nao € oficial,
nao fazendo jus ao recebimento das vantagens previstas
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em Lel.

Sustenta a impossibilidade de fixacdo de valores do soldo
pelo Poder Judiciario, devendo ser observada o principio
da reserva legal, pois tal atribuicdo compete ao chefe do
Poder Executivo Estadual.

Ao final, pugna pelo conhecimento e acolhimento dos
presentes embargos com a modificacdo do acérdéao e o
prequestionamento da matéria.

Os Agravados apresentaram contrarrazdes, sustentando a
inexisténcia de omissao e requerendo a aplicacao de
multa em razao da oposicdo de embargos protelatorios.

E o relato do essencial.

VOTO

A luz do CPC/15, conheco dos embargos de declaracio
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por estarem preenchidos 0sS pressupostos de
admissibilidade.

Os embargos declaratorios constituem recurso oposto
perante o proprio Juizo que proferiu decisao, com objetivo
de afastar obscuridade, suprir omissao ou eliminar
contradicdo porventura existente, contra qualquer decisao
definitiva ou interlocutéria, conforme disposto no art.1.022
do CPC/2015.

A doutrina corrobora a orientacao:

Formalmente, portanto, o remédio € um recurso
(principio da taxatividade).17 No entanto, dentre
outras caracteristicas discrepantes, os embargos de
declaracdo ndo visam a reforma ou a invalidacdo do
provimento impugnado. O remédio presta-se a
integrar ou a aclarar o pronunciamento judicial, talvez
decorrente do julgamento de outro recurso,
escoimando-o dos defeitos considerados relevantes a
sua compreensao e alcance, a saber: a omisséao, a
contradicdo, a obscuridade e o erro material (art.
1.022, | a Ill) (ASSIS, Araken de. MANUAL DOS
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RECURSOS. 82 edicéo. Editora Revista dos Tribunais.
Séo Paulo. 2017. E-book. n/p.). Grifei.

Portanto, em regra, € vedada a utilizacao dos embargos
declaratorios como forma de insurgéncia contra o merito
de decisdo, sob pena de ser suprimida a aplicacdo dos
recursos cabiveis as instancias superiores.

No caso dos autos, 0 embargante afirma que o Acordao
foi omisso em relacao ao argumento de que o § 3° da Lei
6.626/2004, que assegurava aos alunos do Curso de
Formacao de Oficiais o direito ao recebimento de
gratificacdes, indenizagcbes e vantagens, foi
expressamente revogado pela Lei Estadual n® 8.404/2016.

Nao assiste razao ao Embargante, pois o que pretende o
Recorrente € a reanalise dos argumentos e novo
julgamento da causa, uma vez que 0 acOrdao € expresso
ao mencionar que a alteracao legislativa que assegurou o
pagamento de vantagens e gratificacdes, deve ser
aplicada desde logo aos alunos que ja se encontravam
realizando o curso de formacao de oficiais. Vejamos:
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(...) Os Apelados ingressaram no curso de formacao
de oficiais no ano de 2014, sob a vigéncia da Lei
6.626/04, a qual em 2016 foi alterada pela Lei
8.342/2016, passando a tratar do valor da bolsa
estudo da seguinte forma:

(-..)

Pretende o Apelante deixar de cumprir a referida Lei
no que tange ao valor da bolsa de estudos, contudo
ndo ha razGes para negar a aplicacéo, pois é cedico
gue, como regra a Lei tem efeitos imediatos a todos,
nao se podendo negar sua vigéncia. Neste sentido, o
art. 2° da LINDB

(...)

Registre-se por oportuno, que a exigéncia de nivel
superior referida pelo Recorrente, se trata de requisito
para que novos alunos sejam admitidos no curso de
formacao de oficiais, ndo se tratando de requisito para
o recebimento do valor da bolsa de estudos previsto
na Lei (...)

Desta forma, ndo ha vicio a ser suprido no acordéao, nao
merecendo prosperar as alegacdes do embargante, que,
em verdade, vale-se do disposto no art. 1.022, Il, do
CPC/15, para rediscutir matéria ja devidamente decidida
por esta Corte, buscando novo julgamento, o que se
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mostra inviavel pelo procedimento eleito.

A jurisprudéncia nacional afasta o acolhimento dos
embargos no caso de auséncia de omisséo, contradicao
ou obscuridade na decisao ou, ainda, como tentativa de
rediscussao do merito da lide, como se observa:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO
DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. | - Inexistindo
gualquer omissao, contradicdo ou obscuridade na
decisdo, imperiosa € a rejeicao de Embargos de
Declaracédo, ainda mais quando seu verdadeiro
desiderato é a rediscussdo do mérito da causa
devidamente resolvido. |l - Embargos de Declaracao
rejeitados. Acorddo mantido na forma como lancado.
Aplicacdo de multa de 2%, uma vez constatado o
intuito meramente protelatério”. (TJ-AM - ED:
00035315320168040000 AM 0003531-
53.2016.8.04.0000, Relator: Nélia Caminha Jorge,
Data de Julgamento: 19/09/2016, Terceira Camara
Civel, Data de Publicac&o: 19/09/2016).
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“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
1.022 DO CPC/2015. ViCIOS. NAO OCORRENCIA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE. MERO INCONFORMISMO.
PROTELATORIOS. INCIDENCIA DO § 2°. DO ART.
1.026 DO CPC/2015. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS E, NO MERITO,
REJEITADOS. 1. Nao restando configurados nenhum
dos vicios autorizadores da oposicdo de embargos de
declaracao, em face do estatuido no art. 1.022 do
CPC/2015, os embargos nao merecem acolhimento.
2. Quando manifestamente protelatorios os embargos,
deve-se condenar o embargante ao pagamento de
multa prevista no § 2.°, do art. 1.026, do CPC/2015. 3.
Embargos de declarac&o conhecidos e rejeitados”.

(TJ-PR - ED: 1500301301 PR 1500301-3/01
(Acordéo), Relator: Dalla Vecchia, Data de
Julgamento: 24/08/2016, 112 Camara Civel, Data de
Publicacdo: DJ: 1884 16/09/2016).

Assim, tendo o acordao recorrido analisado questoes
relevantes para a formacdo do convencimento dos
magistrados, firmando entendimento sobre a matéria em
discussao, ndo ha o que ser aclarado ou integrado pelos
motivos suscitados nos embargos, nao havendo qualquer
omissao em seus fundamentos.
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Cumpre esclarecer, que o magistrado néo esta obrigado a
se manifestar acerca de todas as teses suscitadas pela
parte, quando encontrar fundamento suficiente para
formar seu convencimento, bem como, que tal medida nao
implica em negativa de prestacéao jurisdicional. Neste
sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica assim
decidiu:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRETENSAO RECURSAL DE ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. HIPOTESE, ENTRETANTO,
EM QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM, DIANTE DAS
PROVAS DOS AUTOS, CONSIDEROU NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PREVISTOS NO
ART. 739-A DO CPC/73. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

-]

lIl. Na hipotese, trata-se, na origem, de Embargos a
Execucdo Fiscal, recebidos, em 1° Grau, sem o
pretendido efeito suspensivo. Interposto Agravo de
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Instrumento, o Tribunal de origem negou provimento
ao recurso, por considerar nao preenchidos os
requisitos do art. 739-A, § 1°, do CPC/73. Opostos
Embargos de Declaracao, foram eles rejeitados. Na
sequéncia, foi interposto o Recurso Especial, no qual
a parte agravante indicou contrariedade aos arts. 535,
Il, 620 e 739-A, § 1° do CPC/73, bem como
divergéncia jurisprudencial a respeito do art. 535 do
CPC/73, e defendeu, de um lado, a nulidade do
acordao dos Embargos de Declaracao, por suposta
negativa de prestacao jurisdicional, e, de outro lado, a
necessidade de atribuicdo de efeito suspensivo aos
Embargos a Execucao Fiscal.

V. Nao procede a alegacéo de ofensa ao art. 535, I,
do CPC/73, pois, na forma da jurisprudéncia firmada
pelo STJ, sob a égide do CPC/73, ndo ha omissao, no
acordao recorrido, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre as
guestdes postas nos autos, adotando fundamentos
suficientes para embasar a deciséo, tal como ocorreu,
in casu. Ademais, 0 magistrado nao esta obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte.
Nesse sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de 14/12/2006.
Além disso, ndo se pode confundir decisdo contraria
ao interesse da parte com auséncia de
fundamentac&o ou negativa de prestacao jurisdicional
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. Em igual sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 23/04/2008.

[.]

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 258.579/PE, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/09/2017, DJe 06/10/2017) (grifo nosso).

Registra-se, por fim, que a simples interposicao dos
embargos de declaracao e suficiente para prequestionar a
matéria anteriormente arguida em sede recursal,
consolidando a tese do Supremo Tribunal Federal sobre o
prequestionamento ficto, independentemente do éxito dos
embargos, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaracao sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissao,
contradicao ou obscuridade.
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Ante o exposto, nos termos da fundamentacao,
CONHECO e REJEITO os Embargos de Declaracao,
mantendo na integra o acérdao recorrido.

E o voto.

P.R.I.

Belém, 19 de dezembro de 2022.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

Belém, 19/12/2022
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Trata-se de Embargos de Declaracao em Apelacao Civel
(processo n°® 0143156-93.2016.8.14.0301) opostos pelo
ESTADO DO PARA contra RAIMUNDO ARAUJO DA
SILVA NETO E OUTROS, em razao do Acordéao proferido
pela 12 Turma de Direito Publico, sob minha relatoria.

O Acordao embargado teve a seguinte ementa:

REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL.
MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE
NULIDADE DA SENTENCA POR NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. REJEITADA.
MERITO. CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS.
BOLSA DE ESTUDO. PAGAMENTO DE ACORDO
COM O VALOR ATUALIZADO PELA LEI ESTADUAL
N° 8.342/2016. POSSIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE
DE NEGATIVA DE APLICACAO DA LEI NA FORMA
PRETENDIDA PELO RECORRENTE. APELACAO
CONHECIDA E NAO PROVIDA. SENTENCA
CONFIRMADA EM SEDE DE REMESSA
NECESSARIA.

1. A questdo em analise reside em verificar se deve
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ser mantida a sentenca que determinou a revisao do
valor da bolsa-estudo dos Impetrantes, em
conformidade com o art. 30 e paragrafos da Lei n°
8.342/2016.

2. Preliminar de negativa de prestacéo jurisdicional. O
artigo da Lei nao descreve quais sao as parcelas a
serem pagas, obviamente que para se realizar o
correto pagamento da bolsa de estudos, a parte deve
averiguar as vantagens e gratificacdes previstas em
lei e pagas aos oficiais e consequentemente aos
demais alunos do curso de formacao, inexistindo
raz0es para realizar distingdes. Preliminar rejeitada.

3. Mérito. O Apelante pretende deixar de cumprir a Lei
no que tange ao valor da bolsa de estudos, contudo
ndo ha razbes para tal negativa, pois € cedico que,
como regra a Lei tem efeitos imediatos a todos, n&o
se podendo negar sua vigéncia.

4. A exigéncia de nivel superior referida pelo
Recorrente, se trata de requisito para que novos
alunos sejam admitidos no curso de formacao de
oficiais, ndao se tratando de requisito para o
recebimento do valor da bolsa de estudos previsto na

Num. 12240649 - Pag. 2




Lei.

5. Recurso conhecido e desprovido. Sentenca
confirmada em sede de remessa necessaria.

Em suas razdes, o Embargante sustenta a existéncia de
omissao em relacdo ao argumento de que o § 3° da Lei
6.626/2004, que assegurava aos alunos do Curso de
Formacao de Oficiais o direito ao recebimento de
gratificacdes, indenizacO0es e vantagens, foi
expressamente revogado pela Lei Estadual n°® 8.404/2016.

Afirma que o aluno do curso de formacao ndo é oficial,
nao fazendo jus ao recebimento das vantagens previstas
em Lei.

Sustenta a impossibilidade de fixacao de valores do soldo
pelo Poder Judiciario, devendo ser observada o principio
da reserva legal, pois tal atribuicdo compete ao chefe do
Poder Executivo Estadual.
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Ao final, pugna pelo conhecimento e acolhimento dos
presentes embargos com a modificacdo do acérdéao e o
prequestionamento da matéria.

Os Agravados apresentaram contrarrazoes, sustentando a
inexisténcia de omissao e requerendo a aplicacao de
multa em razao da oposicdo de embargos protelatérios.

E o relato do essencial.
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A luz do CPC/15, conheco dos embargos de declaracio
por estarem preenchidos 0Ss pressupostos de
admissibilidade.

Os embargos declaratorios constituem recurso oposto
perante o proprio Juizo que proferiu decisao, com objetivo
de afastar obscuridade, suprir omissdo ou eliminar
contradicao porventura existente, contra qualgquer deciséo
definitiva ou interlocutoria, conforme disposto no art.1.022
do CPC/2015.

A doutrina corrobora a orientacao:

Formalmente, portanto, o remédio € um recurso
(principio da taxatividade).17 No entanto, dentre
outras caracteristicas discrepantes, os embargos de
declaracao nédo visam a reforma ou a invalidacao do
provimento impugnado. O remédio presta-se a

integrar ou a aclarar o pronunciamento judicial, talvez
decorrente do julgamento de outro recurso,
escoimando-o dos defeitos considerados relevantes a
sua compreensao e alcance, a saber: a omisséo, a

) ko L.
v -::- Assmado eletronlcamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 31/12/2022 00 30:07 Num. 12240650 - Pég. 1




contradicdo, a obscuridade e o erro material (art.
1.022, | a Ill) (ASSIS, Araken de. MANUAL DOS
RECURSOS. 82 edicao. Editora Revista dos Tribunais.
Séo Paulo. 2017. E-book. n/p.). Grifei.

Portanto, em regra, € vedada a utilizacao dos embargos
declaratérios como forma de insurgéncia contra o mérito
de deciséo, sob pena de ser suprimida a aplicacdo dos
recursos cabiveis as instancias superiores.

No caso dos autos, 0 embargante afirma que o Acordao
fol omisso em relacdo ao argumento de que o 8§ 3° da Lei
6.626/2004, que assegurava aos alunos do Curso de
Formacao de Oficiais o direito ao recebimento de
gratificacbes, indenizagcbes e vantagens, foi
expressamente revogado pela Lei Estadual n°® 8.404/2016.

Nao assiste razao ao Embargante, pois o que pretende o
Recorrente € a reanalise dos argumentos e novo
julgamento da causa, uma vez que 0 acordao € expresso
ao mencionar que a alteracao legislativa que assegurou o
pagamento de vantagens e gratificacdes, deve ser
aplicada desde logo aos alunos que ja se encontravam
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realizando o curso de formacao de oficiais. Vejamos:

(...) Os Apelados ingressaram no curso de formacao
de oficiais no ano de 2014, sob a vigéncia da Lei
6.626/04, a qual em 2016 foi alterada pela Lei
8.342/2016, passando a tratar do valor da bolsa
estudo da seguinte forma:

(...)

Pretende o Apelante deixar de cumprir a referida Lei
no que tange ao valor da bolsa de estudos, contudo
nao ha razdes para negar a aplicacao, pois é cedico
gue, como regra a Lei tem efeitos imediatos a todos,
nao se podendo negar sua vigéncia. Neste sentido, o
art. 2° da LINDB

(...)

Registre-se por oportuno, que a exigéncia de nivel
superior referida pelo Recorrente, se trata de requisito
para que novos alunos sejam admitidos no curso de
formacao de oficiais, ndo se tratando de requisito para
0 recebimento do valor da bolsa de estudos previsto
na Lei (...)

Desta forma, ndo ha vicio a ser suprido no acordao, nao
merecendo prosperar as alegacdes do embargante, que,
em verdade, vale-se do disposto no art. 1.022, Il, do
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CPC/15, para rediscutir matéria ja devidamente decidida
por esta Corte, buscando novo julgamento, o que se
mostra inviavel pelo procedimento eleito.

A jurisprudéncia nacional afasta o acolhimento dos
embargos no caso de auséncia de omissao, contradicao
ou obscuridade na decisao ou, ainda, como tentativa de
rediscussdo do mérito da lide, como se observa:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CiVEL. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO
DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. | - Inexistindo
gualquer omissao, contradicdo ou obscuridade na
decisdo, imperiosa € a rejeicao de Embargos de
Declaracao, ainda mais quando seu verdadeiro
desiderato é a rediscussdo do mérito da causa
devidamente resolvido. |l - Embargos de Declaracao
rejeitados. Acordao mantido na forma como lancado.
Aplicacao de multa de 2%, uma vez constatado o
intuito meramente protelatério”. (TJ-AM - ED:
00035315320168040000 AM 0003531-
53.2016.8.04.0000, Relator: Nélia Caminha Jorge,
Data de Julgamento: 19/09/2016, Terceira Camara
Civel, Data de Publicacao: 19/09/2016).
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“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO. ART.
1.022 DO CPC/2015. VICIOS. NAO OCORRENCIA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE. MERO INCONFORMISMO.
PROTELATORIOS. INCIDENCIA DO § 2° DO ART.
1.026 DO CPC/2015. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS E, NO MERITO,
REJEITADOS. 1. Nao restando configurados nenhum
dos vicios autorizadores da oposicado de embargos de
declaracdo, em face do estatuido no art. 1.022 do
CPC/2015, os embargos nao merecem acolhimento.
2. Quando manifestamente protelatorios os embargos,
deve-se condenar 0 embargante ao pagamento de
multa prevista no § 2.°, do art. 1.026, do CPC/2015. 3.
Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados”.

(TJ-PR - ED: 1500301301 PR 1500301-3/01
(Acdordéao), Relator: Dalla Vecchia, Data de
Julgamento: 24/08/2016, 112 Camara Civel, Data de
Publicacdo: DJ: 1884 16/09/2016).

Assim, tendo o acoérdao recorrido analisado questdes
relevantes para a formacao do convencimento dos
magistrados, firmando entendimento sobre a matéria em
discussao, ndo ha o que ser aclarado ou integrado pelos
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motivos suscitados nos embargos, ndo havendo qualquer
omissao em seus fundamentos.

Cumpre esclarecer, que o magistrado néo esta obrigado a
se manifestar acerca de todas as teses suscitadas pela
parte, quando encontrar fundamento suficiente para
formar seu convencimento, bem como, que tal medida nao
implica em negativa de prestacéao jurisdicional. Neste
sentido, o Colendo Superior Tribunal de Justica assim
decidiu:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRETENSAO RECURSAL DE ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. HIPOTESE, ENTRETANTO,
EM QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM, DIANTE DAS
PROVAS DOS AUTOS, CONSIDEROU NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PREVISTOS NO
ART. 739-A DO CPC/73. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[.]
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lIl. Na hipotese, trata-se, na origem, de Embargos a
Execucdo Fiscal, recebidos, em 1° Grau, sem o
pretendido efeito suspensivo. Interposto Agravo de
Instrumento, o Tribunal de origem negou provimento
ao recurso, por considerar nao preenchidos os
requisitos do art. 739-A, § 1°, do CPC/73. Opostos
Embargos de Declaracéo, foram eles rejeitados. Na
sequéncia, foi interposto o Recurso Especial, no qual
a parte agravante indicou contrariedade aos arts. 535,
I, 620 e 739-A, §8 1°, do CPC/73, bem como
divergéncia jurisprudencial a respeito do art. 535 do
CPC/73, e defendeu, de um lado, a nulidade do
acorddo dos Embargos de Declaragcdo, por suposta
negativa de prestacao jurisdicional, e, de outro lado, a
necessidade de atribuicdo de efeito suspensivo aos
Embargos a Execucéo Fiscal.

V. Nao procede a alegacédo de ofensa ao art. 535, I,
do CPC/73, pois, na forma da jurisprudéncia firmada
pelo STJ, sob a égide do CPC/73, ndo ha omisséo, no
acordao recorrido, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre as
guestdes postas nos autos, adotando fundamentos
suficientes para embasar a decisao, tal como ocorreu,
In casu. Ademais, 0 magistrado nédo esta obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte.
Nesse sentido: STJ, REsp 739.711/MG, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de 14/12/2006.
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Além disso, ndo se pode confundir decisdo contraria
ao interesse da parte com auséncia de
fundamentac&o ou negativa de prestacao jurisdicional
. Em igual sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 23/04/2008.

[-]

VII. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 258.579/PE, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 26/09/2017, DJe 06/10/2017) (grifo nosso).

Registra-se, por fim, que a simples interposicao dos
embargos de declaracéo é suficiente para prequestionar a
matéria anteriormente arguida em sede recursal,
consolidando a tese do Supremo Tribunal Federal sobre o
prequestionamento ficto, independentemente do éxito dos
embargos, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acordéao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaracao sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o

) ko L.
[rRRE=Y. Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 31/12/2022 00:30:07 Num. 12240650 - Pég. 8

T A "'!‘ https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22123100300736400000011909727
aty .1'.,'.!‘“ Namero do documento: 22123100300736400000011909727




tribunal superior considere existentes erro, omisséao,
contradicao ou obscuridade.

Ante o exposto, nos termos da fundamentacao,
CONHECO e REJEITO os Embargos de Declaracao,
mantendo na integra o acoérdao recorrido.

E o voto.

P.R.I.

Belém, 19 de dezembro de 2022.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO CIiVEL. ACORDAO QUE NEGOU
PROVIMENTO A APELACAO, MANTENDO A
CONDENACAO DO APELANTE AO PAGAMENTO
INTEGRAL DA BOLSA DE ESTUDO AOS APELADOS,
ALUNOS DO CURSO DE FORMACAO DE OFICIAIS DA
POLICIA MILITAR. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS. A
UNANIMIDADE. PREQUESTIONAMENTO
AUTOMATICO. APLICACAO DO ART. 1.025 DO
CPC/2015.

1. O Acordao recorrido negou provimento ao recurso de
apelacao, mantendo a procedéncia da acdo com a
obrigacédo do Apelante de pagar a integralidade da bolsa
de estudos devida aos Apelados, alunos do Curso de
Formacéao de Oficiais da Policia Militar do Estado.

2. O Embargante afirma que o Acordao foi omisso em
relacdo ao argumento de que o § 3° da Lei 6.626/2004,
gue assegurava aos alunos do Curso de Formacéao de
Oficiais o direito ao recebimento de gratificacdes,
indenizacdes e vantagens, foi expressamente revogado
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pela Lei Estadual n°® 8.404/2016.

3. Inviavel a reanalise dos argumentos e novo julgamento
da causa. O acdérdao é expresso ao mencionar que a
alteracao legislativa que assegurou o pagamento de
vantagens e gratificacoes, deve ser aplicada desde logo
aos alunos que ja se encontravam realizando o curso de
formacéao de oficiais.

4. Auséncia de vicios. Embargos Declaratérios opostos
com objetivo de rediscutir matéria ja decidida por esta
Corte, buscando novo julgamento, o0 que se mostra
inviavel na espécie.

5. Pré-gquestionamento automatico, conforme aplicacao do
art. 1.025 do CPC/2015.

6. Embaagaos de declaracao conhecidos e rejeitados a
unanimidade

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam 0s
Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da 12 Turma de Direito Publico, a
unanimidade, em CONHECER E REJEITAR OS
EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da
eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 382 Sessao Ordinaria da 12 Turma
de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do
Para, realizada de forma hibrida no dia 19.12.2022, sob a
presidéncia do Excelentissimo Desembargador Roberto
Goncalves de Moura.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA
Desembargadora Relatora
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