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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELAGAO (12357) - 0810157-03.2021.8.14.0000

REQUERENTE: UNIMED DE BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

REQUERIDO: C. M. B. D. N.
RELATOR(A): Desembargador LEONARDO DE NORONHA TAVARES

EMENTA

AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU O PEDIDO DE
EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1 — N&o tendo sido noticiados fatos novos, tampouco deduzidos argumentos suficientemente
relevantes ao convencimento em sentido contrario, até porque o Agravo Interno limita-se a
reiterar argumentacao ja deduzida anteriormente nos autos, mantém-se a decisdo proferida por
seus proéprios fundamentos, uma vez, que ausente qualquer inovacao na situacao fatica-juridica
estampada no decisum recorrido.

2 - Na hipo6tese, a decisdo monocrética ja enfrentou a quaestio juris arguida, de forma que, o
recurso deve ser desprovido, por uma questado de logica juridica da matéria de direito tratada, e,
principalmente, em nome da seguranca juridica.

3 - Inexistindo fato novo ou argumento que possa transformar a deciséo judicial refutada.

4 - Agravo Interno conhecido e desprovido.

RELATORIO

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO
COMARCA DE BENEVIDES/ PA

AGRAVO INTERNO EM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELAGCAO N°. 0810157-
03.2021.8.14.0000

AGRAVANTE/REQUERENTE: UNIMED BELEM - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
AGRAVADO/REQUERIDO: C.M.B.D.N.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Trata-se de AGRAVO INTERNO (Id. 8078102) interposto por UNIMED BELEM -
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra a decisdo monocrética proferida sob a minha
relatoria (Id. 7557635).

Com efeito, o recorrente apresentou PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO
DE APELACAO que interpds contra a sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da 22 Vara
Civel e Empresarial da Comarca de Benevides que, nos autos da Agéo de Obrigacéo de Fazer
Cumulada com Tutela de Urgéncia e Danos Morais (Processo n° 0800856-66.2020.8.14.0097)
movida em face de UNIMED BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, julgou
procedente o pedido da autora.

Em seu petitdrio (Id. 6406212), a empresa requerente relata que foi interposta apelacdo nos autos
do processo em referéncia, estando o processo no Juizo a quo, aguardando contrarrazdes para
posterior subida a esta Corte.

Alegou que seria necesséria a apreciacao do pedido de efeito suspensivo formulado na apelagéo
interposta pela requerente, considerando que a sentenca enfrentada além da condenagéo em
danos morais, ratificou a astreinte imposta determinando que o valor da multa arbitrada fosse
imediatamente depositada em juizo sob pena de bloqueio.

Asseverou que a sentencga além de violar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
no que se refere ao dano moral, € contraditoria, pois ndo houve o descumprimento da medida
liminar, todavia foi aplicada multa a qual alega ser desproporcional.

Afirmou que, caso a operadora venha a ter bloqueada a quantia arbitrada a titulo de astreintes,
bem como a requerida venha a receber a quantia referente aos danos morais, através de
execucdo provisoria, e a sentenca viesse ser reformada adiante, a requerida, ora agravada ndo
teria condic6es de devolver o valor a operadora de plano de salde.
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Ao final, pleiteou a concesséo do efeito suspensivo a apelagdo no que se refere & necessidade de
depdsito do valor arbitrado a titulo de astreintes e quanto a indenizacdo por danos morais.

Peticao da operadora de plano de salde requerente encaminhada ao Exmo. Senhor Juiz
Convocado Amilcar Roberto Bezerra Guimaraes requerendo que o d. magistrado reconhecesse a
sua impossibilidade de atuar no feito diante de sua suspeicdo (Id. 6489397).

Decisdo do Exmo. Juiz Convocado determinando a redistribuicédo do feito (Id. 6408865).

Em seguida, decisdo do Exmo. Desembargador Ricardo Ferreira Nunes reconhecendo a
prevencédo deste relator para apreciar o requerimento (Id. 6724547).

Indeferi o pedido de efeito suspensivo a apelacédo, em decisdo de Id. 7557635.

Irresignado, interpds Agravo Interno 1d.8078102; repisando 0s mesmos argumentos
apresentados anteriormente; pugnando, ao final, pelo provimento do recurso pelo 6rgéo
colegiado.

Contrarrazdes apresentadas (Id. 8481129).
E o relatério.

Determinei a inclus&o do feito em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhe¢o do recurso.

Cuida-se de Agravo Interno interposto por UNIMED BELEM- COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO, contra decisdo monocréatica deste Relator que indeferiu o pedido de efeito suspensivo a
apelacao.

De inicio, ressalto que o douto patrono da recorrente, na tentativa de defender os seus interesses,
nada de novo apresentou para que seja reconsiderada a decisdo combatida, pois, hdo trouxe aos
autos argumentos inovadores a situacédo fatico-juridica.

Pois bem, em seu recurso a operadora de plano de saide manteve os mesmos argumentos ja
expostos no pleito de efeito suspensivo a apelacédo alegando, em sintese, a necessidade de
concessao de efeito suspensivo quanto a necessidade de pagamento de astreintes e quanto a
indenizacg&o por danos morais, por considerar estarem preenchidos os requisitos para a
concessao do efeito.

Todavia, tal como consta na decisdo monocratica ora impugnada, restou consignada a
auséncia dos requisitos legais para o deferimento do pleito, quais sejam, a probabilidade de
provimento do recurso ou, se relevante a fundamentagéo, a existéncia de risco de dano grave ou
de dificil reparacao, de acordo com o art. 1.012, § 4°, do NCPC.

Para tanto, até mesmo para evitar a indesejavel e desnecessaria tautologia, repeticdo
de fundamentos, transcrevo trecho da decisdo quanto ao acerto da sentenca ao ratificar a
astreinte imposta em beneficio da autora, ora recorrida, sendo vejamos:
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“(..))

Preenchidos os pressupostos do pedido de efeito suspensivo a apelacdo, nos termos do art. 282,
§ 1°, do novo RITJE/PA, passo a analise do pleito em questéo, observando que, para tanto, séo
indispensaveis a presenca dos requisitos legais, a teor do art. 1.012, § 4°, do NCPC, quais sejam:
a probabilidade de provimento do recurso ou, se relevante a fundamentagéo, a existéncia de risco
de dano grave ou de dificil reparacéo.

Pretende a empresa requerente a concesséao de efeito suspensivo a apelacado interposta no que
se refere & condenacgdo ao pagamento de astreintes e ao pagamento de danos morais, consoante
determinando na sentenca impugnada.

Pois bem, compulsando os autos de origem verifica-se que a agdo principal se deve ao fato de a
autora, ora requerida, criangca de 09 anos idade, ser portadora de Artrite Idiopatica Juvenil
Sistémica (CID.M08.9), diagnosticada em 2017, como doenca autoimune.

Consta no processo de origem que a requerida possui contrato de prestacéo de servicos com a
requerente, registrado sob 0 n° 0 86500246806732 1. E que, apds o diagndstico da doenca da
agravada, deu-se inicio ao tratamento com o medicamento Etanercept e, com o passar dos anos,
foi se mostrando efetivo e uma nova droga com custo elevado foi introduzida ao seu tratamento,
em substituicdo ao Etanercept, chamada ACTEMRA SC (Tocilizumabe 162 mg), medicacao
fundamental para conter as crises da agravada, administrada em doses semanais. Verificou-se no
processo de origem, que a ultima dose do medicamento administrado pela menor havia ocorrido
em 08/12/2020, e, diante das dificuldades em obter o medicamento buscou judicialmente a
concessdao da tutela de urgéncia, para que agravante fosse compelida a fornecer o medicamento
ACTEMRA SC (Tocilizumabe 162 mg) 04 doses.

O Juizo a quo deferiu a tutela antecipada (Id. 22115387 do processo de origem), para determinar
gue a requerente Unimed Belém- Cooperativa de Trabalho Médico e Central Nacional Unimed —
Cooperativa Central, em carater solidario, providenciassem o imediato fornecimento do
medicamento Actemra SC (Tocilizumabe 162mg) 04 doses, para a menor, ora requerida, em
guantidade suficiente para atender a terapéutica recomendada por sua médica, sob pena de
multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), tudo com fulcro no art. 536, §1° do CPC.

ApGs o deferimento da tutela antecipada, a requerida peticionou informando o descumprimento da
tutela provisoria (1d. 22514722 do processo de origem) e sobreveio a seguinte decisdo
(1d.25967129 do processo de origem): ‘R.H. Considerando que a Unimed-Belém foi pessoalmente
intimada da deciséo liminar de urgéncia em 08/01/2021, ID n. 22300549 (S. 410-STJ) e somente
comprovou o cumprimento da ordem judicial em 03/03/2021, conforme documento ID n.
24176250 e, ainda considerando que ndo h& duvidas quanto a desidia e desrespeito a ordem
judicial (ID n. 22514721) que atendeu um apelo pelo direito a vida da parte interessada,
CONFIRMADA PELO E.TJPA, aplico a multa as requeridas no valor de R$ 50.000,00, conforme
limitac@o imposta na decisédo do E.TJPA, ID n. 23569373, considerando que as rés descumpriram
deliberadamente a ordem judicial por cerca de 49 dias, revogando, por oportuno, a majoracéo da
multa imposta na deciséo do ID n. 23682146.’

Posteriormente, sobreveio a sentenga ora impugnada que confirmou o descumprimento da
deciséo liminar por parte da empresa requerente, confirmou, igualmente, a multa pelo
descumprimento da referida decisdo e condenou a empresa requerente em danos morais nos
seguintes termos:

(..)

Primeiramente, consigno que a fixacdo da multa cominatéria, esta disciplinada no art. 537 do
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Cadigo de Processo Civil que assim dispde:

‘Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser aplicada na fase de
conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenca, ou na fase de execucéo, desde que seja
suficiente e compativel com a obrigagéo e que se determine prazo razoavel para cumprimento do
preceito.

8 10 O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa
vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva,

II- o0 obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obriga¢éo ou justa causa para o
descumprimento.

Nesses termos, sopesados os critérios da razoabilidade e proporcionalidade, faculta-se ao juizo a
aplicacdo de multa a fim de tornar efetiva a sua deciséo.

Acerca do assunto ja decidiu o Superior Tribunal de Justica que: "Tratando-se de fornecimento de
medicamentos, cabe ao Juiz adotar medidas eficazes a efetivacdo de suas decisdes, podendo, se
necessario, determinar até mesmo, o sequestro de valores do devedor (bloqueio), segundo o seu
prudente arbitrio, e sempre com adequada fundamentacéo. Recurso Especial provido. Ac6rdéo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do 08/2008 do STJ" (REsp 1069810/RS,
rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Sec¢éo, j. 23.10.13).

Nesse viés, compulsando os autos, tenho que se mostrou incontroverso o descumprimento da
deciséo e o atraso no cumprimento da tutela antecipada deferida pelo Juizo Monocratico, pois
segundo consta no processo originério a operadora de plano de salde requerente tomou ciéncia
da liminar em 08/01/2021 e tdo somente comprovou o cumprimento da ordem judicial em
03/03/2021.

Portanto, recordando que a fixagdo da multa cominatéria tem por finalidade a efetivacdo da tutela
almejada e, ainda, que se trata de risco a saude da paciente, menor impubere, devendo
prevalecer o direito a vida, entendo como acertada a deciséo impugnada.

Consigno, ainda, que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que o valor arbitrado a titulo de
astreintes deve observar a natureza da obrigagéo exigida e a importancia do bem juridico tutelado
€, no caso ora em analise, a vida da requerida, menor impubere, que, conforme demonstrado nos
autos do processo originario necessitava do medicamento por ser portadora de patologia grave
com elevado risco de retrocesso em seu tratamento caso privada do remédio. Sendo vejamos:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER OBJETIVANDO A TRANSFERENCIA DO AUTOR PARA CTI
PEDIATRICA DE HOSPITAL PUBLICO.DIREITO A SAUDE. POSSIBILIDADE DE APLICAGAO
DE MULTA PARA ASSEGURAR O CUMPRIMENTO A DECISAO JUDICIAL. RAZOABILIDADE
DO VALOR ARBITRADO.AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende ser possivel a
aplicacdo de multa diaria em caso como os dos autos, em que envolve direito a salde.
Precdentes: AgRg no AREsp. 603.546/GO, Rel. Min.HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015; AgRg
no AREsp. 580.406/GO, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 25.3.2015; RESsp.
1.399.842/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 3.2.2015; REsp. 1.002.297/PR, Rel. Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 7.4.2015.2. A fixac&do da multa no valor de R$ 10.000,00
por dia de atraso, fora estipulada de acordo com as peculiaridades do caso concreto, em
especial, considerando a efetivacdo da medida de extrema urgéncia e o bem juridico ora
tutelado.3. Agravo Interno do Estado do Rio de Janeiro a que se nega provimento.” (Agint no
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REsp 1472443/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 13/06/2017, DJe 27/06/2017)

‘Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGUROS. CONTRATO DE PLANO DE SAUDE.
CONSOLIDACAO DE MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. Trata-se de agravo de instrumento interposto
em face da decisdo que determinou a comprovacdo do cumprimento da liminar deferida,
sob pena de multa e crime de desobediéncia, consolidando a multa por descumprimento
no valor de R$ 50.000,00. Na presente a¢do o autor, menor impubere, portador de paralisia
cerebral, busca a cobertura pelo plano de saude para fisioterapia pelo método de
abordagem terapéutica Cuevas Medek Exercises. Em liminar, foi deferida parcialmente a
tutela provisoria de urgéncia, para que a parte ré custeie as sessdes de fisioterapia
segundo o método prescrito, sob pena de multa. Em 26/07/2019 a parte requerida foi
intimada pessoalmente para comprovar, no prazo de 24 horas, o restabelecimento do plano
de salde do autor, tal como determinado na deciséo de folhas 237, sob pena de incidéncia
de multa diéria no valor de R$ 5.000,00 até o limite de R$ 50.000,00 (...). Todavia, a prova
trazida aos autos, foram telas sistémicas, de confeccéo unilateral de facil manuseio e
manipulacdo, mas, em contrapartida, o autor demonstrou com a prova que lhe cabia e lhe
competia, que os tratamentos médicos ndo se consumaram por negativa de cobertura do plano, o
gue infirma concluir, que a pena pecuniaria foi bem aplicada pelo magistrado singular. Assim,
impositiva se mostra a manutencdo da deciséo judicial singular que atentamente acompanha e
bem conduz o processo de alto relevo humano e de resguardo dos direitos minimos de cidadania,
com a aplicagéo precisa do Cédigo do Consumidor. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPROVIDO, POR MAIORIA.” (Agravo de Instrumento, N° 70082711417, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Eliziana da Silveira Perez, Redator: Niwton Carpes da Silva,
Julgado em: 19-12-2019).

Assim, considerando o atraso injustificado para a entrega do medicamento & menor, entendo que
nao estdo presentes, no momento, 0s requisitos autorizadores para a concessao do efeito
suspensivo a apelacao, considerando que a multa cominada foi arbitrada a fim de atingir sua
finalidade e meio coercitivo para impor o cumprimento da decisdo de entregar 0 medicamento a
requerida, menor de idade, portadora de Artrite Idiopatica Juvenil Sistémica.”

Igualmente sem razdo a recorrente quanto a insurgéncia no que tange aos danos morais
arbitrados na sentenga no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), considerando a comprovacao
nos autos quanto ao descumprimento contratual por parte da operadora de plano de saude e que
o referido valor estd em conformidade com os parametros da jurisprudéncia patria, inclusive desta
Corte, sendo vejamos:

“APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER COM TUTELA ANTECIPADA E COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO DURVALUMABE.
NECESSIDADE PARA EFICACIA DE TRATAMENTO DE CANCER DE PULMAO.
RECOMENDACAO POR PROFISSIONAL HABILITADO. INDEVIDA RECUSA DO PLANO DE
SAUDE. DANO MORAL CONFIGURADO. REDUCAO DO VALOR PARA R$ 10.000,00 (DEZ
MIL REAIS). 1. O STJ possui entendimento no sentido de que a operadora de plano de saude
nao pode negar cobertura a tratamento prescrito por médico, sob o fundamento de que o
medicamento a ser utilizado esta fora das indicagdes descritas em bula registrada na ANVISA.
Precedentes. 2. Hiptese em que o medicamento, embora néo incluido no rol de cobertura da
ANS, se encontra aprovado pela ANVISA. 3. Cancer de pulm&o. Medicamento necessario ao
sucesso do tratamento. 4. "Ainda que admitida a possibilidade de o contrato de plano de saude
conter clausulas limitativas dos direitos do consumidor, revela-se abusiva a que exclui o custeio
dos meios e materiais necessarios ao melhor desempenho do tratamento da doenca coberta pelo
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plano." (Sumula 340 do TJRJ) 5. Dano moral caracterizado. "A recusa indevida ou injustificada,
pela operadora de plano de saude, de autorizar a cobertura financeira de tratamento
meédico enseja reparacdo atitulo de dano moral." Sum. 339 do TJRJ. 6. Reducédo do valor
indenizatério de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantum
que se revela condizente com as peculiaridades do caso. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.” (TJ-RJ - APL: 01148408820188190001, Relator: Des(a). MONICA DE FARIA
SARDAS, Data de Julgamento: 06/11/2019, VIGESIMA CAMARA CIVEL)

“APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. PLANO DE
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO QUIMIOTERAPICO PALBOCICLIBE (IBRANCE)
FULVESTRANTO 500mg IM (NOMECOMERCIAL FASLODEX). SENTENCA DE
PROCEDENCIA. RECUSA INDEVIDA DA OPERADORA DE FORNECER A MEDICACAO QUE
O APELADO NECESSITA PARA MANUTENCAO DA SUA VIDA E SAUDE. ALEGACAO DE
AUSENCIA DA MEDICACAO REQUERIDA NO ROL DA ANS. ORIENTACAO NO SENTIDO DE
QUE A COBERTURA OU NAO DO PLANO DE SAUDE DIZ RESPEITO AS DOENCAS E NAO
AO TIPO DE TRATAMENTO, O QUAL DEVE SER O INDICADO PELO MEDICO QUE ASSISTE
O PACIENTE. CONDUTA QUE DEIXA O CONSUMIDOR EM DESVANTAGEM EXAGERADA.
DANO MORAL CONFIGURADO. VERBA REPARATORIA FIXADA EM R$ 10.000,00 (DEZ MIL
REAIS). PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. PARAMETRO
PRATICADO NESTA E. CORTE EM CASOS ANALOGOS. Recursos conhecidos e improvidos,
nos termos do voto do Desembargador Relator.(TJ-RJ - APL: 00178191020218190001, Relator:
Des(a). CHERUBIN HELCIAS SCHWARTZ JUNIOR, Data de Julgamento: 09/12/2021, DECIMA
SEGUNDA CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 13/12/2021)

“AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER — RECUSA
DO PLANO DE SAUDE EM ARCAR COM MEDICAMENTOS PARA TRATAMENTO —
INADMISSIBILIDADE — RECUSA INJUSTA, QUE CONTRARIA A FINALIDADE DO
CONTRATO E REPRESENTA ABUSIVIDADE A LUZ DO CDC — COBERTURA DEVIDA —
DECISAO MONOCRATICA - RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E IMPROVIDO.
RECURSO ADESIVO A QUE SE DA PROVIMENTO PARA ARBITRAR INDENIZACAO PELOS
DANOS MORAIS SOFRIDOS no VALOR DE R$ 10.000.00 (DEZ MIL REAIS) — DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA - AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.” (Processo n°
0862098-64.2018.8.14.0301, Rel. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE, Orgéo Julgador
12 Turma de Direito Privado, Julgado em 2021-06-07, Publicado em 2021-06-15

Assim, vislumbro que as razdes apresentadas no recurso ndo sao suficientes para a
reforma da decisdo combatida, pois, devidamente fundamentada em sintonia ao entendimento
dos Tribunais pétrios e desta Egrégia Corte.

Como se V&, 0 agravo interno ndo pode prosperar pelos proprios fundamentos
contidos na decisdo combatida. Logo, ndo merece reparo o decisum agravado, por uma questao
de légica juridica da matéria de direito tratada; e, principalmente, em nome do principio da
seguranca juridica, confirmar a decisédo agravada é medida que se impde.

Ante o exposto, conhec¢o do agravo interno, porém, NEGO-LHE PROVIMENTO para manter a
decisdo guerreada em todos os seus termos, nos moldes da fundamentagéo lancada.

Assim é 0 meu voto.
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Belém (PA), 28 de novembro de 2022.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR

Belém, 30/11/2022
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SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO
12 TURMA DE DIREITO PRIVADO
COMARCA DE BENEVIDES/ PA

AGRAVO INTERNO EM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO N°. 0810157-
03.2021.8.14.0000

AGRAVANTE/REQUERENTE: UNIMED BELEM - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
AGRAVADO/REQUERIDO: C.M.B.D.N.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):

Trata-se de AGRAVO INTERNO (Id. 8078102) interposto por UNIMED BELEM -
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra a decisdo monocratica proferida sob a minha
relatoria (Id. 7557635).

Com efeito, o recorrente apresentou PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO
DE APELACAO que interpds contra a sentenca prolatada pelo MM. Juizo de Direito da 22 Vara
Civel e Empresarial da Comarca de Benevides que, nos autos da Acao de Obrigacdo de Fazer
Cumulada com Tutela de Urgéncia e Danos Morais (Processo n° 0800856-66.2020.8.14.0097)
movida em face de UNIMED BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, julgou
procedente o pedido da autora.

Em seu petitério (Id. 6406212), a empresa requerente relata que foi interposta apelacdo nos autos
do processo em referéncia, estando o processo no Juizo a quo, aguardando contrarrazdes para
posterior subida a esta Corte.

Alegou que seria necessaria a apreciacao do pedido de efeito suspensivo formulado na apelagéo
interposta pela requerente, considerando que a sentenca enfrentada além da condenagéo em
danos morais, ratificou a astreinte imposta determinando que o valor da multa arbitrada fosse
imediatamente depositada em juizo sob pena de bloqueio.

Asseverou que a sentenca além de violar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
no que se refere ao dano moral, é contraditéria, pois ndo houve o descumprimento da medida
liminar, todavia foi aplicada multa a qual alega ser desproporcional.

Afirmou que, caso a operadora venha a ter bloqueada a quantia arbitrada a titulo de astreintes,
bem como a requerida venha a receber a quantia referente aos danos morais, através de
execucao provisoria, e a sentenca viesse ser reformada adiante, a requerida, ora agravada ndo
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teria condi¢c6es de devolver o valor a operadora de plano de saude.

Ao final, pleiteou a concessao do efeito suspensivo a apelacdo no que se refere a necessidade de
depésito do valor arbitrado a titulo de astreintes e quanto a indenizacao por danos morais.

Peticao da operadora de plano de saude requerente encaminhada ao Exmo. Senhor Juiz
Convocado Amilcar Roberto Bezerra Guimaraes requerendo que o d. magistrado reconhecesse a
sua impossibilidade de atuar no feito diante de sua suspeicéo (Id. 6489397).

Decisédo do Exmo. Juiz Convocado determinando a redistribuicédo do feito (Id. 6408865).

Em seguida, decisdo do Exmo. Desembargador Ricardo Ferreira Nunes reconhecendo a
prevencado deste relator para apreciar o requerimento (Id. 6724547).

Indeferi 0 pedido de efeito suspensivo a apelacdo, em deciséo de Id. 7557635.
Irresignado, interpds Agravo Interno 1d.8078102; repisando 0s mesmos argumentos
apresentados anteriormente; pugnando, ao final, pelo provimento do recurso pelo 6rgéo
colegiado.

Contrarrazdes apresentadas (Id. 8481129).

E o relatério.

Determinei a inclus&o do feito em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).
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O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES (RELATOR):
Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhec¢o do recurso.

Cuida-se de Agravo Interno interposto por UNIMED BELEM- COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO, contra decisdo monocréatica deste Relator que indeferiu o pedido de efeito suspensivo a
apelacao.

De inicio, ressalto que o douto patrono da recorrente, na tentativa de defender os seus interesses,
nada de novo apresentou para que seja reconsiderada a decisdo combatida, pois, ndo trouxe aos
autos argumentos inovadores a situacgédo fatico-juridica.

Pois bem, em seu recurso a operadora de plano de salide manteve 0s mesmos argumentos ja
expostos no pleito de efeito suspensivo a apelacao alegando, em sintese, a necessidade de
concessao de efeito suspensivo quanto a necessidade de pagamento de astreintes e quanto a
indenizacdo por danos morais, por considerar estarem preenchidos os requisitos para a
concesséao do efeito.

Todavia, tal como consta na decisdo monocrética ora impugnada, restou consignada a
auséncia dos requisitos legais para o deferimento do pleito, quais sejam, a probabilidade de
provimento do recurso ou, se relevante a fundamentacéo, a existéncia de risco de dano grave ou
de dificil reparagéo, de acordo com o art. 1.012, § 4°, do NCPC.

Para tanto, até mesmo para evitar a indesejavel e desnecesséria tautologia, repeticdo
de fundamentos, transcrevo trecho da decisdo quanto ao acerto da sentenca ao ratificar a
astreinte imposta em beneficio da autora, ora recorrida, sendo vejamos:

“(..))

Preenchidos os pressupostos do pedido de efeito suspensivo a apelagéo, nos termos do art. 282,
8§ 1°, do novo RITJE/PA, passo a andlise do pleito em questdo, observando que, para tanto, sao
indispensaveis a presenca dos requisitos legais, a teor do art. 1.012, § 4°, do NCPC, quais sejam:
a probabilidade de provimento do recurso ou, se relevante a fundamentagéo, a existéncia de risco
de dano grave ou de dificil reparacgéo.

Pretende a empresa requerente a concesséao de efeito suspensivo a apelacao interposta no que
se refere a condenacgao ao pagamento de astreintes e ao pagamento de danos morais, consoante
determinando na sentenca impugnada.

Pois bem, compulsando os autos de origem verifica-se que a acdo principal se deve ao fato de a
autora, ora requerida, crianca de 09 anos idade, ser portadora de Artrite Idiopatica Juvenil
Sistémica (CID.M08.9), diagnosticada em 2017, como doenga autoimune.

Consta no processo de origem que a requerida possui contrato de prestacéo de servicos com a
requerente, registrado sob 0 n° 0 86500246806732 1. E que, apds o diagndstico da doenca da
agravada, deu-se inicio ao tratamento com o medicamento Etanercept e, com o passar dos anos,
foi se mostrando efetivo e uma nova droga com custo elevado foi introduzida ao seu tratamento,
em substituicdo ao Etanercept, chamada ACTEMRA SC (Tocilizumabe 162 mg), medicacao
fundamental para conter as crises da agravada, administrada em doses semanais. Verificou-se no
processo de origem, que a Ultima dose do medicamento administrado pela menor havia ocorrido
em 08/12/2020, e, diante das dificuldades em obter o medicamento buscou judicialmente a
concessdao da tutela de urgéncia, para que agravante fosse compelida a fornecer o medicamento
ACTEMRA SC (Tocilizumabe 162 mg) 04 doses.

O Juizo a quo deferiu a tutela antecipada (Id. 22115387 do processo de origem), para determinar
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gue a requerente Unimed Belém- Cooperativa de Trabalho Médico e Central Nacional Unimed —
Cooperativa Central, em caréater solidario, providenciassem o imediato fornecimento do
medicamento Actemra SC (Tocilizumabe 162mg) 04 doses, para a menor, ora requerida, em
guantidade suficiente para atender a terapéutica recomendada por sua médica, sob pena de
multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), tudo com fulcro no art. 536, 81° do CPC.

Apbs o deferimento da tutela antecipada, a requerida peticionou informando o descumprimento da
tutela provisoria (1d. 22514722 do processo de origem) e sobreveio a seguinte decisédo
(1d.25967129 do processo de origem): ‘R.H. Considerando que a Unimed-Belém foi pessoalmente
intimada da deciséo liminar de urgéncia em 08/01/2021, ID n. 22300549 (S. 410-STJ) e somente
comprovou o cumprimento da ordem judicial em 03/03/2021, conforme documento ID n.
24176250 e, ainda considerando que nao h& dlvidas quanto a desidia e desrespeito a ordem
judicial (ID n. 22514721) que atendeu um apelo pelo direito a vida da parte interessada,
CONFIRMADA PELO E.TJPA, aplico a multa as requeridas no valor de R$ 50.000,00, conforme
limitac@o imposta na decisédo do E.TJPA, ID n. 23569373, considerando que as rés descumpriram
deliberadamente a ordem judicial por cerca de 49 dias, revogando, por oportuno, a majoragéo da
multa imposta na decisé@o do ID n. 23682146

Posteriormente, sobreveio a sentenca ora impugnada que confirmou o descumprimento da
deciséo liminar por parte da empresa requerente, confirmou, igualmente, a multa pelo
descumprimento da referida decisdo e condenou a empresa requerente em danos morais nos
seguintes termos:

(.

Primeiramente, consigno que a fixa¢gdo da multa cominatéria, esté disciplinada no art. 537 do
Cadigo de Processo Civil que assim dispde:

‘Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser aplicada na fase de
conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenca, ou na fase de execucéo, desde que seja
suficiente e compativel com a obrigacéo e que se determine prazo razoavel para cumprimento do
preceito.

8 10 O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa
vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;

II- o0 obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obriga¢do ou justa causa para o
descumprimento.

Nesses termos, sopesados os critérios da razoabilidade e proporcionalidade, faculta-se ao juizo a
aplicacdo de multa a fim de tornar efetiva a sua deciséo.

Acerca do assunto ja decidiu o Superior Tribunal de Justica que: "Tratando-se de fornecimento de
medicamentos, cabe ao Juiz adotar medidas eficazes a efetivacdo de suas decisdes, podendo, se
necessario, determinar até mesmo, o sequestro de valores do devedor (bloqueio), segundo o seu
prudente arbitrio, e sempre com adequada fundamentagéo. Recurso Especial provido. Ac6rdéo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug¢do 08/2008 do STJ" (REsp 1069810/RS,
rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Sec¢éo, j. 23.10.13).

Nesse viés, compulsando os autos, tenho que se mostrou incontroverso o descumprimento da
deciséo e o atraso no cumprimento da tutela antecipada deferida pelo Juizo Monocratico, pois
segundo consta no processo originério a operadora de plano de salde requerente tomou ciéncia
da liminar em 08/01/2021 e tdo somente comprovou o cumprimento da ordem judicial em
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03/03/2021.

Portanto, recordando que a fixacdo da multa cominatéria tem por finalidade a efetivacdo da tutela
almejada e, ainda, que se trata de risco a salde da paciente, menor impubere, devendo
prevalecer o direito & vida, entendo como acertada a decisédo impugnada.

Consigno, ainda, que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que o valor arbitrado a titulo de
astreintes deve observar a natureza da obrigacéo exigida e a importancia do bem juridico tutelado
e, ho caso ora em analise, a vida da requerida, menor impubere, que, conforme demonstrado nos
autos do processo originario necessitava do medicamento por ser portadora de patologia grave
com elevado risco de retrocesso em seu tratamento caso privada do remédio. Sendo vejamos:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER OBJETIVANDO A TRANSFERENCIA DO AUTOR PARA CTI
PEDIATRICA DE HOSPITAL PUBLICO.DIREITO A SAUDE. POSSIBILIDADE DE APLICAGAO
DE MULTA PARA ASSEGURAR O CUMPRIMENTO A DECISAO JUDICIAL. RAZOABILIDADE
DO VALOR ARBITRADO.AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende ser possivel a
aplicacdo de multa diaria em caso como os dos autos, em que envolve direito a saude.
Precdentes: AgRg no AREsp. 603.546/GO, Rel. Min.HERMAN BENJAMIN, DJe 6.4.2015; AgRg
no AREsp. 580.406/GO, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 25.3.2015; REsp.
1.399.842/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 3.2.2015; REsp. 1.002.297/PR, Rel. Min.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJe 7.4.2015.2. A fixacao da multa no valor de R$ 10.000,00
por dia de atraso, fora estipulada de acordo com as peculiaridades do caso concreto, em
especial, considerando a efetivagdo da medida de extrema urgéncia e o bem juridico ora
tutelado.3. Agravo Interno do Estado do Rio de Janeiro a que se nega provimento.” (Agint no
REsp 1472443/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 13/06/2017, DJe 27/06/2017)

‘Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGUROS. CONTRATO DE PLANO DE SAUDE.
CONSOLIDACAO DE MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. Trata-se de agravo de instrumento interposto
em face da deciséo que determinou a comprovagdo do cumprimento da liminar deferida,
sob pena de multa e crime de desobediéncia, consolidando a multa por descumprimento
no valor de R$ 50.000,00. Na presente a¢do o autor, menor impubere, portador de paralisia
cerebral, busca a cobertura pelo plano de saldde para fisioterapia pelo método de
abordagem terapéutica Cuevas Medek Exercises. Em liminar, foi deferida parcialmente a
tutela proviséria de urgéncia, para que a parte ré custeie as sessdes de fisioterapia
segundo o método prescrito, sob pena de multa. Em 26/07/2019 a parte requerida foi
intimada pessoalmente para comprovar, no prazo de 24 horas, o restabelecimento do plano
de saude do autor, tal como determinado na deciséo de folhas 237, sob pena de incidéncia
de multa diaria no valor de R$ 5.000,00 até o limite de R$ 50.000,00 (...). Todavia, a prova
trazida aos autos, foram telas sistémicas, de confeccao unilateral de facil manuseio e
manipulacdo, mas, em contrapartida, o autor demonstrou com a prova que lhe cabia e lhe
competia, que os tratamentos médicos nao se consumaram por negativa de cobertura do plano, o
gue infirma concluir, que a pena pecuniaria foi bem aplicada pelo magistrado singular. Assim,
impositiva se mostra a manutencéo da deciséo judicial singular que atentamente acompanha e
bem conduz o processo de alto relevo humano e de resguardo dos direitos minimos de cidadania,
com a aplicacéo precisa do Cédigo do Consumidor. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPROVIDO, POR MAIORIA.” (Agravo de Instrumento, N°® 70082711417, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Eliziana da Silveira Perez, Redator: Niwton Carpes da Silva,
Julgado em: 19-12-2019).

Assim, considerando o atraso injustificado para a entrega do medicamento a menor, entendo que
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nao estdo presentes, no momento, 0s requisitos autorizadores para a concessao do efeito
suspensivo a apelagéo, considerando que a multa cominada foi arbitrada a fim de atingir sua
finalidade e meio coercitivo para impor o cumprimento da decisdo de entregar o0 medicamento a
requerida, menor de idade, portadora de Artrite Idiopatica Juvenil Sistémica.”

Igualmente sem razdo a recorrente quanto a insurgéncia no que tange aos danos morais
arbitrados na sentenga no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), considerando a comprovacao
nos autos quanto ao descumprimento contratual por parte da operadora de plano de saude e que
o referido valor esta em conformidade com os parametros da jurisprudéncia patria, inclusive desta
Corte, sendo vejamos:

“APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER COM TUTELA ANTECIPADA E COMPENSACAO
POR DANOS MORAIS. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO DURVALUMABE.
NECESSIDADE PARA EFICACIA DE TRATAMENTO DE CANCER DE PULMAO.
RECOMENDACAO POR PROFISSIONAL HABILITADO. INDEVIDA RECUSA DO PLANO DE
SAUDE. DANO MORAL CONFIGURADO. REDUCAO DO VALOR PARA R$ 10.000,00 (DEZ
MIL REAIS). 1. O STJ possui entendimento no sentido de que a operadora de plano de saude
nao pode negar cobertura a tratamento prescrito por médico, sob o fundamento de que o
medicamento a ser utilizado esta fora das indica¢des descritas em bula registrada na ANVISA.
Precedentes. 2. Hiptese em que o medicamento, embora néo incluido no rol de cobertura da
ANS, se encontra aprovado pela ANVISA. 3. Cancer de pulmdo. Medicamento necessario ao
sucesso do tratamento. 4. "Ainda que admitida a possibilidade de o contrato de plano de saude
conter clausulas limitativas dos direitos do consumidor, revela-se abusiva a que exclui o custeio
dos meios e materiais necessarios ao melhor desempenho do tratamento da doenca coberta pelo
plano." (Sumula 340 do TJRJ) 5. Dano moral caracterizado. "A recusa indevida ou injustificada,
pela operadora de plano de salde, de autorizar a cobertura financeira de tratamento
medico enseja reparacdo a titulo de dano moral." Sum. 339 do TJRJ. 6. Reducéao do valor
indenizatério de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantum
gue se revela condizente com as peculiaridades do caso. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.” (TJ-RJ - APL: 01148408820188190001, Relator: Des(a). MONICA DE FARIA
SARDAS, Data de Julgamento: 06/11/2019, VIGESIMA CAMARA CIVEL)

“APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. PLANO DE
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO QUIMIOTERAPICO PALBOCICLIBE (IBRANCE)
FULVESTRANTO 500mg IM (NOMECOMERCIAL FASLODEX). SENTENCA DE
PROCEDENCIA. RECUSA INDEVIDA DA OPERADORA DE FORNECER A MEDICACAO QUE
O APELADO NECESSITA PARA MANUTENCAO DA SUA VIDA E SAUDE. ALEGACAO DE
AUSENCIA DA MEDICACAO REQUERIDA NO ROL DA ANS. ORIENTACAO NO SENTIDO DE
QUE A COBERTURA OU NAO DO PLANO DE SAUDE DIZ RESPEITO AS DOENCAS E NAO
AO TIPO DE TRATAMENTO, O QUAL DEVE SER O INDICADO PELO MEDICO QUE ASSISTE
O PACIENTE. CONDUTA QUE DEIXA O CONSUMIDOR EM DESVANTAGEM EXAGERADA.
DANO MORAL CONFIGURADO. VERBA REPARATORIA FIXADA EM R$ 10.000,00 (DEZ MIL
REAIS). PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. PARAMETRO

PRATICADO NESTA E. CORTE EM CASOS ANALOGOS. Recursos conhecidos e improvidos,
nos termos do voto do Desembargador Relator.(TJ-RJ - APL: 00178191020218190001, Relator:
Des(a). CHERUBIN HELCIAS SCHWARTZ JUNIOR, Data de Julgamento: 09/12/2021, DECIMA
SEGUNDA CAMARA CIVEL, Data de Publicacéo: 13/12/2021)
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“AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER — RECUSA
DO PLANO DE SAUDE EM ARCAR COM MEDICAMENTOS PARA TRATAMENTO —
INADMISSIBILIDADE — RECUSA INJUSTA, QUE CONTRARIA A FINALIDADE DO
CONTRATO E REPRESENTA ABUSIVIDADE A LUZ DO CDC — COBERTURA DEVIDA —
DECISAO MONOCRATICA - RECURSO DE APELACAQO CONHECIDO E IMPROVIDO.
RECURSO ADESIVO A QUE SE DA PROVIMENTO PARA ARBITRAR INDENIZACAO PELOS
DANOS MORAIS SOFRIDOS no VALOR DE R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS) — DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA - AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.” (Processo n°
0862098-64.2018.8.14.0301, Rel. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE, Orgéo Julgador
12 Turma de Direito Privado, Julgado em 2021-06-07, Publicado em 2021-06-15

Assim, vislumbro que as razdes apresentadas no recurso nao sao suficientes para a
reforma da decisdo combatida, pois, devidamente fundamentada em sintonia ao entendimento
dos Tribunais patrios e desta Egrégia Corte.

Como se V&, o agravo interno ndo pode prosperar pelos préprios fundamentos
contidos na decisdo combatida. Logo, ndo merece reparo o decisum agravado, por uma questao
de l6gica juridica da matéria de direito tratada; e, principalmente, em nome do principio da
seguranca juridica, confirmar a deciséo agravada é medida que se imp&e.

Ante 0 exposto, conhec¢o do agravo interno, porém, NEGO-LHE PROVIMENTO para manter a
decisdo guerreada em todos 0s seus termos, nos moldes da fundamentacgéo lancada.

Assim é o meu voto.

Belém (PA), 28 de novembro de 2022.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR
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AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU O PEDIDO DE
EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1 — N&o tendo sido noticiados fatos novos, tampouco deduzidos argumentos suficientemente
relevantes ao convencimento em sentido contrario, até porque o Agravo Interno limita-se a
reiterar argumentacao ja deduzida anteriormente nos autos, mantém-se a decisdo proferida por
seus proprios fundamentos, uma vez, que ausente qualquer inovacdo na situacao fatica-juridica
estampada no decisum recorrido.

2 - Na hipotese, a decisdo monocratica ja enfrentou a quaestio juris arguida, de forma que, o
recurso deve ser desprovido, por uma questado de logica juridica da matéria de direito tratada, e,
principalmente, em nome da seguranca juridica.

3 - Inexistindo fato novo ou argumento que possa transformar a decisao judicial refutada.

4 - Agravo Interno conhecido e desprovido.
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