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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0807168-87.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

AGRAVADO: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807168-87.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

AGRAVADO: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO DE DANOS
— DISTRIBUIGAO DO ONUS DE PROVA — NAO APLICABILIDADE AUTOMATICA DO
CDC - NECESSIDADE DE PROVA MINIMA ACERCA DO DANO E DO NEXO DE
CAUSALIDADE — MANUTENCAO DO DECISUM - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1-Analisando detidamente os autos, observa-se que a despeito da seguradora agravante
ter se sub-rogado nos direitos e acGes dos segurados beneficiados com as indeniza¢cdes
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securitarias, as pretensfes de carater personalissimo néo lhe séo transferidas, sobretudo
no que diz respeito a condi¢cdo de consumidores, nos termos dos artigos 2° e 3° do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

2-Nesse sentido, em que pese a responsabilidade da concessionaria ser objetiva, a prova
do dano e do nexo de causalidade cabe a quem busca a indenizacdo, ou seja, a
seguradora demandante.

3-Assim, a aplicabilidade do CDC nao implica de forma automatica a inversdo do 6énus da
prova, considerando que, para que seja aplicada a regra prevista em seu art. 6°, VIII,
necessario que haja verossimilhanca das alegacdes e hipossuficiéncia do consumidor,
requisitos que devem ser analisados cumulativamente.

4- Na hipétese, denota-se que a agravante, embora ndo seja a tomadora do servigco de
energia elétrica, nao € hipossuficiente, uma vez que, pelo olhar técnico, tem conhecimento
em sua area de atuacdo, possuindo, portanto, o 6nus de provar o dano e o nexo de
causalidade, ndo podendo ser imposto esse 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito
alegado pela agravante somente a concessionaria de energia elétrica.

5-Desta feita, ndo merece reparos a decisao ora vergastada, devendo o 6nus de prova ser
distribuido, nos termos estabelecido no art. 373, incisos | e Il do CPC.

6-Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, tendo
agravante TOKIO MARINE SEGURADORA S.A. e agravada EQUATORIAL PARA
DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito Privado
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, CONHECER DO
RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Excelentissima
Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

RELATORIO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807168-87.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S A.

AGRAVADO: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

---i-. . Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 21/09/2022 13:02:17 Num. 11144374 - Pég. 2
https /Ipje-consultas. thaJus br/pje-2g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22092113021758200000010842340




RELATORIO

Tratam os presentes autos de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo
ativo interposto TOKIO MARINE SEGURADORA S.A. contra decisao interlocutoria proferida pelo
Juizo da 152 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém/Pa que, nos autos de ACAO
REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO DE DANOS (Proc. n°. 0871363-22.2020.8.14.0301
) distribuiu 0 6nus de prova, nos termos do art. 373, incisos | e Il do CPC, tendo como ora
agravada EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A.

Aduz o agravante que a demanda originaria se consubstancia em acdo regressiva de
ressarcimento de danos, sob alegacédo de falha no fornecimento de energia elétrica, na qual a
Agravante pretende que seja a Agravada condenada a restituir-lhe os valores dispendidos pelo
pagamento das indeniza¢des securitarias aos consumidores segurados.

Ressalta que ha sub-rogagéo da seguradora, ora Agravante, nos direitos do segurado,
consoante o disposto na Sumula n. 188, do STF e nos arts. 349 e 786, ambos do CC.

Assim sendo, sustenta haver relacdo de consumo entre o segurado e a concessionaria
de energia elétrica/ Agravada, afirmando, portanto, que no caso em questdo devem ser
observadas as disposicdes previstas no Cadigo de Defesa do Consumidor, aplicando-se também
a Agravante as prerrogativas atribuidas ao contratante do seguro, inclusive, no que se refere a
inversdo do 6nus da prova.

Ressalta que a decisdo saneadora que indeferiu a inversao do 6nus da prova merece
reparo por se tratar de relagdo consumerista advinda da sub-rogacao, restando presentes 0s
requisitos da verossimilhancga da pretensao e da hipossuficiéncia, na modalidade técnica e porque
a distribuicdo do 6nus da prova inverte-se de maneira automatica (ope legis), tornando
prescindivel o atendimento as condicionantes do art. 6°, inciso VIIl, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor.

Requer, liminarmente, a concessao de efeito suspensivo ativo e, no mérito, a reforma
integral do decisum ora vergastado

Regularmente distribuido, coube-me a relatoria do feito.

O pedido de efeito ativo foi indeferido (ID 9559821).

N&o foram apresentadas contrarrazdes (ID 10112485).

E o relatério.

VOTO

VOTO
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Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhec¢o do recurso e passo a
proferir o voto.

MERITO

Cinge-se a questdo a andlise da decisado que distribuiu o 6nus de prova, nos termos do
art. 373, incisos | e Il do CPC.

Analisando detidamente os autos, observa-se que a despeito da seguradora
agravante ter se sub-rogado nos direitos e a¢cBes dos segurados beneficiados com as
indenizacdes securitarias, as pretensdes de carater personalissimo nédo lhe sao transferidas,
sobretudo no que diz respeito a condi¢cdo de consumidores, nos termos dos artigos 2° e 3° do
Cddigo de Defesa do Consumidor.

Nesse sentido, em que pese a responsabilidade da concessionaria ser objetiva, a
prova do dano e do nexo de causalidade cabe a quem busca a indenizacgao, ou seja, a
seguradora demandante.

A respeito do assunto, colaciono a Jurisprudéncia Péatria, vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AQAO REGRESSIVA DE SEGURADORA.
DANOS CAUSADOS POR OSCILACAO NO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. SUB-ROGACAO. INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR: CABIMENTO. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA: EXTENSAO. - Acéo regressiva interposta por seguradora em
decorréncia de danos resultantes de alegada falha no servigo prestado pela
concessionaria. Sub-rogacédo nos direitos do consumidor. Incidéncia do
CDC. Cabimento da inversdo do 6nus da prova. - A despeito de a
responsabilidade da concessionaria ser objetiva, incumbe a parte
autora evidenciar o nexo de causalidade entre 0 servi¢co e o0 prejuizo
alegado. Inteligéncia do disposto no art. 373, | do novo Cédigo de
Processo Civil. Principio da carga dindmica da prova. Licdo doutrinaria
e jurisprudencial. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO EM PARTE.
DECISAO MONOCRATICA.(Agravo de Instrumento,
N° 70081736902,Décima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Jorge Alberto Schreiner Pestana, Julgado em: 04-06-2019)

Agravo de instrumento. Acdo regressiva. Ressarcimento de danos.
Cobranca de indenizacédo securitaria. Inversdo do 6nus da prova.
Impossibilidade. Hipossuficiéncia ndo demonstrada. Requisito
necessario a inversdo do énus da prova previsto no art. 6° VIII, do
CDC. Necessidade de provar os fatos constitutivos de seu direito,
enquanto a fornecedora da energia elétrica compete demonstrar
auséncia de falha na prestacdo de seus servicos (art. 373, 1 e ll, do
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CPC). Precedentes. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2016956-28.2021.8.26.0000; Relator (a): L. G.
Costa Wagner; Orgdo Julgador: 342 Camara de Direito Privado; Foro de
Andradina -12 Vara; Data do Julgamento: 31/03/2021; Data de Registro:
31/03/2021)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. ACAO INDENIZATORIA REGRESSIVA.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. \nTrata-se de agravo interno que
visa modificar decisdo monocratica que manteve a decisdo prolatada
na origem relativamente ao 6nus da prova. Caso em gque a incidéncia
do CDC néo se da de forma total/plena, indistinta e absoluta, de modo
gue a seguradora néo resta dispensada de produzir, ainda que
minimamente, provas minimas do tanto quanto alegado.\nAGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. UNANIME. (TJ-RS - AI:
52055003620218217000 RS, Relator: Gelson Rolim Stocker, Data de
Julgamento: 24/02/2022, Sexta Camara Civel, Data de Publicacédo:
25/02/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ACAO REGRESSIVA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
PELO ART. 6°, VIII DO CDC. INVIABILIDADE. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. APLICABILIDADE DO ART. 373 DO CPC. FATO
CONSTITUTIVO QUE DEVE SER COMPROVADO PELA AUTORA-
AGRAVANTE E FATO MODIFICATIVO E OU EXTINTIVO QUE DEVE
SER PROVADO PELA RE-AGRAVADA. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. Agravo de instrumento improvido. (TJ-SP - Al:
20387050420218260000 SP 2038705-04.2021.8.26.0000, Relator:
Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 20/04/2021, 34% Camara de
Direito Privado, Data de Publicacdo: 20/04/2021)

Assim, a aplicabilidade do CDC nao implica de forma automatica a inversédo do 6nus da
prova, considerando que, para que seja aplicada a regra prevista em seu art. 6°, VI, necessario
gue haja verossimilhanca das alegac¢des e hipossuficiéncia do consumidor, requisitos que devem
ser analisados cumulativamente.

Na hipétese, denota-se que a agravante, embora nédo seja a tomadora do servigo de
energia elétrico, ndo é hipossuficiente, uma vez que, pelo olhar técnico, tem conhecimento em
sua area de atuacdo, possuindo, portanto, o 6nus de provar o dano e o nexo de causalidade, ndo
podendo ser imposto esse 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito alegado pela agravante
somente a concessionaria de energia elétrica.

Desta feita, ndo merece reparos a deciséo ora vergastada, devendo o 6nus de prova
ser distribuido, nos termos estabelecido no art. 373, incisos | e 1l do CPC.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo
a decisao agravada em todos os seus termos.

E COMO VOTO.

Belém, 21/09/2022
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807168-87.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

AGRAVADO: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo
ativo interposto TOKIO MARINE SEGURADORA S.A. contra deciséo interlocutéria proferida pelo
Juizo da 152 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Belém/Pa que, nos autos de ACAO
REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO DE DANOS (Proc. n°. 0871363-22.2020.8.14.0301
) distribuiu o dnus de prova, nos termos do art. 373, incisos | e Il do CPC, tendo como ora
agravada EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A.

Aduz o agravante que a demanda originaria se consubstancia em acédo regressiva de
ressarcimento de danos, sob alegacédo de falha no fornecimento de energia elétrica, na qual a
Agravante pretende que seja a Agravada condenada a restituir-lhe os valores dispendidos pelo
pagamento das indeniza¢des securitarias aos consumidores segurados.

Ressalta que ha sub-rogagéo da seguradora, ora Agravante, nos direitos do segurado,
consoante o disposto na Sumula n. 188, do STF e nos arts. 349 e 786, ambos do CC.

Assim sendo, sustenta haver relacdo de consumo entre o segurado e a concessionaria
de energia elétrica/ Agravada, afirmando, portanto, que no caso em questdo devem ser
observadas as disposic¢des previstas no Cédigo de Defesa do Consumidor, aplicando-se também
a Agravante as prerrogativas atribuidas ao contratante do seguro, inclusive, no que se refere a
inversdo do 6nus da prova.

Ressalta que a decisdo saneadora que indeferiu a inversdo do 6nus da prova merece
reparo por se tratar de relacdo consumerista advinda da sub-rogacgéo, restando presentes os
requisitos da verossimilhanca da pretensao e da hipossuficiéncia, na modalidade técnica e porque
a distribuicdo do 6nus da prova inverte-se de maneira automatica (ope legis), tornando
prescindivel o atendimento as condicionantes do art. 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do
Consumidor.

Requer, liminarmente, a concessao de efeito suspensivo ativo e, no mérito, a reforma
integral do decisum ora vergastado

Regularmente distribuido, coube-me a relatoria do feito.

O pedido de efeito ativo foi indeferido (ID 9559821).

.Assmado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 21/09/2022 13:02:18 Num. 11000747 - Pég. 1
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N&o foram apresentadas contrarrazdes (ID 10112485).

E o relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhec¢o do recurso e passo a
proferir o voto.

MERITO

Cinge-se a questdo a andlise da decisado que distribuiu o 6nus de prova, nos termos do
art. 373, incisos | e Il do CPC.

Analisando detidamente os autos, observa-se que a despeito da seguradora
agravante ter se sub-rogado nos direitos e a¢cBes dos segurados beneficiados com as
indenizacdes securitarias, as pretensdes de carater personalissimo nédo lhe sao transferidas,
sobretudo no que diz respeito a condi¢cdo de consumidores, nos termos dos artigos 2° e 3° do
Caodigo de Defesa do Consumidor.

Nesse sentido, em que pese a responsabilidade da concessionaria ser objetiva, a
prova do dano e do nexo de causalidade cabe a quem busca a indenizacao, ou seja, a
seguradora demandante.

A respeito do assunto, colaciono a Jurisprudéncia Péatria, vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REGRESSIVA DE SEGURADORA.
DANOS CAUSADOS POR OSCILACAO NO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. SUB-ROGAGAO. INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR: CABIMENTO. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA: EXTENSAO. - Acédo regressiva interposta por seguradora em
decorréncia de danos resultantes de alegada falha no servi¢o prestado pela
concessionaria. Sub-rogacédo nos direitos do consumidor. Incidéncia do
CDC. Cabimento da inversdo do 6nus da prova. - A despeito de a
responsabilidade da concessionéria ser objetiva, incumbe a parte
autora evidenciar o nexo de causalidade entre o0 servi¢co e 0 prejuizo
alegado. Inteligéncia do disposto no art. 373, | do novo Cédigo de
Processo Civil. Principio da carga dindmica da prova. Licdo doutrinaria
e jurisprudencial. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO EM PARTE.
DECISAO MONOCRATICA.(Agravo de Instrumento,
N° 70081736902,Décima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Jorge Alberto Schreiner Pestana, Julgado em: 04-06-2019)

Agravo de instrumento. Agcdo regressiva. Ressarcimento de danos.
Cobranca de indenizacédo securitaria. Inversdo do 6nus da prova.
Impossibilidade. Hipossuficiéncia ndo demonstrada. Requisito
necessario a inversdo do énus da prova previsto no art. 6° VIII, do
CDC. Necessidade de provar os fatos constitutivos de seu direito,
enquanto a fornecedora da energia elétrica compete demonstrar
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auséncia de falha na prestac8o de seus servicos (art. 373, 1 e I, do
CPC). Precedentes. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2016956-28.2021.8.26.0000; Relator (a): L. G.
Costa Wagner; Orgdo Julgador: 342 Camara de Direito Privado; Foro de
Andradina -12 Vara; Data do Julgamento: 31/03/2021; Data de Registro:
31/03/2021)

AGRAVO INTERNO EM RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. ACAO INDENIZATORIA REGRESSIVA.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. \nTrata-se de agravo interno que
visa modificar decisdo monocratica que manteve a decisdo prolatada
na origem relativamente ao 6nus da prova. Caso em gue a incidéncia
do CDC néo se da de forma total/plena, indistinta e absoluta, de modo
gue a seguradora ndo resta dispensada de produzir, ainda que
minimamente, provas minimas do tanto quanto alegado.\nAGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. UNANIME. (TIJ-RS - Al:
52055003620218217000 RS, Relator: Gelson Rolim Stocker, Data de
Julgamento: 24/02/2022, Sexta Camara Civel, Data de Publicacéo:
25/02/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. ACAO REGRESSIVA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
PELO ART. 6°, VIII DO CDC. INVIABILIDADE. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. APLICABILIDADE DO ART. 373 DO CPC. FATO
CONSTITUTIVO QUE DEVE SER COMPROVADO PELA AUTORA-
AGRAVANTE E FATO MODIFICATIVO E OU EXTINTIVO QUE DEVE
SER PROVADO PELA RE-AGRAVADA. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. Agravo de instrumento improvido. (TJ-SP - Al:
20387050420218260000 SP 2038705-04.2021.8.26.0000, Relator:
Cristina Zucchi, Data de Julgamento: 20/04/2021, 34% Camara de
Direito Privado, Data de Publicagcédo: 20/04/2021)

Assim, a aplicabilidade do CDC nao implica de forma automatica a inversédo do 6nus da
prova, considerando que, para que seja aplicada a regra prevista em seu art. 6°, VI, necessario
gue haja verossimilhanca das alegacdes e hipossuficiéncia do consumidor, requisitos que devem
ser analisados cumulativamente.

Na hipé6tese, denota-se que a agravante, embora nédo seja a tomadora do servigo de
energia elétrico, ndo é hipossuficiente, uma vez que, pelo olhar técnico, tem conhecimento em
sua area de atuacdo, possuindo, portanto, o 6nus de provar o dano e o nexo de causalidade, ndo
podendo ser imposto esse 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito alegado pela agravante
somente a concessionaria de energia elétrica.

Desta feita, ndo merece reparos a deciséo ora vergastada, devendo o 6nus de prova
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ser distribuido, nos termos estabelecido no art. 373, incisos | e 1l do CPC.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo
a decisao agravada em todos os seus termos.

E COMO VOTO.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0807168-87.2022.8.14.0000
AGRAVANTE: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

AGRAVADO: EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A
RELATORA: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO DE DANOS
— DISTRIBUIGAO DO ONUS DE PROVA — NAO APLICABILIDADE AUTOMATICA DO
CDC - NECESSIDADE DE PROVA MINIMA ACERCA DO DANO E DO NEXO DE
CAUSALIDADE — MANUTENCAO DO DECISUM - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1-Analisando detidamente os autos, observa-se que a despeito da seguradora agravante
ter se sub-rogado nos direitos e acGes dos segurados beneficiados com as indeniza¢cdes
securitarias, as pretensfes de carater personalissimo néo lhe séo transferidas, sobretudo
no que diz respeito a condicdo de consumidores, nos termos dos artigos 2° e 3° do Cédigo
de Defesa do Consumidor.

2-Nesse sentido, em que pese a responsabilidade da concessionaria ser objetiva, a prova
do dano e do nexo de causalidade cabe a quem busca a indenizacdo, ou seja, a
seguradora demandante.

3-Assim, a aplicabilidade do CDC néo implica de forma automética a inversdo do 6nus da
prova, considerando que, para que seja aplicada a regra prevista em seu art. 6°, VIII,
necessario que haja verossimilhanca das alegacdes e hipossuficiéncia do consumidor,
requisitos que devem ser analisados cumulativamente.

4- Na hipétese, denota-se que a agravante, embora ndo seja a tomadora do servico de
energia elétrica, ndo é hipossuficiente, uma vez que, pelo olhar técnico, tem conhecimento
em sua area de atuacdo, possuindo, portanto, o dnus de provar o dano e o nexo de
causalidade, ndo podendo ser imposto esse 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito
alegado pela agravante somente a concessionaria de energia elétrica.

5-Desta feita, ndo merece reparos a decisao ora vergastada, devendo o 6nus de prova ser
distribuido, nos termos estabelecido no art. 373, incisos | e Il do CPC.

6-Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, tendo
agravante TOKIO MARINE SEGURADORA S.A. e agravada EQUATORIAL PARA
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DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 22 Turma de Direito Privado
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade, CONHECER DO
RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Excelentissima
Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.
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