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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0002740-41.2015.8.14.0065

APELANTE: WELLARD SHIPS PTE LTDA, XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

APELADO: XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL,
WELLARD SHIPS PTE LTDA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. SENTENCA
EM EMBARGOS A EXECUCAO. JULGADOS PROCEDENTES.
EXTINQAO DO PROCESSO DE EXECUCAO. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO DOS EMBARGOS A EXECUCAO E
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERPOSIQAO DE RECURSO
NOS PRESENTES AUTOS DE EMBARGOS A EXECUCAO.
AFASTADAS. MERITO. A FALTA DE ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS NO INSTRUMENTO DE CONFI§SAO
DESCARACTERIZA-O COMO TITULO EXECUTIVO. AUSENCIA
DA EFICACIA EXECUTIVA. PRECEDENTES STJ. QUANTUM
ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
MANTIDO.

Recurso de Apelacao conhecido e desprovido.

Recurso Adesivo a Apelacdo conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.
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ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma de
Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade votos, em
conhecer do Recurso de Apelacdo e do Recurso adesivo a Apelacdo, porém, negou-lhes
provimento para manter a sentenca atacada em todos os seus termos.

Sessao Ordinaria em Plenario Virtual em 19/09/2022 e presidida pelo
Excelentissimo Desembargador Leonardo de Noronha Tavares.

Belém/PA, 19 de setembro de 2022.
Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

RELATORIO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002740-41.2015.8.14.0065

APELANTE/APELADO: WELLARD SHIPS PTE LTDA.

Advogado: Dr. José Roberto Bechir Maués Filho, OAB/PA n° 15.848.
APELANTE/APELADO: XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogado: Dr. Igor Tenorio Gomes, OAB/PE n° 28.823.

RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de recurso de APELACAOQO CIVEL interposto por WELLARD SHIPS
PTE LTDA e RECURSO ADESIVO A APELACAO interposto por XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A ambos contra a sentenca (ID 4262709 - P4g. 1-5)
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proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel de Xinguara que, nos autos da Acdo de
Embargos a Execucdo (Processo n°® 0002740-41.2015.8.14.0065), em apenso aos
autos da Acdo de Execucdo de Titulo Extrajudicial (Processo n° 0003363-
42.2014.8.14.0065) movida por WELLARD SHIPS PTE LTDA contra XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A, acatou a preliminar arguida pelos embargantes para
julgar procedente o pedido proposto nos embargos, julgando, por consequéncia,
extinto o processo de execucédo, na forma do art. 267, inciso IV, do CPC. Condenou,
ainda, o embargado no pagamento das custas em ambos 0s processos, e honorarios
advocaticios no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do
CPC.

RECURSO DE APELACAOQ interposto por WELLARD SHIPS PTE LTDA
(ID 4262710 - Pag. 1- 20), alegando, preliminarmente, o ndo conhecimento dos
embargos a execucdo ante a auséncia de traducdo dos documentos juntados em
lingua estrangeira, nos termos do art. 157 do Cédigo de Processo Civil/1973.

No mérito, defende que consta nos autos confissdo expressa da
apelada/executada quanto a responsabilidade pelo pagamento do débito oriundo do
sobrestamento ou demurrage, isto €, valores devidos quanto ao atraso na embarcacao
dos semoventes, conforme o teor do proprio Embargos a Execucao proposto, termo de
confissdo de divida - que seria o aditivo contratual feito entre as partes - e a
apresentacdo do comprovante de recolhimento da 12 parcela de U$ 50.000,00
(cinquenta mil ddélares), os quais provariam a existéncia de negécio juridico valido e
eficaz entres as partes, bem como do débito existente e confessado pela apelada.

Aduz que o juizo a quo agiu erroneamente ao afastar a maior prova admitida
em direito, a rainha das provas, qual seja, a confissdo, em detrimento de um requisito
formal quanto a auséncia de assinatura de duas testemunhas (art. 585, II, CPC), haja
vista que o direito processual ndo pode ser supervalorizado em detrimento do direito
material de receber seu crédito.

Argumenta acerca da desnecessidade de assinatura de testemunhas em
relacdo aos contratos privados para sua execu¢ao como titulo extrajudicial prevista no
art. 585, Il, do CPC/73, diante do contetdo atual do art. 221 do CC/02 em detrimento
do art. 135 do CC/16, tendo em vista a supressao do termo “sendo subscrito por duas
testemunhas”, por ser extremamente formal apenas para dar publicidade ao negdcio,
nao sendo uma condi¢ao sine qua nom de validade, aduzindo que a assinatura das
partes ja enseja direitos e obrigacoes.
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Noutro topico, requer a reducdo dos honoréarios advocaticios tendo em vista
ter sido o processo composto apenas de prova documental sem complexidade que
justificasse a fixacdo em patamar elevado.

Pleiteia o provimento do recurso para reformar a sentenca recorrida, a fim de
conferir plena validade e imediata executoriedade aos documentos anexados aos
autos da acao de execucédo correspondente. Em pedido subsidiario, requer a reducao
dos honorarios advocaticios arbitrados.

O juizo a quo recebeu a apelacao no duplo efeito (ID 4262712 - Pag. 1).

RECURSO ADESIVO A APELACAQ interposto por XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A (ID 4262713 - Pag. 1 -4), tdo somente com intuito
de elevar a verba honoréaria para 20% (vinte por cento) sobre o valor da execucgéo
atualizado monetariamente.

Contrarrazdes apresentada por XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
(ID 4262715 - Pag. 1- 11), argui, preliminarmente, a auséncia de interposi¢cdo de
recurso nos presentes autos de embargos a execucédo (Processo n° 0002740-
41.2015.8.14.0065), com o consequente transito em julgado da sentenca, ja que o
recurso de apelacao foi interposto nos autos da Acdo de Execucédo de Titulo
Extrajudicial (Processo n® 0003363-42.2014.8.14.0065), sendo o equivoco corrigido,
de oficio, pelo juizo de origem.

No meérito, refuta os argumentos delineados no recurso de apelo e requer o
seu desprovimento.

O juizo de primeiro grau recebeu o recurso adesivo a apelagéo no duplo
efeito (ID 4262716 - Pag. 1)

Certiddo acerca da auséncia de apresentacdo de contrarrazdes ao recurso
adesivo interposto (ID 4262716 - Pag. 3).

Coube-me o feito por redistribuicdo mediante sorteio, em funcéo de despacho
exarado pelo Des. Roberto Gongalves de Moura no ID 4262720 - Pag. 1, motivado
pela Emenda Regimental n.° 05/2016.

E o relatério.

VOTO
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VOTO

Quanto ao Juizo de admissibilidade, observo que o recurso de apelacao
e 0 recurso adesivo sédo tempestivos, adequados e devidamente preparados.
Assim, preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e
preparo/isencédo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para
recorrer), conheco de ambos 0s recursos interpostos.

Inicialmente destaco que no presente caso sera aplicado as regras
normativas constantes no CPC/73, tendo em vista que a sentenca vergastada foi
publicada em 11/11/2015 (ID 4262709 - Pag. 6).

Quanto a preliminar de ndo conhecimento dos embargos a execucao
ante a auséncia de traducao dos documentos juntados em lingua estrangeira,
nos termos do art. 157 do Cdédigo de Processo Civil/1973, deve ser rejeitada, uma
vez que os documentos as fls. 48 a 50 (correspondente ao ID 4262704 - P4g. 5 a
4262704 - Pag. 12) que supostamente nao teriam sido traduzidos nestes autos de
Embargos a execucao, foram retirados dos autos da Acao de Execucéo de Titulo
Extrajudicial (Processo n°® 0003363-42.2014.8.14.0065) originaria, conforme se
verifica dos ID 57815918 - Pag. 23-27 daqueles autos, onde constam
devidamente traduzidos ( vide documento no ID 57815918 - Pag. 28 e
reconhecido pela decisdo no ID 57816217 - P4g. 24), ndo havendo qualquer
prejuizo as partes nem ao julgamento da causa.

Quanto a preliminar de auséncia de interposicdo de recurso nos
presentes autos de embargos a execuc¢do (Processo n° 0002740-
41.2015.8.14.0065), com o consequente transito em julgado da sentenca, da
mesma forma, merece ser afastada, ja que foi determinada pelo juizo a quo a
juntada da coOpia da sentenca ora apelada proferida nos autos dos Embargos a
Execucéo (Processo n° 0002740-41.2015.8.14.0065), ao respectivo processo de
execucgdo (Processo n° 0003363-42.2014.8.14.0065), resolvendo ambos os
processos e, ainda, considerando que o presente recurso de apelacao interposto
por pessoa legitima, no prazo legal e devidamente preparado, bem como
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impugna os fundamentos da sentenca atacada, entendo que a mera mengao no
recurso de apelacdo ao numero da Acéo de execucdao (Processo n° 0003363-
42.2014.8.14.0065), ao invés do numero dos autos dos Embargos a Execucéao
(Processo n°0002740-41.2015.8.14.0065), ndo tem o conddo, por si sO, de ensejar
a conclusédo acerca da falta de interposicdo de Apelo nos presentes autos de
embargos a execucdo (Processo n° 0002740-41.2015.8.14.0065) como pretende
fazer crer a apelada em suas contrarrazoes.

DO MERITO

De pronto cabe salientar que trata-se na origem de A¢cdo de Execucao de
Titulo Extrajudicial (Processo n°® 0003363-42.2014.8.14.0065), de cuja peticao inicial
(ID 57815918) extrai-se que pretendia executar os valores das "Demurrages”
(Sobrestadia) correspondente na totalidade a R$ 697.409,77 (seiscentos e noventa e
sete mil, quatrocentos e nove reais e setenta e sete centavos) aplicadas pelo atraso na
embarcacdo de gado vivo a ser exportado para a Venezuela no ano de 2013,
conforme acordo entabulado, sendo a primeira de U$ 150.000.00 (cento e cinquenta
mil dolares); a segunda de U$ 91.942.50 (noventa e um mil novecentos e quarenta e
dois dodlares e cinquenta centavos) e a terceira de U$ 57.375.00 (cinquenta e sete mil,
trezentos e setenta e cinco ddlares), conforme documentos n°® s 72/00006. 72/0007 e
72/00065 e confissao obtida no Aditivo Contratual assinado em 24/07/2013 (ID
4262704 - Pag. 47), os quais teriam forca de titulos executivos extrajudiciais e
embasariam a acdo executiva. Ademais, pleiteou, na mesma peca, condenacao a
indenizacdo por danos morais e materiais que |he foram causados.

Apé6s a defesa apresentada no ajuizamento dos Embargos a Execucéo
(Processo n°® 0002740-41.2015.8.14.0065), o juizo a quo entendeu, num primeiro
momento acerca da impossibilidade de cumulacdo da pretensdo executdria com
pedidos que demandam cogni¢cdo (indenizacdo por danos morais e materiais),
conforme trecho destacado abaixo:

(...)

Il — INEPCIA DA INICIAL — impossibilidade de cumulacéo de
pretensdo executdria com pedidos que demandam cognicao.
Assiste razdo o embargante, uma vez que o procedimento
escolhido pelo embargado ndo comporta a cumulacao de pedidos
com os de natureza cognitiva, pois divergem os procedimentos,
salvo no caso de prefixacdo de danos, que nao € o caso.

(.
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Adentrando no mérito, concluiu que a via eleita da acao executoria era
inadequada, pois a documentacdo apresentada como titulo executivo extrajudicial ndo
teria forca executiva, pois despida do requisito formal referente a existéncia de
assinatura de duas testemunhas, como exigido pelo art. 585, Il, CPC/73 por se tratar
de documento particular, segundo se extrai da fundamentacéo transcrita em seguida:

(..)

In casu, o0 processo executivo em apenso busca o recebimento de
guantia com base na declaragcao as fls. 22 néo revestida dos
requisitos legais do art. 585 do CPC, desfigurada, assim, de forca
executiva. Analisando detidamente o documento de folhas 22,
verifica-se que, de fato, a declaracdo de divida assinada somente
pelo embargante ndo estad devidamente assinada por duas
testemunhas, conforme exige o art. 585, inciso Il, do CPC,
desencadeando, assim, na auséncia de interesse de agir.

(.

ISTO POSTO, por tudo que dos autos consta, acato a preliminar
arguida pelos embargantes, para julgar procedente o pedido
proposto nos embargos, julgando, por consequéncia, extinto o
processo de execuc¢ao, na forma do art. 267, inciso 1V, do CPC.
Condeno o embargado no pagamento das custas em ambos os
processos, e honorarios advocaticios no valor de R$ 20.000,00 (art.
20, § 4°, do CPC)). Junte-se cdpia desta sentenca no processo de
execucado, promovendo as providéncias de praxe. — grifo nosso.

Inicialmente, cabe salientar que a escolha da Acédo de Execucado de Titulo
Extrajudicial (Processo n® 0003363-42.2014.8.14.0065) ajuizada por WELLARD
SHIPS PTE LTDA exige, segundo as regras do nosso ordenamento juridico
processual a apresentacdo de titulo executivo extrajudicial, no qual conste o
reconhecimento expresso do direito de crédito do exequente, servindo a via eleita do
processo de execucdo tdo somente para pratica de atos necessarios a compelir o
devedor a satisfazer daquele crédito.

Neste ponto, é preciso afirmar que néo cabe qualquer discussao no bojo de
um processo executivo, como o presente, quanto a existéncia ou nao de
responsabilidade do devedor demandado acerca do pagamento do débito exigido, haja
vista que pressupde -se que tal questdo de direito material ja foi resolvida com a
formacéao do titulo executivo judicial ou extrajudicial. Assim, entendo que deve ser
afastada, nestes autos, qualquer alegagédo/argumento que tenha por objetivo debater
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acerca da existéncia do débito relativo ao sobrestamento ou demurrage, isto é, quanto
ao atraso na embarcacdo dos semoventes no caso em concreto e/ou a quem seria a
pessoa responsavel pelo seu pagamento, cabendo tal discusséo, se imprescindivel
para o deslinde da causa, ser travada em sede de processo de conhecimento.

Diante desse contexto probatério existente nos autos, conclui-se que o juizo
a quo decidiu corretamente ao ndo reconhecer a eficacia executiva da confissédo
obtida no Aditivo Contratual assinado em 24/07/2013 (ID 4262704 - Pag. 47) e
apresentada em juizo como o documento representativo do titulo executivo
extrajudicial a ser executado, haja vista que na condicdo de documento particular ndo
foi subscrito por duas testemunhas como exigido pelo art. 585, Il, CPC/73 para o fim
de lhe conceder status de titulo executivo extrajudicial, logo, incabivel a execucéo de
tal documento pois néo revestido dos requisitos legais impostos pelo Cédigo de
Processo Civil.

Ademais, deve ser refutado o argumento levantado pela apelante WELLARD
SHIPS PTE LTDA acerca da desnecessidade de assinatura de testemunhas em
relacdo aos contratos privados para sua execucao como titulo extrajudicial, prevista no
art. 585, 1l, do CPC/73, diante do conteudo atual do art. 221 do CC/02 em detrimento
do art. 135 do CC/16, tendo em vista a supressao do termo “sendo subscrito por duas
testemunhas”, pois tal tese, seja durante ou apos a vigéncia do CPC/73, seja apos a
entrada em vigor do CC/02 né&o fora acatada pelo Superior Tribunal de Justica que
possui jurisprudéncia, hd muito pacifica, de que o documento particular sem a
assinatura de duas testemunhas descaracteriza o contrato como titulo executivo.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM, EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DOS EXEQUENTES.

1. Consoante jurisprudéncia iterativa desta Corte Superior, 0
documento particular sem a assinatura de duas testemunhas
ndo preenche os requisitos do art. 585, Il, do CPC/73,
desautorizando, portanto, a utilizacao da via executiva para a
cobranca do crédito nele inscrito.

2. Para a caracterizacao do dissidio jurisprudencial, é essencial a
demonstracao da similitude entre os casos confrontados. N&o existe
semelhanca se o acoérdao recorrido destaca peculiaridade a
justificar solugéo juridica distinta.

3. Nao se admite o recurso especial quando a questéo federal nele
suscitada ndo foi enfrentada no acordéo recorrido. Incide a Sumula
282 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno desprovido.
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(Agint no AREsp n. 881.090/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 21/11/2017, DJe de 27/11/2017.) — grifo
NoSsO.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TITULO EXECUTIVO.
DESCARACTERIZACAO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

|. Para se verificar se o titulo executivo preenche os requisitos do
artigo 585, inciso Il, do CPC é necessario compulsar o material
cognitivo presente nos autos, o que se torna inviavel em sede de
recurso especial, de acordo com a Sumula 07/STJ.

[1l. O Tribunal a quo, ao afirmar que a falta de assinatura de
duas testemunhas descaracteriza o contrato como titulo
executivo, decidiu em conformidade com o entendimento
jurisprudencial desta Corte.

IV. A agravante nédo trouxe qualquer argumento capaz de modificar
a conclusao alvitrada, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

Agravo improvido.

(AgRg no Ag n. 1.052.030/SP, relator Ministro Sidnei Beneti,
Terceira Turma, julgado em 18/9/2008, DJe de 8/10/2008.) — grifo
NOSSo.

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. INSTRUMENTO DE
CONFISSAO DE DIiVIDAS. FALTA DE ASSINATURA DAS
TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO.

1. N&o é titulo executivo o instrumento de confissdo de divida
em gue faltem as assinaturas de duas testemunhas.

2. A exigéncia da lei ndo é meramente instrumental ou figurativa. O
gue se resguarda é a contratacao com liberdade, sem vicios de
consentimento.

(REsp n. 137.895/PE, relator Ministro Anténio de Padua Ribeiro,
relator para acérdédo Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira
Turma, julgado em 20/10/2005, DJ de 19/12/2005, p. 392.) — grifo
NOSSO

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Quanto ao capitulo da sentenca referente ao quantum fixado em condenacéao
dos honorarios advocaticios no processo executivo, tenho que ndo merece reforma,
pois foi arbitrado em atendimento aos critérios esculpidos no art. 20, §3° e 84° do
CPC/73, especialmente se sopesado o lugar de prestacdo do servi¢co, comarca de
Xinguara, e o grau de zelo do profissional com a natureza da causa e o trabalho
realizado pelo advogado (processo executivo cujo andlise restringiu-se a prova
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documental sem complexidade).

Ante o exposto, conhe¢o do Recurso de Apelacdo e do Recurso adesivo
a Apelacéo, porém, nego-lhes provimento para manter a sentenca atacada em
todos os seus termos.

E como voto.

Belém, 01 de setembro de 2022.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

Belém, 26/09/2022
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12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0002740-41.2015.8.14.0065

APELANTE/APELADO: WELLARD SHIPS PTE LTDA.

Advogado: Dr. José Roberto Bechir Maués Filho, OAB/PA n° 15.848.
APELANTE/APELADO: XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogado: Dr. Igor Tenorio Gomes, OAB/PE n° 28.823.

RELATORA: DESA. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de recurso de APELACAO CIVEL interposto por WELLARD SHIPS
PTE LTDA e RECURSO ADESIVO A APELACAO interposto por XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A ambos contra a sentenca (ID 4262709 - Pag. 1-5)
proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel de Xinguara que, nos autos da Acao de
Embargos a Execucdo (Processo n°® 0002740-41.2015.8.14.0065), em apenso aos
autos da Acdo de Execucdo de Titulo Extrajudicial (Processo n° 0003363-
42.2014.8.14.0065) movida por WELLARD SHIPS PTE LTDA contra XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A, acatou a preliminar arguida pelos embargantes para
julgar procedente o pedido proposto nos embargos, julgando, por consequéncia,
extinto o processo de execucédo, na forma do art. 267, inciso IV, do CPC. Condenou,
ainda, o embargado no pagamento das custas em ambos 0s processos, e honorarios
advocaticios no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do
CPC.

RECURSO DE APELACAOQ interposto por WELLARD SHIPS PTE LTDA
(ID 4262710 - Pag. 1- 20), alegando, preliminarmente, o ndo conhecimento dos
embargos a execucao ante a auséncia de traducédo dos documentos juntados em
lingua estrangeira, nos termos do art. 157 do Cédigo de Processo Civil/1973.

No meéerito, defende que consta nos autos confissdo expressa da
apelada/executada quanto a responsabilidade pelo pagamento do débito oriundo do
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sobrestamento ou demurrage, isto €, valores devidos quanto ao atraso na embarcacao
dos semoventes, conforme o teor do préprio Embargos a Execucao proposto, termo de
confissao de divida - que seria o aditivo contratual feito entre as partes - e a
apresentacdo do comprovante de recolhimento da 12 parcela de U$ 50.000,00
(cinquenta mil ddlares), os quais provariam a existéncia de negocio juridico valido e
eficaz entres as partes, bem como do débito existente e confessado pela apelada.

Aduz que o juizo a quo agiu erroneamente ao afastar a maior prova admitida
em direito, a rainha das provas, qual seja, a confissdo, em detrimento de um requisito
formal quanto a auséncia de assinatura de duas testemunhas (art. 585, II, CPC), haja
vista que o direito processual ndo pode ser supervalorizado em detrimento do direito
material de receber seu crédito.

Argumenta acerca da desnecessidade de assinatura de testemunhas em
relacdo aos contratos privados para sua execu¢ao como titulo extrajudicial prevista no
art. 585, Il, do CPC/73, diante do conteudo atual do art. 221 do CC/02 em detrimento
do art. 135 do CC/16, tendo em vista a supressao do termo “sendo subscrito por duas
testemunhas”, por ser extremamente formal apenas para dar publicidade ao negdcio,
nao sendo uma condi¢ao sine qua nom de validade, aduzindo que a assinatura das
partes ja enseja direitos e obrigacoes.

Noutro topico, requer a reducdo dos honorarios advocaticios tendo em vista
ter sido o processo composto apenas de prova documental sem complexidade que
justificasse a fixagdo em patamar elevado.

Pleiteia o provimento do recurso para reformar a sentenca recorrida, a fim de
conferir plena validade e imediata executoriedade aos documentos anexados aos
autos da acao de execucéo correspondente. Em pedido subsidiario, requer a reducao
dos honorarios advocaticios arbitrados.

O juizo a quo recebeu a apelacao no duplo efeito (ID 4262712 - Pag. 1).

RECURSO ADESIVO A APELACAO interposto por XINGUARA
INDUSTRIA E COMERCIO S/A (ID 4262713 - Pag. 1 -4), tdo somente com intuito
de elevar a verba honoréria para 20% (vinte por cento) sobre o valor da execucéo
atualizado monetariamente.

Contrarrazdes apresentada por XINGUARA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
(ID 4262715 - Pag. 1- 11), argui, preliminarmente, a auséncia de interposicéo de
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recurso nos presentes autos de embargos a execucdo (Processo n° 0002740-
41.2015.8.14.0065), com o consequente transito em julgado da sentenca, ja que o
recurso de apelacao foi interposto nos autos da Acdo de Execucédo de Titulo
Extrajudicial (Processo n® 0003363-42.2014.8.14.0065), sendo o equivoco corrigido,
de oficio, pelo juizo de origem.

No meérito, refuta os argumentos delineados no recurso de apelo e requer o
seu desprovimento.

O juizo de primeiro grau recebeu o recurso adesivo a apelagéo no duplo
efeito (ID 4262716 - Pag. 1)

Certidao acerca da auséncia de apresentacdo de contrarrazfes ao recurso
adesivo interposto (ID 4262716 - Pag. 3).

Coube-me o feito por redistribuicdo mediante sorteio, em funcéo de despacho
exarado pelo Des. Roberto Gongalves de Moura no ID 4262720 - Pag. 1, motivado
pela Emenda Regimental n.° 05/2016.

E o relatério.
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VOTO

Quanto ao Juizo de admissibilidade, observo que o recurso de apelacao
e 0 recurso adesivo sdo tempestivos, adequados e devidamente preparados.
Assim, preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer e
preparo/isencédo) e intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para
recorrer), conheco de ambos 0s recursos interpostos.

Inicialmente destaco que no presente caso serd aplicado as regras
normativas constantes no CPC/73, tendo em vista que a sentenca vergastada foi
publicada em 11/11/2015 (ID 4262709 - Pag. 6).

Quanto a preliminar de ndo conhecimento dos embargos a execucao
ante a auséncia de traducao dos documentos juntados em lingua estrangeira,
nos termos do art. 157 do Cédigo de Processo Civil/1973, deve ser rejeitada, uma
vez que os documentos as fls. 48 a 50 (correspondente ao ID 4262704 - P4g. 5 a
4262704 - Pag. 12) que supostamente nao teriam sido traduzidos nestes autos de
Embargos a execucdao, foram retirados dos autos da Acdo de Execucéo de Titulo
Extrajudicial (Processo n® 0003363-42.2014.8.14.0065) originaria, conforme se
verifica dos ID 57815918 - Pag. 23-27 daqueles autos, onde constam
devidamente traduzidos ( vide documento no ID 57815918 - P4ag. 28 e
reconhecido pela decisdo no ID 57816217 - Pag. 24), ndo havendo qualquer
prejuizo as partes nem ao julgamento da causa.

Quanto a preliminar de auséncia de interposicdo de recurso nos
presentes autos de embargos a execucgdo (Processo n° 0002740-
41.2015.8.14.0065), com o0 consequente transito em julgado da sentenca, da
mesma forma, merece ser afastada, ja que foi determinada pelo juizo a quo a
juntada da cOpia da sentenca ora apelada proferida nos autos dos Embargos a
Execucéo (Processo n° 0002740-41.2015.8.14.0065), ao respectivo processo de
execucao (Processo n° 0003363-42.2014.8.14.0065), resolvendo ambos os
processos e, ainda, considerando que o presente recurso de apelagao interposto
por pessoa legitima, no prazo legal e devidamente preparado, bem como
impugna os fundamentos da sentenca atacada, entendo que a mera meng¢ao no
recurso de apelacdo ao numero da Acdo de execucao (Processo n° 0003363-
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42.2014.8.14.0065), ao invés do numero dos autos dos Embargos a Execucéao
(Processo n®0002740-41.2015.8.14.0065), ndao tem o condé&o, por si s6, de ensejar
a conclusédo acerca da falta de interposicdo de Apelo nos presentes autos de
embargos a execucéo (Processo n° 0002740-41.2015.8.14.0065) como pretende
fazer crer a apelada em suas contrarrazdes.

DO MERITO

De pronto cabe salientar que trata-se na origem de Acdo de Execucao de
Titulo Extrajudicial (Processo n°® 0003363-42.2014.8.14.0065), de cuja peticao inicial
(ID 57815918) extrai-se que pretendia executar os valores das "Demurrages”
(Sobrestadia) correspondente na totalidade a R$ 697.409,77 (seiscentos e noventa e
sete mil, quatrocentos e nove reais e setenta e sete centavos) aplicadas pelo atraso na
embarcacdo de gado vivo a ser exportado para a Venezuela no ano de 2013,
conforme acordo entabulado, sendo a primeira de U$ 150.000.00 (cento e cinquenta
mil dolares); a segunda de U$ 91.942.50 (noventa e um mil novecentos e quarenta e
dois dolares e cinquenta centavos) e a terceira de U$ 57.375.00 (cinquenta e sete mil,
trezentos e setenta e cinco ddlares), conforme documentos n° s 72/00006. 72/0007 e
72/00065 e confissdo obtida no Aditivo Contratual assinado em 24/07/2013 (ID
4262704 - Pag. 47), os quais teriam forca de titulos executivos extrajudiciais e
embasariam a acao executiva. Ademais, pleiteou, na mesma peca, condenacgao a
indenizacéo por danos morais e materiais que |he foram causados.

Apés a defesa apresentada no ajuizamento dos Embargos a Execucéo
(Processo n° 0002740-41.2015.8.14.0065), o juizo a quo entendeu, hum primeiro
momento acerca da impossibilidade de cumulacao da pretensdo executdria com
pedidos que demandam cogni¢cdo (indenizacdo por danos morais e materiais),
conforme trecho destacado abaixo:

(...)

Il — INEPCIA DA INICIAL — impossibilidade de cumulacdo de
pretensdo executdria com pedidos que demandam cognicao.
Assiste razdo o embargante, uma vez que o procedimento
escolhido pelo embargado ndo comporta a cumulacao de pedidos
com os de natureza cognitiva, pois divergem os procedimentos,
salvo no caso de prefixacdo de danos, que nao € o caso.

(.)

Adentrando no mérito, concluiu que a via eleita da acao executoria era
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inadequada, pois a documentacdo apresentada como titulo executivo extrajudicial ndo
teria forca executiva, pois despida do requisito formal referente a existéncia de
assinatura de duas testemunhas, como exigido pelo art. 585, Il, CPC/73 por se tratar
de documento particular, segundo se extrai da fundamentacéo transcrita em seguida:

(..

In casu, o processo executivo em apenso busca o recebimento de
guantia com base na declaragao as fls. 22 ndo revestida dos
requisitos legais do art. 585 do CPC, desfigurada, assim, de forca
executiva. Analisando detidamente o documento de folhas 22,
verifica-se que, de fato, a declara¢éo de divida assinada somente
pelo embargante ndo estad devidamente assinada por duas
testemunhas, conforme exige o art. 585, inciso Il, do CPC,
desencadeando, assim, na auséncia de interesse de agir.

(.)

ISTO POSTO, por tudo que dos autos consta, acato a preliminar
arguida pelos embargantes, para julgar procedente o pedido
proposto nos embargos, julgando, por consequéncia, extinto o
processo de execucdo, na forma do art. 267, inciso 1V, do CPC.
Condeno o embargado no pagamento das custas em ambos os
processos, e honorarios advocaticios no valor de R$ 20.000,00 (art.
20, § 4°, do CPC)). Junte-se copia desta sentenca no processo de
execucao, promovendo as providéncias de praxe. — grifo nosso.

Inicialmente, cabe salientar que a escolha da Acédo de Execucéo de Titulo
Extrajudicial (Processo n® 0003363-42.2014.8.14.0065) ajuizada por WELLARD
SHIPS PTE LTDA exige, segundo as regras do nosso ordenamento juridico
processual a apresentacdo de titulo executivo extrajudicial, no qual conste o
reconhecimento expresso do direito de crédito do exequente, servindo a via eleita do
processo de execucdo tdo somente para pratica de atos necessarios a compelir o
devedor a satisfazer daquele crédito.

Neste ponto, é preciso afirmar que ndo cabe qualquer discusséo no bojo de
um processo executivo, como o presente, quanto a existéncia ou nao de
responsabilidade do devedor demandado acerca do pagamento do débito exigido, haja
vista que pressupde -se que tal questdo de direito material ja foi resolvida com a
formacéo do titulo executivo judicial ou extrajudicial. Assim, entendo que deve ser
afastada, nestes autos, qualquer alegacao/argumento que tenha por objetivo debater
acerca da existéncia do débito relativo ao sobrestamento ou demurrage, isto €, quanto
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ao atraso na embarcagédo dos semoventes no caso em concreto e/ou a quem seria a
pessoa responsavel pelo seu pagamento, cabendo tal discusséo, se imprescindivel
para o deslinde da causa, ser travada em sede de processo de conhecimento.

Diante desse contexto probatdrio existente nos autos, conclui-se que o juizo
a quo decidiu corretamente ao ndo reconhecer a eficacia executiva da confisséo
obtida no Aditivo Contratual assinado em 24/07/2013 (ID 4262704 - Pag. 47) e
apresentada em juizo como o documento representativo do titulo executivo
extrajudicial a ser executado, haja vista que na condicdo de documento particular néo
foi subscrito por duas testemunhas como exigido pelo art. 585, I, CPC/73 para o fim
de lhe conceder status de titulo executivo extrajudicial, logo, incabivel a execucédo de
tal documento pois nao revestido dos requisitos legais impostos pelo Cédigo de
Processo Civil.

Ademais, deve ser refutado o argumento levantado pela apelante WELLARD
SHIPS PTE LTDA acerca da desnecessidade de assinatura de testemunhas em
relacdo aos contratos privados para sua execucao como titulo extrajudicial, prevista no
art. 585, Il, do CPC/73, diante do conteudo atual do art. 221 do CC/02 em detrimento
do art. 135 do CC/16, tendo em vista a supressao do termo “sendo subscrito por duas
testemunhas”, pois tal tese, seja durante ou apds a vigéncia do CPC/73, seja apods a
entrada em vigor do CC/02 néo fora acatada pelo Superior Tribunal de Justica que
possui jurisprudéncia, hd muito pacifica, de que o documento particular sem a
assinatura de duas testemunhas descaracteriza o contrato como titulo executivo.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM, EM
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DOS EXEQUENTES.

1. Consoante jurisprudéncia iterativa desta Corte Superior, o
documento particular sem a assinatura de duas testemunhas
ndo preenche os requisitos do art. 585, Il, do CPC/73,
desautorizando, portanto, a utilizacdo da via executiva para a
cobranca do crédito nele inscrito.

2. Para a caracterizacdo do dissidio jurisprudencial, é essencial a
demonstracao da similitude entre os casos confrontados. N&o existe
semelhanca se o acoérdao recorrido destaca peculiaridade a
justificar solucéo juridica distinta.

3. Nao se admite o recurso especial quando a questéo federal nele
suscitada néo foi enfrentada no acordao recorrido. Incide a Sumula
282 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 881.090/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 21/11/2017, DJe de 27/11/2017.) — grifo
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NOSSO.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TITULO EXECUTIVO.
DESCARACTERIZACAO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I. Para se verificar se o titulo executivo preenche os requisitos do
artigo 585, inciso Il, do CPC é necessario compulsar o material
cognitivo presente nos autos, o que se torna inviavel em sede de
recurso especial, de acordo com a Sumula 07/STJ.

[Il. O Tribunal a quo, ao afirmar que a falta de assinatura de
duas testemunhas descaracteriza o contrato como titulo
executivo, decidiu em conformidade com o entendimento
jurisprudencial desta Corte.

IV. A agravante nao trouxe qualquer argumento capaz de modificar
a conclusao alvitrada, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

Agravo improvido.

(AgRg no Ag n. 1.052.030/SP, relator Ministro Sidnei Beneti,
Terceira Turma, julgado em 18/9/2008, DJe de 8/10/2008.) — grifo
NOSSO.

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. INSTRUMENTO DE
CONFISSAO DE DIVIDAS. FALTA DE ASSINATURA DAS
TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE TiTULO EXECUTIVO.

1. N&o é titulo executivo o instrumento de confisséo de divida
em gue faltem as assinaturas de duas testemunhas.

2. A exigéncia da lei ndo é meramente instrumental ou figurativa. O
gue se resguarda é a contratacdo com liberdade, sem vicios de
consentimento.

(REsp n. 137.895/PE, relator Ministro Anténio de Padua Ribeiro,
relator para acérdédo Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira
Turma, julgado em 20/10/2005, DJ de 19/12/2005, p. 392.) — grifo
NOSSO

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Quanto ao capitulo da sentenca referente ao quantum fixado em condenagéo
dos honorarios advocaticios no processo executivo, tenho que ndo merece reforma,
pois foi arbitrado em atendimento aos critérios esculpidos no art. 20, §3° e 84° do
CPC/73, especialmente se sopesado o lugar de prestacdo do servico, comarca de
Xinguara, e o grau de zelo do profissional com a natureza da causa e o trabalho
realizado pelo advogado (processo executivo cujo analise restringiu-se a prova
documental sem complexidade).

1]._ [
, r
n 1"1 . Assinado eletronicamente por: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO - 26/09/2022 16:45:41 Num. 10881038 - Pég. 5
L Le hitps://pje-consultas. tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22092616454092200000010584682
- "I‘ »NUumero do documento: 22092616454092200000010584682




Ante 0 exposto, conhec¢co do Recurso de Apelacdo e do Recurso adesivo
a Apelacéo, porém, nego-lhes provimento para manter a sentenca atacada em
todos os seus termos.

E como voto.

Belém, 01 de setembro de 2022.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora
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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO. SENTENGA
EM EMBARGOS A EXECUGAO. JULGADOS PROCEDENTES.
EXTINCAO DO PROCESSO DE EXECUCAO. PRELIMINAR DE
NAO CONHECIMENTO DOS EMBARGOS A EXECUGAO E
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
NOS PRESENTES AUTOS DE EMBARGOS A EXECUCAO.

AFASTADAS. MERITO. A FALTA DE ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS NO INSTRUMENTO DE CONFISSAO
DESCARACTERIZA-O COMO TITULO EXECUTIVO. AUSENCIA
DA EFICACIA EXECUTIVA. PRECEDENTES STJ. QUANTUM
ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS

MANTIDO.

Recurso de Apelacéo conhecido e desprovido.

Recurso Adesivo a Apelacdo conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma de
Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade votos, em
conhecer do Recurso de Apelacdo e do Recurso adesivo a Apelacdo, porém, negou-lhes
provimento para manter a sentenca atacada em todos os seus termos.

Sessao Ordinaria em Plenario Virtual em 19/09/2022 e presidida pelo
Excelentissimo Desembargador Leonardo de Noronha Tavares.
Belém/PA, 19 de setembro de 2022.
Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora
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