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AFASTAMENTO DO CONCURSO DE CRIMES. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO
MINISTERIAL. RECONHECIMENTO DA MAJORANTE DE GRAVE DANO.
IMPOSSIBILIDADE. REFORMA DA DOSIMETRIA. AUMENTO DA PENA-
BASE. PROCEDENCIA PARCIAL. RECURSOS CONHECIDOS. IMPROVIDO O
DA DEFESA E PARCIALMENTE PROVIDO O DO PARQUET. DECISAO
UNANIME.

1. N&o ha que se falar em absolvicdo, seja por fragilidade probatéria, seja por
auséncia de dolo, quando, das provas coligidas aos autos, se conclui que o
infrator descumpriu as normas fiscais, na qualidade de administrador da empresa,
tendo o 6nus de recolher o imposto e repassar ao Fisco, de modo a cumprir a
obrigacao tributaria. Restam, portanto, plenamente demonstradas a autoria e a
materialidade delitiva, especialmente pelo Auto de Infragdo n° 012006510001088-
9, que constitui documento idéneo para tal finalidade.

2 - A consumagéo do crime tributério do art. 1° da Lei n.° 8.137/90 se da com a
apuracédo do dolo genérico, consistente na omissao voluntaria do recolhimento do
imposto, como no caso dos autos, comprovado pelo AINF.

3 — Restando bem delineado nos autos que o recorrente infrator deixou de
recolher ICMS em, ao menos, dois periodos distintos (04/2001 a 04/2002 e
06/2003 a 12/2003), cuja apuracéo foi feita por arbitramento, nos termos da lei,
evidenciada, ainda, no fato de que o infrator ndo apresentou as DIEFs mensais
por todo esse tempo, resta inarredavel a continuidade delitiva em dois periodos e,
ainda, o concurso material entre eles.

4 — A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n.
1.849.120/SC, decidiu que “a incidéncia da causa de aumento de pena prevista
no art. 12, inciso |, da Lei n. 8.137/1990, deve observar o valor de crédito
tributario definido como prioritario ou o conceito de grande devedor definido pela
Fazenda Nacional, Estadual ou Municipal, conforme seja o ente publico titular do
crédito.” (STJ, Sexta Turma, AgRg no HC 549066 / SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe
18/12/2020).

5 — No caso dos autos, a Fazenda Estadual, por meio da Instrugdo Normativa n°
17/2018 da Secretaria de Estado da Fazenda (SEFA), estabeleceu que os
procedimentos administrativos tributarios, no Estado do Par4, observardo, com
prioridade, a importancia pecuniaria, individual ou consolidada, em discusséo
superior a 1.800.000 (um milhdo e oitocentos mil) Unidades Padrao Fiscal do
Para - UPF-PA, ou outro indice que venha a substitui-la.

6 — Embora o parametro fixado pela SEFA pareca desproporcional e acabe por
distanciar, demasiadamente, o dispositivo legal dos fatos, inclusive quando se
compara com o parametro federal (um milhdo de reais), ndo ha alternativa nos
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autos, sendo concluir pelo ndo cabimento da majorante.

7 — Imperiosa a reforma da dosimetria da pena, nos termos requeridos pelo
Ministério Publico, vez que sem analise adequada dos vetores do art. 59 do CP.

8 — E cedico que a aplicaco dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de
qualquer deles, fundamenta-se a elevagao da pena base acima do minimo legal
(stmula n.° 23 deste TJ).

9. RECURSOS CONHECIDOS, NAO PROVIDO O DA DEFESA E
PARCIALMENTE PROVIDO O DA ACUSAGAO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO
Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da
Egrégia 22 Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em CONHECER DOS
RECURSOS, negar provimento ao de DORLI INVERNIZZI e dar parcial provimento ao do
dominus litis, para reformar a dosimetria da pena imposta na sentenga, que passa a ser concreta
e definitiva em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 332 (trezentos e trinta e dois)
dias-multa, a ser cumprida em regime inicial fechado, nos termos do voto do Desembargador
Relator.

Julgado em PLENARIO VIRTUAL, na 282 Sessédo Ordinaria da 22 Turma de
Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do Para, no periodo compreendido entre os dias
doze a dezenove do més de setembro de 2022.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José
Ferreira Nunes.

RELATORIO

Tratam o0s presentes autos dos Recursos de Apelagdo interpostos pelo
MINISTERIO PUBLICO (fl. 397) e por DORLI INVERNIZZI (398/400), em face da sentenca
prolatada pelo MM. Juizo de Direito da Vara de Crimes contra o Consumidor e a Ordem
Tributaria, que condenou DORLI INVERNIZZI a pena de 05 (cinco) anos de reclusdo e ao
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pagamento de 240 (duzentos e quarenta) dias-multa, a ser cumprida em regime inicialmente
semiaberto, pela préatica do crime previsto no art. 1°, | e Il, da Lei 8.137/90, c/c arts. 71, caput, e
69, caput, todos do Cdédigo Penal.

Segundo consta da exordial acusatéria (fls. 02/25), DORLI INVERNIZZI, na
condicdo de s6cio majoritario e administrador da empresa D. L. C. Transportadora e Comércio de
Couros Ltda., perpetrou, segundo o Auto de Infracdo e Notificacdo Fiscal n° 012006510001088-9,
as seguintes infracdes fiscais, que configuram a conduta delituosa acima capitulada:

"O contribuinte deixou de recolher ICMS relativo & operacéo referente ao periodo
4/2001 a 12/2003, conforme planilhas demonstrativas em anexo, utilizando
arbitramento para definicdo do crédito tributario”.

Consta, ainda, que, apesar das diversas altera¢cdes contratuais do
estabelecimento infrator, as quais provocaram seguidas mudancas no quadro societério, o
indigitado retornou a sociedade em 24/06/2003, juntamente com seu filho, novamente como sdcio
majoritario e administrador do estabelecimento, voltando a praticar os delitos fiscais no periodo de
24/06/2003 a 31/12/2003, tendo, portanto, perpetrado, nesse interregno, crime continuado em
concurso material com o primeiro crime continuado cometido de 2001 a 19/04/2002.

A denuncia conclui que o acusado ficou a frente dos negécios empresariais e da
administracdo exclusiva do estabelecimento infrator no interregno de abril de 2001 a 19/04/2002 e
de 24/06/2003 a 31/12/2003, imputando-lhe os crimes contra a ordem tributaria.

Procedimento Administrativo Fiscal as fls. 27/95.
Certidao de divida ativa tributaria a fl. 71.
Recebimento da denuncia em 29/07/2013 (fl. 97).

Ap6s regular instrugédo, o juizo a quo julgou procedente a acusacao, condenando
o réu na forma acima deduzida (sentenca as fis. 370/379, datada de 05/05/2016).

O Promotor de Justica opdés Embargos de Declaragéo, para sanar omissdo no
tocante a auséncia de somatdria (concurso material) das penas (fls. 380/381).

Decisdo dos Embargos de Declaragéo as fls. 392/395-verso, a qual alterou a
pena total definitiva do acusado/embargado para 05 (cinco) anos de reclusdo e 240 (duzentos e
guarenta) dias multa, fixando-lhe o regime inicialmente semiaberto.

Inconformado, o Ministério Publico Estadual interpés o presente Recurso de
Apelacdo Penal, onde requer a reforma da dosimetria de pena para (fls. 397 e 403/482):
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1) Que sejam aumentadas as penas-base;

2) Que o patamar de aumento da pena em decorréncia do crime continuado do
2° periodo apurado seja elevado para 2/3 (dois tercos);

3) Que seja reconhecida e aplicada a causa de aumento de pena prevista no art.
12, 1, da Lei n® 8.137/90, pois a conduta do apelado gerou prejuizo milionario ao erario e
grave dano a coletividade paraense;

4) Que, com as alteracdes pontuadas, a pena final imposta ao recorrido seja de
14 (quatorze) anos e 20 (vinte) dias de reclusdo, mais multa, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado sem a possibilidade de substituicdo.

Por sua vez, a defesa de Dorli Invernizze, também interpOs recurso de apelagéo
(fls. 535/557), onde pede/alega:

1) pela sua absolvicéo, seja pela atipicidade da conduta por auséncia de dolo,
seja pela fragilidade das provas de autoria e materialidade coligidas aos autos.

2) Alternativamente, o afastamento da continuidade delitiva e do concurso
material.

3) Auséncia de grave dano a coletividade que justifique a incidéncia da causa
de aumento de pena prevista no inciso |, do art. 12, da Lei 8.137/90.

4) Manutencdo da pena base, considerando que s6 ha circunstancias judiciais
positivas em favor do apelante.

Em contrarrazdes (fis. 490/507), a defesa de Dorli Invernizzi postulou pelo néo
provimento do apelo ministerial.

Por sua vez, o Ministério Publico, em sede de contrarrazdes (fls. 562/712),
manifestou-se pelo n&o provimento do recurso da defesa.

O Procurador de Justica Geraldo de Mendonca Rocha manifestou-se pelo
CONHECIMENTO dos dois recursos, pelo IMPROVIMENTO do recurso de Dorli Invernizzi e pelo
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PROVIMENTO do recurso do Ministério Publico, para que a pena imposta ao condenado seja
reformada e aumentada.

E o relatério que encaminhei & revisdo em 22/08/2022.

VOTO

Os recursos atendem aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecidos.

1 - DO PLEITO ABSOLUTORIO:

A defesa pede a absolvicdo de Dorli Ivernizzi, seja pela atipicidade da conduta
por auséncia de dolo, seja pela fragilidade das provas de autoria e materialidade

Tenho que melhor sorte nédo lhe socorre.

Com efeito, restaram bem delineadas nos autos as infracdes deduzidas no
AINF n.° 012006510001088-9, de fls. 27/95.

Consta que Dorli Invernizzi, na condi¢cdo de s6cio majoritario e administrador
do estabelecimento infrator, deixou de recolher ICMS relativo as operacdes referentes ao periodo
04/2001 a 12/2003, conforme planilhas demonstrativas, utilizando arbitramento para definicdo do
crédito tributario.

Observa-se que o AINF supracitado narra infragcdes ocorridas no periodo de
abril de 2001 a dezembro de 2003, em que houve sucessdo de administradores no quadro
societario do estabelecimento infrator, porém, nos interregnos de abril de 2001 a 19/04/2002 e
24/06/2003 a 31/12/2003, quem administrou isoladamente o estabelecimento foi DORLI
INVERNIZZI, conforme consta da clausula 62 do contrato societario originario (fl. 41) e da
clausula 32 da segunda alteracdo contratual (fls. 47/48).

Ressalte-se que DORLI INVERNIZZI retornou a sociedade em 24/06/2003,
juntamente com seu filho, novamente como s6cio majoritario e administrador do estabelecimento,
conforme clausula terceira da 22 alteracao contratual constante das fls. 47/48, ou seja, o
recorrente voltou a praticar os delitos fiscais no periodo de 24/06/2003 a 31/12/2003, tendo,
portanto, perpetrado, nesse interregno, crime continuado em concurso material com o primeiro
crime continuado cometido de 2001 a 19/04/2002.

Assim, Dorli ficou & frente dos negdécios empresariais e da administracdo
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exclusiva do estabelecimento infrator no interregno de abril de 2001 a 19/04/2002 e de
24/06/2003 a 31/12/2003, conforme consta dos documentos de fls. 44/48.

Importante citar trecho do depoimento do Auditor Fiscal José Ribamar Ericeira,
perante o Promotor de Justica de Crimes Contra a Ordem Tributéria, quando declarou (fls. 53/54):

"(...) Que o depoente se deslocou para o endereco declarado pelo contribuinte
a SEFA, mas la ndo encontrou, havendo um prédio fechado; Que identificou no
Projeto Fronteira que a SEFA havia registrado em seu banco de dados notas
fiscais de entrada de mercadoria no periodo auditado, ou seja, de 4/2003 a
12/2003; Que sem mais documentos e livros fiscais, o depoente foi obrigado a
proceder a lavratura do AINF, com base em arbitramento do ICMS devido,
conforme Instru¢cdo Normativa n.° 018/2001; Que todo o procedimento foi por
edital, pois ndo havia como notificar pessoalmente o contribuinte, uma vez que
descumpriu obrigacao tributaria acessoria positiva de comunicar, previamente,
a transferéncia de seu endereco; Que quando ocorre o arbitramento,
considera-se a saida das mercadorias, calculando-se o ICMS devido com a
subtracdo do crédito das mercadorias que entraram e o acréscimo de 80% de
multa, mais o lucro presumido em lei, que varia conforme a atividade, de 20% a
60%; Que além do AINF ja mencionado, depoente também lavrou O AINF no
012006510001087-0, no qual o contribuinte foi autuado por néao ter
apresentado as DIEFS nos anos de 2001, 2002 e 2003, uma vez que nao
declarou a sua movimentacéo identificada no Projeto Fronteira; O depoente
esclarece que toda a mercadoria que vem de fora do Estado, ao entrar no
Estado do Para, deixa em um dos postos de fiscalizacdo da SEFA, uma via da
nota fiscal para o registro no Projeto Fronteira, tendo sido com essas notas de
entrada que o depoente trabalhou; Que em bora o0 nome do estabelecimento
conste ser importadora, atividade atacadista de comércio de couros era a
principal atividade contribuinte infrator; Que notificado por edital, o AINF n&o foi
impugnado, sendo assim, mantido em seus termos, bem como o valor inscrito
em divida ativa em 2007. conforme resumo do AINF expedido em 22/01/2003,
ora juntado pelo depoente; Que o arbitramento é autorizado por lei, pois,
embora o Projeto Fronteira sé registre as entradas das mercadorias, e o fato
gerador, de regra, se da com a saida, € justo considerar, no caso do
contribuinte infrator, as saidas das mercadorias, pois nas notas fiscais de
entrada o endereco dele e das mercadorias constavam nessas notas, logo, se
a mercadoria e ate mesmo o contribuinte ndo se encontravam nesse endereco,
€ porgue nao havia o estoque delas e, consequentemente, elas tiveram saida;
Que o fato do contribuinte, por trés anos seguidos, ndo apresentar suas DIEFS
mensais, que sao declaracbes das operacdes tributaveis do estabelecimento
para fins de langcamento do ICMS por declaracdo espontanea do contribuinte,
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somado ao fato de que o estabelecimento estava fechado, sem nenhum
movimento, sem vigilancia e também consultou vizinhos que Ihe informaram ja
ndo haver movimentagdes no local hd muito tempo (...)"

Ouvido por meio de carta precatoria (fis. 253/254), o filho de Dorli, Leandro
Invernizzi, alegou, em sintese, que na época em que trabalhava na empresa apenas conferia o
couro, ficando a parte burocratica a cargo de seu pai, pois era contador.

Por sua vez, em seu interrogatério judicial, DORLI declarou o seguinte
(conforme midia a fl. 269):

“Que a empresa foi constituida por ele, a ex-esposa e o seu filho; Que depois
resolveu parar e vendeu a empresa para Roberto Sena, deixando prejuizo para
0 mesmo e toda encrenca ao emitir duas notas fiscais frias devolvendo a
empresa; Que foi documentado no processo, foi na Federal depor; Foi
realizado pericia, porém néo o tiraram do processo".

Assim, ndo merecem prosperar os argumentos da defesa de fragilidade das
provas de autoria e materialidade delitiva, pois, das provas coligidas aos autos, se conclui que
Dorli descumpriu as normas fiscais, na qualidade de administrador da empresa, tendo o 6nus de
recolher o imposto e repassar ao Fisco, de modo a cumprir a obrigagao tributaria.

Ademais, verifica-se que, por ocasido da fiscaliza¢édo, ndo foram apresentados
os documentos de saida e outros documentos fiscais, visto que a empresa nao foi localizada no
endereco cadastrado pela SEFA, levando o Fisco a proceder com o recolhimento do imposto por
meio de arbitramento, mediante a analise dos relatérios de todas as notas fiscais de entradas de
mercadorias registradas na SEFA, restando demonstrado o descaso do responsavel tributario.

Ainda, o levantamento realizado pelo Auditor Fiscal ndo emergiu de uma mera
presuncdo, mas da constatacdo de ocorréncia do delito tributario em decorréncia do
descumprimento da obrigacdo acesséria positiva de comunicar seu endereco e de entregar 0s
documentos fiscais no momento da fiscaliza¢do, cujo ICMS foi calculado com base nos
parametros normativos, conforme afirmado pelo Auditor em seu depoimento transcrito
anteriormente.

Assim, restam plenamente demonstradas a autoria e a materialidade delitiva,
especialmente pelo Auto de Infracdo n° 012006510001088-9 (fls. 30/31), que constitui documento
idéneo para tal finalidade.

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo da defesa de necessidade de
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comprovacao do dolo especifico de fraudar o fisco, vez que a consumacao do crime tributario em
guestdo se d4 com a apuracdo do dolo genérico, consistente na omissao voluntaria do
recolhimento do imposto, como no caso dos autos, comprovado pela AINF de fls. 27/95.

Nesse sentido:

“(...) Para caracterizacdo do crime em comento faz-se necessario apenas o
dolo genérico, consubstanciado na vontade livre e consciente de suprimir o
recolhimento de tributo mediante a pratica de uma das condutas descritas nos
incisos do art. 1°, da Lei n.° 8.137/90, sendo prescindivel a demonstracao do
dolo especifico, consubstanciado na vontade livre e consciente de fraudar o
Fisco. Materialidade e autoria delitiva devidamente evidenciada através do
auto de infracdo e notificagcdo, da inscricdo do débito tributario em divida
ativa, bem como do depoimento do auditor fiscal responsavel pela autuacéo,
e ainda, dos documentos referentes a constituicdo da empresa Mega Store
Com. Rep. e Informatica Ltda., que tem o apelante como responsavel pelo
seu gerenciamento e administracao. (...)" (TJPA, 22 Turma de Direito Penal,
Ape. N.° 0001985-52.2007.8.14.0401, Rel. Desa. Véania Fortes Bitar, DJe
05/11/2019)

Assim, ndo ha que se falar em absolvicdo, vez que a autoria e a materialidade
delitivas estao bem delineadas nos autos, bem como o dolo necessério para a tipicidade da
conduta.

2 — DA CONTINUIDADE DELITIVA:

A defesa pede que sejam afastados tanto a continuidade delitiva como o
concurso material de crimes.

Para tanto, afirma que todas as sonegag¢fes apuradas no periodo de abril/2001
a abril/2002 e no periodo de junho/2003 a dezembro/2003 configuram crime Unico, cujo bem
juridico tutelado € um s6 (ordem juridica tributaria como um todo) e o agente teria uma intengéo
Unica, que orienta o agir delituoso.

Invoca a sumula vinculante n.° 24 do STF, que enuncia:

“Nao se tipifica crime material contra a ordem tributdaria, previsto no art. 1°,
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incisos | a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.”

Conclui afirmando que todas as supostas omissdes sdo apenas atos de
execucdo de um so crime, ja que apurados em um mesmo AINF gerando o langcamento de
apenas um crédito tributério.

Ocorre que as afirmacfes da defesa confrontam as regras do Direito Penal e,
mais especificamente, dos crimes tributarios, na medida em que ignoram 0s conceitos de
concurso material e crime continuado, bem como, trazem interpretacdo equivocada da sumula
vinculante citada.

De saida, importa ressaltar que a referida siumula orienta a apuracdo da
tipicidade delitiva, sem adentrar na questao de concurso de crimes, ndo havendo que se falar em
confronto com o enunciado.

Ora, restou bem demonstrado nos autos que o recorrente Dorli deixou de
recolher ICMS em, ao menos, dois periodos distintos (04/2001 a 04/2002 e 06/2003 a 12/2003).

E certo que houve entrada de mercadorias na empresa, sem registro de saida,
tanto que a apuracéao foi feita por arbitramento, nos termos da lei, permitindo a concluséo de que,
a cada més, operacOes financeiras foram realizadas, porém, sem o recolhimento do imposto
devido. Tais conclusbes, diga-se, encontram amparo também no fato de que o infrator nédo
apresentou as DIEFs mensais por todo esse periodo.

Assim, tem-se diversos atos que acabam compondo uma conduta Unica,
naquele més. No entanto, na medida em que a conduta se estende, més a més, nas mesmas
condi¢des de tempo, de lugar e modus operandi, fazem presumir (ficcdo legal) que os crimes
subsequentes sdo continuidade do primeiro.

Assim, conclui-se que os crimes, em cada periodo (més), foram cometidos em
continuidade delitiva.

Esclareco, ainda, que os dois periodos devem ser considerados em concurso
material, uma vez que houve interrup¢ao da pratica ilicita com a saida de Dorli do quadro
societario entre 19/04/2002 e 24/06/2003, restando, novamente, acertada a decisdo do juizo
nesse sentido.

Acerca da continuidade delitiva, leia-se:

“A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica compreende que, para a
caracterizacdo da continuidade delitiva, é imprescindivel o preenchimento de
requisitos de ordem objetiva (mesmas condi¢des de tempo, lugar e forma de
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execuc¢do) e subjetiva (unidade de designios ou vinculo subjetivo entre os
eventos), nos termos do art. 71 do Codigo Penal. Exige-se, ainda, que 0s
delitos sejam da mesma espécie. Para tanto, ndo é necessario que os fatos
sejam capitulados no mesmo tipo penal, sendo suficiente que tutelem o mesmo
bem juridico e sejam perpetrados pelo mesmo modo de execucdo.” (REsp
1.767.902/RJ, j. 13/12/2018)

O prazo é, no geral, de trinta dias. Uma vez ultrapassados, quebra-se a
unidade caracteristica do crime continuado:

“O art. 71, caput, do Cédigo Penal ndo delimita o intervalo de tempo necessario
ao reconhecimento da continuidade delitiva. Esta Corte ndo admite, porém, a
incidéncia do instituto quando as condutas criminosas foram cometidas em
lapso superior a trinta dias.” (AgRg no REsp 1.747.1309/RS, j. 13/12/2018)

Vejamos, também, o que orienta a doutrina:

“(...) A agdo de inserir elementos inexatos em uma nota fiscal, reduzindo, com
isso, o valor do IPI, da CONFINS, do IR, da CSL e do ICMS devidos, por
exemplo, configura crime Unico, porque um Unico bem juridico é afetado,
embora a titularidade seja coletiva. Para dar-se concurso formal, varios bens
juridicos de pessoas distintas devem ser lesados.

A situacdo acima descrita é de conduta Unica e de ofensa a um Unico bem
juridico (intangibilidade do erario publico). Como se trata de bem juridico
Unico, é o caso de se concluir pela existéncia de crime Unico, mesmo que
lesados tenham sido o erario federal e o estadual, ao mesmo tempo.

Se o0 agente pratica varias condutas fraudulentas, no ambito dos delitos fiscais,
nao ha que se falar automaticamente em crime continuado, porque tudo
depende de cada tributo, da data e da forma do seu pagamento. Quando se
trata de tributo mensal, por exemplo, apura-se o imposto devido nesse
periodo. Todas as condutas realizadas num determinado més séo na
verdade atos que acabam compondo uma conduta Unica, naquele més.
Temos o delito fiscal em cada momento em que o tributo néo foi pago,
podendo a conduta delitiva ser desenvolvida em um sé ato ou em varios
atos. Cada ato praticado nédo significa um crime auténomo. Um conjunto
de atos pode integrar uma conduta Unica. (...)"(destaquei) (GOMES, Luiz
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Flavio e BIANCHINI, Alice. Crimes Tributérios: Sumula Vinculante 24 do STF
exige exaurimento da via administrativa. Disponivel em http://www.Ifg.com.br
09 dezembro 2009).

Assim, ndo ha que se falar em afastamento da continuidade delitiva e do
concurso material, vez que bem aplicados na sentenca vergastada.

3 — DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA DECORRENTE DO GRAVE DANO A
COLETIVIDADE:

O Ministério Publico pede que seja reconhecida e aplicada a causa de
aumento de pena prevista no art. 12, |, da Lei n° 8.137/90, pois a conduta do apelado gerou
prejuizo milionario ao erario e grave dano a coletividade paraense.

A Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do REsp n.
1.849.120/SC, decidiu que “a incidéncia da causa de aumento de pena prevista no art. 12, inciso
I, da Lei n. 8.137/1990 deve observar o valor de crédito tributario definido como prioritario ou o
conceito de grande devedor definido pela Fazenda Nacional, Estadual ou Municipal, conforme
seja o ente publico titular do crédito.” (STJ, Sexta Turma, AgRg no HC 549066 / SP, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe 18/12/2020).

Dessa forma, o entendimento tem se sedimentado, em relacdo aos tributos
estaduais e municipais, no sentido de que o critério utilizado deve ser aquele definido como
crédito tributario prioritario ou de créditos destacados (grande devedor) pela Fazenda local.

No caso dos autos, a Fazenda Estadual, por meio da Instrucdo Normativa n°®
17/2018 da Secretaria de Estado da Fazenda (SEFA), estabeleceu que os procedimentos
administrativos tributarios, no Estado do Para, obedecerdo a uma ordem de prioridade
determinada, qual seja:

Art. 1° A tramitacdo dos expedientes para julgamento no Procedimento
Administrativo Tributario do Estado do Para obedecerd, sucessivamente, a
seguinte ordem e prioridade:

[.]

Il - Importancia pecuniéria, individual ou consolidada, em discussao superior a
1.800.000 (um milhao e oitocentos mil) Unidades Padrao Fiscal do Para -
UPFE-PA, ou outro indice que venha a substitui-la; (grifo nosso).
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O valor da UPF — PA (Unidade Padréo Fiscal do Pard) foi assim definido nos

Ultimos anos:

2022 —4,1297 Portarian® 847/2021

2021 - 3,7292 Portaria n° 848/2020

2020 - 3,5751 Portaria n° 1.769/2019

2019 - 3,4617 Portaria n° 262/2018

Observo que, em 2016, a divida atualizada era de R$3.258.494,61 (conforme
fl. 294).

Em 2019, a divida atualizada, era de R$4.267.412,72 (conforme fl. 713). Para
ser considerada prioritaria, naquele ano, deveria ser superior a R$6.435.180, conforme UPF
acima descrita.

Atualmente (consulta em 06/06/2022), a divida atualizada, é de
R$5.598.854,53 (conforme consulta de Divida Ativa detalhada no site da SEFA). Para ser
considerada prioritaria, deveria ser superior a R$7.433.460,00, conforme UPF acima descrita.

Portanto, embora, ao meu sentir, o parAmetro fixado pela SEFA pareca
desproporcional e acabe por distanciar, demasiadamente, a norma penal dos fatos, inclusive
guando se compara com o parametro federal (um milhdo de reais), nao ha alternativa, senao
concluir pelo ndo cabimento da majorante.

4 — DA DOSIMETRIA DA PENA

O Ministério Publico pede pela reforma da dosimetria, para aumento da pena-
base, elevagdo do patamar de aumento decorrente da continuidade e reconhecimento da causa
de aumento (este ultimo ja enfrentado no tépico anterior).

A defesa, por sua vez, pede a manutencédo da pena-base no minimo legal,
além de ponderar pelo afastamento da continuidade delitiva e do concurso de crimes (estes
ultimos ja enfrentados anteriormente).

Resta, portanto, analisar a pena-base e o aumento decorrente do concurso de
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crimes operados pelo magistrado singular.

Com efeito, ao fixar a pena-base, para os dois periodos delitivos, 0 magistrado
considerou todas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP favoraveis, e fixou a pena em 02
(dois) anos de recluséao (minimo legal) e 90 dias-multa.

Entendeu pela auséncia de agravantes e atenuantes, bem como de causas de
diminuicédo de pena.

Aplicou a continuidade delitiva, aumentando a pena referente ao delito
praticado entre 04/2001 a 04/2002 em 2/3 (dois tercos), chegando a pena definitiva, para este
periodo, de 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusao e 120 dias-multa.

Para o delito praticado entre 06/2003 a 12/2003, aumentou a pena em 1/6 (um
sexto), chegando a pena definitiva, para este periodo, de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo e 120 dias-multa.

Por fim, aplicou a regra do concurso material entre os periodos, chegando a
soma final de 05 (cinco) anos de reclusédo e 240 dias-multa, a ser cumprida em regime inicial
semiaberto.

Mostra-se imperiosa a reforma reclamada pelo Ministério Publico, vez que
os vetores do art. 59 do CP néo foram bem avaliados, o que passo a fazer.

4.1) Para os delitos cometidos no periodo de 04/2001 a 04/2002:

Em relacdo ao art. 59 do CP:

Com efeito, o vetor referente culpabilidade deve ser negativado, na medida
em que DORLI era empresario experiente e, conforme afirmado por seu filho/sécio em juizo, era o
contador da empresa, tendo conhecimento e obrigacdo de fazer o correto e necessario
recolhimento de impostos, ndo o fazendo de forma consciente, mostrando desprezo e descaso
com as regras tributarias.

O vetor referente as circunstancias do delito também deve ser desfavoravel,
uma vez que restou apurado nos autos que o infrator mudou o endereco da empresa, sem avisar
as autoridades fiscalizadoras, dificultando, deliberadamente, a atividade fiscal.

Por fim, o vetor referente as consequéncias do delito deve ser negativado, na
medida em que restou apurado dano extravagante ao erario publico e, consequentemente, a
coletividade, visto tratar-se de sonegacao de milhdes de reais.

Os demais vetores (antecedentes, conduta social, personalidade, motivos e
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comportamento da vitima) se revelam neutros.

Assim, tendo em vista os vetores negativados (culpabilidade, circunstancias e
consequéncias) entendo como razoavel e necessaria a pena base de 04 (quatro) anos e 01
(um) més de reclusao e 100 dias-multa.

E cedico que a aplicacéo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles,
fundamenta-se a elevacéo da pena base acima do minimo legal (simula n.° 23 deste TJ).

Ausentes agravantes e atenuantes.
Ausentes causa de aumento e diminui¢ao.

Reconhecida a continuidade delitiva e restando apurado periodo de 13 meses
consecutivos de sonegacao fiscal, aumento a pena em 2/3 (dois ter¢cos), nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca (p.ex. AgRg no REsp 1902209/PR), alcancando a
pena final para este periodo delitivo de 05 (cinco) anos e 05 (cinco) meses de recluséo e
166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

4.2) Para os delitos cometidos no periodo de 06/2003 a 12/2003:

Em relagéo ao art. 59 do CP:

Com efeito, o vetor referente culpabilidade deve ser negativado, na medida
em que DORLI era empresério experiente e, conforme afirmado por seu filho/sécio em juizo, era o
contador da empresa, tendo conhecimento e obrigacdo de fazer o correto e necessario
recolhimento de impostos, ndo o fazendo de forma consciente, mostrando desprezo e descaso
com as regra tributéarias.

O vetor referente as circunstancias do delito também deve ser desfavoravel,
uma vez que restou apurado nos autos que o infrator mudou o endereco da empresa, sem avisar
as autoridades fiscalizadoras, dificultando, deliberadamente, a atividade fiscal.

Por fim, o vetor referente as consequéncias do delito deve ser negativado, na
medida em que restou apurado dano extravagante ao erério publico e, consequentemente, a
coletividade, visto tratar-se de sonegacao de milhdes de reais.

Os demais vetores (antecedentes, conduta social, personalidade, motivos e
comportamento da vitima) se revelam neutros.

Assim, tendo em vista os vetores negativados (culpabilidade, circunstancias e
consequéncias) entendo como razoavel e necessaria a pena base de 04 (quatro) anos e 01
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(um) més de recluséo e 100 dias-multa.

E cedico que a aplicagéo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles,
fundamenta-se a elevacédo da pena base acima do minimo legal (simula n.° 23 deste TJ).

Ausentes agravantes e atenuantes.
Ausentes causa de aumento e diminuicéo.

Reconhecida a continuidade delitiva e restando apurado periodo de 7 meses
consecutivos de sonegacdao fiscal, aumento a pena em 2/3 (dois tergos), nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (p.ex. AgRg no REsp 1902209/PR), alcan¢ando a
pena final para este periodo delitivo de 05 (cinco) anos e 05 (cinco) meses de recluséo e
166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

Reconhecido e mantido o concurso material de crimes, entre os dois periodos
apurados, torno a pena final somada em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 332
(trezentos e trinta e dois) dias-multa.

Nos termos do art. 33, §82°, ‘a’, do CP, determino o regime inicial fechado para
0 cumprimento da pena.

Incabivel a substituicdo da pena.

Mantenho os demais termos da sentenga, no que couberem.

5 — DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, alinho-me ao parecer ministerial, conheco dos recursos,
nego provimento ao de DORLI INVERNIZZI e dou parcial provimento ao do dominus litis, para
reformar a dosimetria da pena imposta na sentenca, que passa a ser concreta e definitiva em
10 (dez) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 332 (trezentos e trinta e dois) dias-multa, a ser
cumprida em regime inicial fechado, nos termos da fundamentagéao.

E o0 meu voto.

Belém (PA), 19 de setembro de 2022.

Des.°" RONALDO MARQUES VALLE

Relator
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Belém, 20/09/2022
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Tratam os presentes autos dos Recursos de Apelacao interpostos pelo
MINISTERIO PUBLICO (fl. 397) e por DORLI INVERNIZZI (398/400), em face da sentenca
prolatada pelo MM. Juizo de Direito da Vara de Crimes contra o Consumidor e a Ordem
Tributaria, que condenou DORLI INVERNIZZI a pena de 05 (cinco) anos de reclusao e ao
pagamento de 240 (duzentos e quarenta) dias-multa, a ser cumprida em regime inicialmente
semiaberto, pela pratica do crime previsto no art. 1°, | e Il, da Lei 8.137/90, c/c arts. 71, caput, e
69, caput, todos do Cddigo Penal.

Segundo consta da exordial acusatéria (fls. 02/25), DORLI INVERNIZZI, na
condicao de sécio majoritario e administrador da empresa D. L. C. Transportadora e Comércio de
Couros Ltda., perpetrou, segundo o Auto de Infracdo e Notificagdo Fiscal n° 012006510001088-9,
as seguintes infracdes fiscais, que configuram a conduta delituosa acima capitulada:

"O contribuinte deixou de recolher ICMS relativo a operacéo referente ao periodo
4/2001 a 12/2003, conforme planilhas demonstrativas em anexo, utilizando
arbitramento para definicdo do crédito tributario”.

Consta, ainda, que, apesar das diversas alteragdes contratuais do
estabelecimento infrator, as quais provocaram seguidas mudang¢as no quadro societério, o
indigitado retornou a sociedade em 24/06/2003, juntamente com seu filho, novamente como sdcio
majoritario e administrador do estabelecimento, voltando a praticar os delitos fiscais no periodo de
24/06/2003 a 31/12/2003, tendo, portanto, perpetrado, nesse interregno, crime continuado em
concurso material com o primeiro crime continuado cometido de 2001 a 19/04/2002.

A denuncia conclui que o acusado ficou a frente dos negécios empresariais e da
administracdo exclusiva do estabelecimento infrator no interregno de abril de 2001 a 19/04/2002 e
de 24/06/2003 a 31/12/2003, imputando-lhe os crimes contra a ordem tributaria.

Procedimento Administrativo Fiscal as fls. 27/95.
Certidao de divida ativa tributaria a fl. 71.
Recebimento da dentncia em 29/07/2013 (fl. 97).

Apds regular instrucdo, o juizo a quo julgou procedente a acusacédo, condenando
o réu na forma acima deduzida (sentenca as fis. 370/379, datada de 05/05/2016).

O Promotor de Justica opdés Embargos de Declaracéo, para sanar omissdo no
tocante a auséncia de somatdria (concurso material) das penas (fls. 380/381).

Decisdo dos Embargos de Declaracéo as fls. 392/395-verso, a qual alterou a
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pena total definitiva do acusado/embargado para 05 (cinco) anos de reclusdo e 240 (duzentos e
guarenta) dias multa, fixando-lhe o regime inicialmente semiaberto.

Inconformado, o Ministério Publico Estadual interpés o presente Recurso de
Apelacado Penal, onde requer a reforma da dosimetria de pena para (fls. 397 e 403/482):

1) Que sejam aumentadas as penas-base;

2) Que o patamar de aumento da pena em decorréncia do crime continuado do
2° periodo apurado seja elevado para 2/3 (dois tergos);

3) Que seja reconhecida e aplicada a causa de aumento de pena prevista no art.
12, 1, da Lei n® 8.137/90, pois a conduta do apelado gerou prejuizo milionério ao erério e
grave dano a coletividade paraense;

4) Que, com as alteracdes pontuadas, a pena final imposta ao recorrido seja de
14 (quatorze) anos e 20 (vinte) dias de reclusdo, mais multa, a ser cumprida inicialmente em
regime fechado sem a possibilidade de substituicdo.

Por sua vez, a defesa de Dorli Invernizze, também interp6s recurso de apelacao
(fls. 535/557), onde pede/alega:

1) pela sua absolvigéo, seja pela atipicidade da conduta por auséncia de dolo,
seja pela fragilidade das provas de autoria e materialidade coligidas aos autos.

2) Alternativamente, o afastamento da continuidade delitiva e do concurso
material.

3) Auséncia de grave dano a coletividade que justifique a incidéncia da causa
de aumento de pena prevista no inciso |, do art. 12, da Lei 8.137/90.

4) Manutencédo da pena base, considerando que s6 ha circunstancias judiciais
positivas em favor do apelante.

Em contrarrazdes (fis. 490/507), a defesa de Dorli Invernizzi postulou pelo néo
provimento do apelo ministerial.

Por sua vez, o Ministério Publico, em sede de contrarrazdes (fls. 562/712),
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manifestou-se pelo n&o provimento do recurso da defesa.

O Procurador de Justica Geraldo de Mendonca Rocha manifestou-se pelo
CONHECIMENTO dos dois recursos, pelo IMPROVIMENTO do recurso de Dorli Invernizzi e pelo
PROVIMENTO do recurso do Ministério Publico, para que a pena imposta ao condenado seja
reformada e aumentada.

E o relatorio que encaminhei a revisdo em 22/08/2022.
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Os recursos atendem aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecidos.

1 - DO PLEITO ABSOLUTORIO:

A defesa pede a absolvicdo de Dorli Ivernizzi, seja pela atipicidade da conduta
por auséncia de dolo, seja pela fragilidade das provas de autoria e materialidade

Tenho que melhor sorte ndo lhe socorre.

Com efeito, restaram bem delineadas nos autos as infra¢cdes deduzidas no
AINF n.° 012006510001088-9, de fls. 27/95.

Consta que Dorli Invernizzi, na condi¢cdo de s6cio majoritario e administrador
do estabelecimento infrator, deixou de recolher ICMS relativo as operacdes referentes ao periodo
04/2001 a 12/2003, conforme planilhas demonstrativas, utilizando arbitramento para definicao do
crédito tributario.

Observa-se que o AINF supracitado narra infracdes ocorridas no periodo de
abril de 2001 a dezembro de 2003, em que houve sucessdo de administradores no quadro
societario do estabelecimento infrator, porém, nos interregnos de abril de 2001 a 19/04/2002 e
24/06/2003 a 31/12/2003, quem administrou isoladamente o estabelecimento foi DORLI
INVERNIZZI, conforme consta da clausula 62 do contrato societario originario (fl. 41) e da
clausula 32 da segunda alteragdo contratual (fls. 47/48).

Ressalte-se que DORLI INVERNIZZI retornou & sociedade em 24/06/2003,
juntamente com seu filho, novamente como sécio majoritario e administrador do estabelecimento,
conforme clausula terceira da 22 alteracdo contratual constante das fls. 47/48, ou seja, o
recorrente voltou a praticar os delitos fiscais no periodo de 24/06/2003 a 31/12/2003, tendo,
portanto, perpetrado, nesse interregno, crime continuado em concurso material com o primeiro
crime continuado cometido de 2001 a 19/04/2002.

Assim, Dorli ficou a frente dos negécios empresariais e da administracdo
exclusiva do estabelecimento infrator no interregno de abril de 2001 a 19/04/2002 e de
24/06/2003 a 31/12/2003, conforme consta dos documentos de fls. 44/48.

Importante citar trecho do depoimento do Auditor Fiscal José Ribamar Ericeira,
perante o Promotor de Justica de Crimes Contra a Ordem Tributaria, quando declarou (fls. 53/54):

"(...) Que o depoente se deslocou para o endereco declarado pelo contribuinte
a SEFA, mas la ndo encontrou, havendo um prédio fechado; Que identificou no
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Projeto Fronteira que a SEFA havia registrado em seu banco de dados notas
fiscais de entrada de mercadoria no periodo auditado, ou seja, de 4/2003 a
12/2003; Que sem mais documentos e livros fiscais, o depoente foi obrigado a
proceder a lavratura do AINF, com base em arbitramento do ICMS devido,
conforme Instrucdo Normativa n.° 018/2001; Que todo o procedimento foi por
edital, pois ndo havia como notificar pessoalmente o contribuinte, uma vez que
descumpriu obrigacéo tributaria acessoria positiva de comunicar, previamente,
a transferéncia de seu enderec¢o; Que quando ocorre o arbitramento,
considera-se a saida das mercadorias, calculando-se o ICMS devido com a
subtracdo do crédito das mercadorias que entraram e o acréscimo de 80% de
multa, mais o lucro presumido em lei, que varia conforme a atividade, de 20% a
60%; Que além do AINF j& mencionado, depoente também lavrou O AINF no
012006510001087-0, no qual o contribuinte foi autuado por néo ter
apresentado as DIEFS nos anos de 2001, 2002 e 2003, uma vez que néo
declarou a sua movimentacgédo identificada no Projeto Fronteira; O depoente
esclarece que toda a mercadoria que vem de fora do Estado, ao entrar no
Estado do Para, deixa em um dos postos de fiscalizacdo da SEFA, uma via da
nota fiscal para o registro no Projeto Fronteira, tendo sido com essas notas de
entrada que o depoente trabalhou; Que em bora o nome do estabelecimento
conste ser importadora, atividade atacadista de comércio de couros era a
principal atividade contribuinte infrator; Que notificado por edital, o AINF n&o foi
impugnado, sendo assim, mantido em seus termos, bem como o valor inscrito
em divida ativa em 2007. conforme resumo do AINF expedido em 22/01/2003,
ora juntado pelo depoente; Que o arbitramento é autorizado por lei, pois,
embora o Projeto Fronteira so registre as entradas das mercadorias, e o fato
gerador, de regra, se da com a saida, é justo considerar, no caso do
contribuinte infrator, as saidas das mercadorias, pois nas notas fiscais de
entrada o endereco dele e das mercadorias constavam nessas notas, logo, se
a mercadoria e ate mesmo o contribuinte ndo se encontravam nesse endereco,
€ porgue nao havia o estoque delas e, consequentemente, elas tiveram saida;
Que o fato do contribuinte, por trés anos seguidos, ndo apresentar suas DIEFS
mensais, que sdo declaracdes das operacdes tributaveis do estabelecimento
para fins de langcamento do ICMS por declaracdo espontanea do contribuinte,
somado ao fato de que o estabelecimento estava fechado, sem nenhum
movimento, sem vigilancia e também consultou vizinhos que lhe informaram ja
ndo haver movimentagdes no local h4 muito tempo (...)"

Ouvido por meio de carta precatoria (fis. 253/254), o filho de Dorli, Leandro
Invernizzi, alegou, em sintese, que na época em que trabalhava na empresa apenas conferia o
couro, ficando a parte burocratica a cargo de seu pai, pois era contador.

.Assinado eletronicamente por: RONALDO MARQUES VALLE - 21/09/2022 16:24:52 Num. 10822823 - Pég. 2
.I‘-; M e hitps://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22092116245279400000010529009
at -Nﬂmero do documento: 22092116245279400000010529009



Por sua vez, em seu interrogatério judicial, DORLI declarou o seguinte
(conforme midia a fl. 269):

“Que a empresa foi constituida por ele, a ex-esposa e o seu filho; Que depois
resolveu parar e vendeu a empresa para Roberto Sena, deixando prejuizo para
0 mesmo e toda encrenca ao emitir duas notas fiscais frias devolvendo a
empresa; Que foi documentado no processo, foi na Federal depor; Foi
realizado pericia, porém néo o tiraram do processo".

Assim, ndo merecem prosperar os argumentos da defesa de fragilidade das
provas de autoria e materialidade delitiva, pois, das provas coligidas aos autos, se conclui que
Dorli descumpriu as normas fiscais, na qualidade de administrador da empresa, tendo o 6nus de
recolher o imposto e repassar ao Fisco, de modo a cumprir a obrigacao tributaria.

Ademais, verifica-se que, por ocasido da fiscalizacdo, ndo foram apresentados
os documentos de saida e outros documentos fiscais, visto que a empresa nao foi localizada no
endereco cadastrado pela SEFA, levando o Fisco a proceder com o recolhimento do imposto por
meio de arbitramento, mediante a andlise dos relatérios de todas as notas fiscais de entradas de
mercadorias registradas na SEFA, restando demonstrado o descaso do responsavel tributario.

Ainda, o levantamento realizado pelo Auditor Fiscal ndo emergiu de uma mera
presuncdo, mas da constatacdo de ocorréncia do delito tributario em decorréncia do
descumprimento da obrigacdo acessoria positiva de comunicar seu endereco e de entregar 0s
documentos fiscais no momento da fiscaliza¢do, cujo ICMS foi calculado com base nos
parametros normativos, conforme afirmado pelo Auditor em seu depoimento transcrito
anteriormente.

Assim, restam plenamente demonstradas a autoria e a materialidade delitiva,
especialmente pelo Auto de Infragdo n° 012006510001088-9 (fls. 30/31), que constitui documento
idéneo para tal finalidade.

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo da defesa de necessidade de
comprovacao do dolo especifico de fraudar o fisco, vez que a consumacao do crime tributario em
guestdo se d4 com a apuracdo do dolo genérico, consistente na omissao voluntaria do
recolhimento do imposto, como no caso dos autos, comprovado pela AINF de fls. 27/95.

Nesse sentido:

“(...) Para caracterizacdo do crime em comento faz-se necessario apenas o
dolo genérico, consubstanciado na vontade livre e consciente de suprimir o
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recolhimento de tributo mediante a préatica de uma das condutas descritas nos
incisos do art. 1°, da Lei n.° 8.137/90, sendo prescindivel a demonstracao do
dolo especifico, consubstanciado na vontade livre e consciente de fraudar o
Fisco. Materialidade e autoria delitiva devidamente evidenciada através do
auto de infracdo e notificacdo, da inscricdo do débito tributario em divida
ativa, bem como do depoimento do auditor fiscal responséavel pela autuacao,
e ainda, dos documentos referentes a constituicdo da empresa Mega Store
Com. Rep. e Informatica Ltda., que tem o apelante como responsavel pelo
seu gerenciamento e administracao. (...)" (TJPA, 22 Turma de Direito Penal,
Ape. N.° 0001985-52.2007.8.14.0401, Rel. Desa. Véania Fortes Bitar, DJe
05/11/2019)

Assim, ndo ha que se falar em absolvicdo, vez que a autoria e a materialidade
delitivas estdo bem delineadas nos autos, bem como o dolo necessario para a tipicidade da
conduta.

2 — DA CONTINUIDADE DELITIVA:

A defesa pede que sejam afastados tanto a continuidade delitiva como o
concurso material de crimes.

Para tanto, afirma que todas as sonegag¢fes apuradas no periodo de abril/2001
a abril/2002 e no periodo de junho/2003 a dezembro/2003 configuram crime Unico, cujo bem
juridico tutelado € um s6 (ordem juridica tributaria como um todo) e o agente teria uma intencéo
Unica, que orienta o agir delituoso.

Invoca a sumula vinculante n.° 24 do STF, que enuncia:

“Nao se tipifica crime material contra a ordem tributéria, previsto no art. 1°,
incisos | a IV, da Lei n° 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.”

Conclui afirmando que todas as supostas omissdes sdao apenas atos de
execucdo de um so crime, ja que apurados em um mesmo AINF gerando o langamento de
apenas um crédito tributério.

Ocorre que as afirmacfes da defesa confrontam as regras do Direito Penal e,
mais especificamente, dos crimes tributarios, na medida em que ignoram 0s conceitos de
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concurso material e crime continuado, bem como, trazem interpretacdo equivocada da sumula
vinculante citada.

De saida, importa ressaltar que a referida siumula orienta a apuracdo da
tipicidade delitiva, sem adentrar na questao de concurso de crimes, ndo havendo que se falar em
confronto com o enunciado.

Ora, restou bem demonstrado nos autos que o recorrente Dorli deixou de
recolher ICMS em, ao menos, dois periodos distintos (04/2001 a 04/2002 e 06/2003 a 12/2003).

E certo que houve entrada de mercadorias na empresa, sem registro de saida,
tanto que a apuracao foi feita por arbitramento, nos termos da lei, permitindo a concluséo de que,
a cada més, operagOes financeiras foram realizadas, porém, sem o recolhimento do imposto
devido. Tais conclusdes, diga-se, encontram amparo também no fato de que o infrator nédo
apresentou as DIEFs mensais por todo esse periodo.

Assim, tem-se diversos atos que acabam compondo uma conduta Unica,
naquele més. No entanto, na medida em que a conduta se estende, més a més, nas mesmas
condicbes de tempo, de lugar e modus operandi, fazem presumir (ficcdo legal) que os crimes
subsequentes sdo continuidade do primeiro.

Assim, conclui-se que os crimes, em cada periodo (més), foram cometidos em
continuidade delitiva.

Esclareco, ainda, que os dois periodos devem ser considerados em concurso
material, uma vez que houve interrup¢ao da pratica ilicita com a saida de Dorli do quadro
societario entre 19/04/2002 e 24/06/2003, restando, novamente, acertada a decisdo do juizo
nesse sentido.

Acerca da continuidade delitiva, leia-se:

“A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica compreende que, para a
caracterizacdo da continuidade delitiva, é imprescindivel o preenchimento de
requisitos de ordem objetiva (mesmas condi¢des de tempo, lugar e forma de
execucdo) e subjetiva (unidade de designios ou vinculo subjetivo entre os
eventos), nos termos do art. 71 do Codigo Penal. Exige-se, ainda, que o0s
delitos sejam da mesma espécie. Para tanto, ndo € necessario que os fatos
sejam capitulados no mesmo tipo penal, sendo suficiente que tutelem o mesmo
bem juridico e sejam perpetrados pelo mesmo modo de execuc¢éo.” (REsp
1.767.902/RJ, j. 13/12/2018)

O prazo é, no geral, de trinta dias. Uma vez ultrapassados, quebra-se a
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unidade caracteristica do crime continuado:

“O art. 71, caput, do Cddigo Penal ndo delimita o intervalo de tempo necessario
ao reconhecimento da continuidade delitiva. Esta Corte ndo admite, porém, a
incidéncia do instituto quando as condutas criminosas foram cometidas em
lapso superior a trinta dias.” (AgRg no REsp 1.747.1309/RS, j. 13/12/2018)

Vejamos, também, o que orienta a doutrina:

“(...) A acdo de inserir elementos inexatos em uma nota fiscal, reduzindo, com
isso, o valor do IPI, da CONFINS, do IR, da CSL e do ICMS devidos, por
exemplo, configura crime Unico, porque um unico bem juridico é afetado,
embora a titularidade seja coletiva. Para dar-se concurso formal, varios bens
juridicos de pessoas distintas devem ser lesados.

A situacédo acima descrita é de conduta Unica e de ofensa a um Gnico bem
juridico (intangibilidade do erario publico). Como se trata de bem juridico
Unico, é o caso de se concluir pela existéncia de crime Unico, mesmo que
lesados tenham sido o erario federal e o estadual, a0 mesmo tempo.

Se o0 agente pratica varias condutas fraudulentas, no ambito dos delitos fiscais,
nao ha que se falar automaticamente em crime continuado, porque tudo
depende de cada tributo, da data e da forma do seu pagamento. Quando se
trata de tributo mensal, por exemplo, apura-se o imposto devido nesse
periodo. Todas as condutas realizadas num determinado més séo na
verdade atos que acabam compondo uma conduta Unica, naquele més.
Temos o delito fiscal em cada momento em que o tributo néo foi pago,
podendo a conduta delitiva ser desenvolvida em um s6 ato ou em varios
atos. Cada ato praticado nédo significa um crime auténomo. Um conjunto
de atos pode integrar uma conduta Unica. (...)"(destaquei) (GOMES, Luiz
Flavio e BIANCHINI, Alice. Crimes Tributérios: Siumula Vinculante 24 do STF
exige exaurimento da via administrativa. Disponivel em http://www.Ifg.com.br
09 dezembro 2009).

Assim, ndo ha que se falar em afastamento da continuidade delitiva e do
concurso material, vez que bem aplicados na sentenca vergastada.
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3 — DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA DECORRENTE DO GRAVE DANO A
COLETIVIDADE:

O Ministério Publico pede que seja reconhecida e aplicada a causa de
aumento de pena prevista no art. 12, |, da Lei n° 8.137/90, pois a conduta do apelado gerou
prejuizo milionario ao erario e grave dano a coletividade paraense.

A Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do REsp n.
1.849.120/SC, decidiu que “a incidéncia da causa de aumento de pena prevista no art. 12, inciso
I, da Lei n. 8.137/1990 deve observar o valor de crédito tributario definido como prioritario ou o
conceito de grande devedor definido pela Fazenda Nacional, Estadual ou Municipal, conforme
seja o ente publico titular do crédito.” (STJ, Sexta Turma, AgRg no HC 549066 / SP, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe 18/12/2020).

Dessa forma, o entendimento tem se sedimentado, em relacdo aos tributos
estaduais e municipais, no sentido de que o critério utilizado deve ser aquele definido como
crédito tributario prioritario ou de créditos destacados (grande devedor) pela Fazenda local.

No caso dos autos, a Fazenda Estadual, por meio da Instrucdo Normativa n°®
17/2018 da Secretaria de Estado da Fazenda (SEFA), estabeleceu que os procedimentos
administrativos tributarios, no Estado do Para, obedecerdo a uma ordem de prioridade
determinada, qual seja:

Art. 1° A tramitacdo dos expedientes para julgamento no Procedimento
Administrativo Tributario do Estado do Para obedecera, sucessivamente, a
seguinte ordem e prioridade:

[..]

Il - Importancia pecuniaria, individual ou consolidada, em discussao superior a
1.800.000 (um milh&do e oitocentos mil) Unidades Padréao Fiscal do Paré -
UPF-PA, ou outro indice que venha a substitui-la; (grifo nosso).

O valor da UPF — PA (Unidade Padrdo Fiscal do Pard) foi assim definido nos
ultimos anos:

2022 — 4,1297 Portarian® 847/2021

2021 - 3,7292 Portaria n® 848/2020
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2020 - 3,5751 Portaria n° 1.769/2019

2019 - 3,4617 Portaria n° 262/2018

Observo que, em 2016, a divida atualizada era de R$3.258.494,61 (conforme
fl. 294).

Em 2019, a divida atualizada, era de R$4.267.412,72 (conforme fl. 713). Para
ser considerada prioritaria, naquele ano, deveria ser superior a R$6.435.180, conforme UPF
acima descrita.

Atualmente (consulta em 06/06/2022), a divida atualizada, é de
R$5.598.854,53 (conforme consulta de Divida Ativa detalhada no site da SEFA). Para ser
considerada prioritaria, deveria ser superior a R$7.433.460,00, conforme UPF acima descrita.

Portanto, embora, ao meu sentir, o parametro fixado pela SEFA pareca
desproporcional e acabe por distanciar, demasiadamente, a norma penal dos fatos, inclusive
guando se compara com o parametro federal (um milhdo de reais), ndo ha alternativa, sendo
concluir pelo ndo cabimento da majorante.

4 — DA DOSIMETRIA DA PENA

O Ministério Publico pede pela reforma da dosimetria, para aumento da pena-
base, elevacdo do patamar de aumento decorrente da continuidade e reconhecimento da causa
de aumento (este ultimo ja enfrentado no tépico anterior).

A defesa, por sua vez, pede a manutencdo da pena-base no minimo legal,
além de ponderar pelo afastamento da continuidade delitiva e do concurso de crimes (estes
Ultimos ja enfrentados anteriormente).

Resta, portanto, analisar a pena-base e o aumento decorrente do concurso de
crimes operados pelo magistrado singular.

Com efeito, ao fixar a pena-base, para os dois periodos delitivos, o magistrado
considerou todas as circunstancias judiciais do art. 59 do CP favoraveis, e fixou a pena em 02
(dois) anos de reclusao (minimo legal) e 90 dias-multa.

Entendeu pela auséncia de agravantes e atenuantes, bem como de causas de
diminuicédo de pena.

Aplicou a continuidade delitiva, aumentando a pena referente ao delito
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praticado entre 04/2001 a 04/2002 em 2/3 (dois tercos), chegando a pena definitiva, para este
periodo, de 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e 120 dias-multa.

Para o delito praticado entre 06/2003 a 12/2003, aumentou a pena em 1/6 (um
sexto), chegando a pena definitiva, para este periodo, de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo e 120 dias-multa.

Por fim, aplicou a regra do concurso material entre os periodos, chegando a
soma final de 05 (cinco) anos de reclusdo e 240 dias-multa, a ser cumprida em regime inicial
semiaberto.

Mostra-se imperiosa a reforma reclamada pelo Ministério Publico, vez que
os vetores do art. 59 do CP n&o foram bem avaliados, o que passo a fazer.

4.1) Para os delitos cometidos no periodo de 04/2001 a 04/2002:

Em relacdo ao art. 59 do CP:

Com efeito, o vetor referente culpabilidade deve ser negativado, na medida
em que DORLI era empresario experiente e, conforme afirmado por seu filho/sécio em juizo, era o
contador da empresa, tendo conhecimento e obrigacdo de fazer o correto e necessario
recolhimento de impostos, ndo o fazendo de forma consciente, mostrando desprezo e descaso
com as regras tributarias.

O vetor referente as circunstancias do delito também deve ser desfavoravel,
uma vez que restou apurado nos autos que o infrator mudou o endereco da empresa, sem avisar
as autoridades fiscalizadoras, dificultando, deliberadamente, a atividade fiscal.

Por fim, o vetor referente as consequéncias do delito deve ser negativado, na
medida em que restou apurado dano extravagante ao erario publico e, consequentemente, a
coletividade, visto tratar-se de sonegacao de milhdes de reais.

Os demais vetores (antecedentes, conduta social, personalidade, motivos e
comportamento da vitima) se revelam neutros.

Assim, tendo em vista os vetores negativados (culpabilidade, circunstancias e
consequéncias) entendo como razoavel e necesséaria a pena base de 04 (quatro) anos e 01
(um) més de reclusao e 100 dias-multa.

E cedico que a aplicagéo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles,
fundamenta-se a elevacédo da pena base acima do minimo legal (sumula n.° 23 deste TJ).
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Ausentes agravantes e atenuantes.
Ausentes causa de aumento e diminuig&o.

Reconhecida a continuidade delitiva e restando apurado periodo de 13 meses
consecutivos de sonegacao fiscal, aumento a pena em 2/3 (dois tercos), nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (p.ex. AgRg no REsp 1902209/PR), alcancando a
pena final para este periodo delitivo de 05 (cinco) anos e 05 (cinco) meses de recluséo e
166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

4.2) Para os delitos cometidos no periodo de 06/2003 a 12/2003:

Em relag&o ao art. 59 do CP:

Com efeito, o vetor referente culpabilidade deve ser negativado, na medida
em que DORLI era empresario experiente e, conforme afirmado por seu filho/sécio em juizo, era o
contador da empresa, tendo conhecimento e obrigacdo de fazer o correto e necessario
recolhimento de impostos, ndo o fazendo de forma consciente, mostrando desprezo e descaso
com as regra tributarias.

O vetor referente as circunstancias do delito também deve ser desfavoravel,
uma vez que restou apurado nos autos que o infrator mudou o endereco da empresa, sem avisar
as autoridades fiscalizadoras, dificultando, deliberadamente, a atividade fiscal.

Por fim, o vetor referente as consequéncias do delito deve ser negativado, na
medida em que restou apurado dano extravagante ao erdrio publico e, consequentemente, a
coletividade, visto tratar-se de sonegacao de milhdes de reais.

Os demais vetores (antecedentes, conduta social, personalidade, motivos e
comportamento da vitima) se revelam neutros.

Assim, tendo em vista os vetores negativados (culpabilidade, circunstancias e
consequéncias) entendo como razoavel e necessaria a pena base de 04 (quatro) anos e 01
(um) més de recluséo e 100 dias-multa.

E cedico que a aplicagéo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles,
fundamenta-se a elevacao da pena base acima do minimo legal (sumula n.° 23 deste TJ).

Ausentes agravantes e atenuantes.

Ausentes causa de aumento e diminuicao.
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Reconhecida a continuidade delitiva e restando apurado periodo de 7 meses
consecutivos de sonegacao fiscal, aumento a pena em 2/3 (dois ter¢os), nos termos da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca (p.ex. AgRg no REsp 1902209/PR), alcancando a
pena final para este periodo delitivo de 05 (cinco) anos e 05 (cinco) meses de recluséo e
166 (cento e sessenta e seis) dias-multa.

Reconhecido e mantido o concurso material de crimes, entre os dois periodos
apurados, torno a pena final somada em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 332
(trezentos e trinta e dois) dias-multa.

Nos termos do art. 33, §2°, ‘a’, do CP, determino o regime inicial fechado para
0 cumprimento da pena.

Incabivel a substituicdo da pena.

Mantenho os demais termos da sentenca, no que couberem.

5 - DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, alinho-me ao parecer ministerial, conhec¢o dos recursos,
nego provimento ao de DORLI INVERNIZZI e dou parcial provimento ao do dominus litis, para
reformar a dosimetria da pena imposta na sentencga, que passa a ser concreta e definitiva em
10 (dez) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 332 (trezentos e trinta e dois) dias-multa, a ser
cumprida em regime inicial fechado, nos termos da fundamentacao.

E 0 meu voto.

Belém (PA), 19 de setembro de 2022.

Des.°” RONALDO MARQUES VALLE

Relator
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AUTOS DE APELACAO PENAL

PROCESSO N° 0013979-72.2013.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PENAL
COMARCA DE BELEM (132 Vara Criminal)
APELANTE/APELADO: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL

APELANTE/APELADO: DORLI INVERNIZZI (DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO - DEF.CR
ANDRE MARTINS PEREIRA)

PROCURADOR DE JUSTICA: GERALDO DE MENDONCA ROCHA
RELATOR: DES.°" RONALDO MARQUES VALLE

REVISOR: DES.°" ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

APELACAO PENAL. CRIME TRIBUTARIO. SONEGACAO DE ICMS.
SENTENCA CONDENATORIA. PLEITO DEFENSIVO ABSOLUTORIO.
FRAGILIDADE PROBATORIA E AUSENCIA DE DOLO. IMPROCEDENCIA.
AFASTAMENTO DO CONCURSO DE CRIMES. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO
MINISTERIAL. RECONHECIMENTO DA MAJORANTE DE GRAVE DANO.
IMPOSSIBILIDADE. REFORMA DA DOSIMETRIA. AUMENTO DA PENA-
BASE. PROCEDENCIA PARCIAL. RECURSOS CONHECIDOS. IMPROVIDO O
DA DEFESA E PARCIALMENTE PROVIDO O DO PARQUET. DECISAO
UNANIME.

1. Nao ha que se falar em absolvi¢cao, seja por fragilidade probatéria, seja por
auséncia de dolo, quando, das provas coligidas aos autos, se conclui que o
infrator descumpriu as normas fiscais, na qualidade de administrador da empresa,
tendo o 6nus de recolher o imposto e repassar ao Fisco, de modo a cumprir a
obrigacao tributaria. Restam, portanto, plenamente demonstradas a autoria e a
materialidade delitiva, especialmente pelo Auto de Infragdo n° 012006510001088-
9, que constitui documento idéneo para tal finalidade.

2 - A consumagéo do crime tributério do art. 1° da Lei n.° 8.137/90 se da com a
apuracéo do dolo genérico, consistente na omissao voluntaria do recolhimento do
imposto, como no caso dos autos, comprovado pelo AINF.

3 — Restando bem delineado nos autos que o recorrente infrator deixou de
recolher ICMS em, ao menos, dois periodos distintos (04/2001 a 04/2002 e
06/2003 a 12/2003), cuja apuracéo foi feita por arbitramento, nos termos da lei,
evidenciada, ainda, no fato de que o infrator ndo apresentou as DIEFs mensais
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por todo esse tempo, resta inarredavel a continuidade delitiva em dois periodos e,
ainda, o concurso material entre eles.

4 — A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n.
1.849.120/SC, decidiu que “a incidéncia da causa de aumento de pena prevista
no art. 12, inciso |, da Lei n. 8.137/1990, deve observar o valor de crédito
tributario definido como prioritario ou o conceito de grande devedor definido pela
Fazenda Nacional, Estadual ou Municipal, conforme seja o ente publico titular do
crédito.” (STJ, Sexta Turma, AgRg no HC 549066 / SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe
18/12/2020).

5 — No caso dos autos, a Fazenda Estadual, por meio da Instrugdo Normativa n°
17/2018 da Secretaria de Estado da Fazenda (SEFA), estabeleceu que os
procedimentos administrativos tributarios, no Estado do Par4, observardo, com
prioridade, a importancia pecuniéria, individual ou consolidada, em discussao
superior a 1.800.000 (um milh&do e oitocentos mil) Unidades Padrao Fiscal do
Para - UPF-PA, ou outro indice que venha a substitui-la.

6 — Embora o parametro fixado pela SEFA pareca desproporcional e acabe por
distanciar, demasiadamente, o dispositivo legal dos fatos, inclusive quando se
compara com o parametro federal (um milhdo de reais), ndo ha alternativa nos
autos, sendo concluir pelo ndo cabimento da majorante.

7 — Imperiosa a reforma da dosimetria da pena, nos termos requeridos pelo
Ministério Publico, vez que sem andlise adequada dos vetores do art. 59 do CP.

8 — E cedico que a aplicagdo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de
qgualquer deles, fundamenta-se a elevagéo da pena base acima do minimo legal
(stmula n.° 23 deste TJ).

9. RECURSOS CONHECIDOS, NAO PROVIDO O DA DEFESA E
PARCIALMENTE PROVIDO O DA ACUSACAO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO
Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da
Egrégia 22 Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em CONHECER DOS
RECURSQOS, negar provimento ao de DORLI INVERNIZZ| e dar parcial provimento ao do
dominus litis, para reformar a dosimetria da pena imposta na sentenca, que passa a ser concreta
e definitiva em 10 (dez) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 332 (trezentos e trinta e dois)
dias-multa, a ser cumprida em regime inicial fechado, nos termos do voto do Desembargador
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Relator.

Julgado em PLENARIO VIRTUAL, na 282 Sessdo Ordinaria da 22 Turma de
Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do Para, no periodo compreendido entre os dias
doze a dezenove do més de setembro de 2022.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador R6mulo José
Ferreira Nunes.

M .Assinado eletronicamente por: RONALDO MARQUES VALLE - 21/09/2022 16:24:52 Num. 10822826 - Pag. 3
l'_"'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22092116245259600000010529011
at -Nﬂmero do documento: 22092116245259600000010529011



	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 11114114 | 20/09/2022 08:38
	Relatório | NUM: 10822819 | 29/08/2022 12:10
	Voto | NUM: 10822823 | 29/08/2022 12:11
	Ementa | NUM: 10822826 | 29/08/2022 12:12

