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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0806648-64.2021.8.14.0000

AGRAVANTE: GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM

AGRAVADO: GLENDA CAROLINE FERREIRA JARDIM
RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0806648-64.2021.8.14.0000
AGRAVANTE: GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM

AGRAVADA: GLENDA CAROLINE FERREIRA JARDIM

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
PROCURADORA DE JUSTICA — LEILA MARIA MARQUES DE MORAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — MEDIDA PROTETIVA — PRELIMINAR: CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO, AFASTADA -MERITO: DEFERIMENTO PELO JUiZO PRIMEVO -
SITUACAO DE CONFLITO — AGRESSAO — RISCO A INTEGRIDADE FiSICA E PSIQUICA DA
AGRAVADA - PRESENCA DOS REQUISITOS DE CAUTELARIDADE,
PREVENTIVIDADE, INSTRUMENTALIDADE E URGENCIA NA ADOCAO DAS

TG

by p ok ) .
.Assmado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 24/08/2022 09:33:02 Num. 10762523 - Pég. 1
'!:-F_:rj__:"-,.‘i'_"!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=220824093302159000000104696 73

- -Nﬂmero do documento: 22082409330215900000010469673




MEDIDAS — MANUTENCAO DO DECISUM — RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, NA
ESTEIRA DO PARECER MINISTERIAL.

1. Preliminar: Nulidade da decisédo por auséncia de fundamentacao. Inocorréncia. Decisdo
devidamente fundamentada. Preliminar Rejeitada.

2. Mérito.

2.1. Como é sabido, as medidas protetivas previstas no art. 22 da Lei n. 11.340/2006
tém natureza cautelar, se justificando sempre que houver urgéncia, preventividade,
provisoriedade e instrumentalidade, ndo podendo ser atribuido a tais medidas
carater definitivo e desvinculado de agéo principal.

2.2. A fixacdo de medidas protetivas constitui providéncia que visa resguardar a
integridade fisica e psicologica da outra parte, salientando que as mesmas podem
ser concedidas com base em simples declaracdo da vitima, uma vez que 0s casos
de violéncia doméstica normalmente sdo cometidos na clandestinidade, dificeis de
serem comprovados.

2.3. Risco a integridade fisica e psiquica da agravada, demonstrando a necessidade de
manutencao das medidas nesse momento processual.

2.4. Nesse diapaséo, diante da conduta reprovavel do recorrente e tomando por base o
relato dos autos, inexistem elementos que enseja a revogac¢ao da liminar concedida
pelo juizo primevo.

3. Recurso de Agravo de Instrumento Conhecido e Desprovido, na esteira do parecer da Douta
Procuradoria de Justica para na integra a decisdo agravada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima
identificadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em plenario virtual,
por unanimidade de votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso de Agravo de
Instrumento, nos termos do voto da Exma. Desembargadora Relatora Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora Relatora

._!;_r:
!{1..,':_-'__-::- . Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 24/08/2022 09:33:02 Num. 10762523 - Pég. 2
?rj__:"-:.f'_-"!_,‘ https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=220824093302159000000104696 73

- -Nﬂmero do documento: 22082409330215900000010469673




RELATORIO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0806648-64.2021.8.14.0000
AGRAVANTE: GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM

AGRAVADA: GLENDA CAROLINE FERREIRA JARDIM

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
PROCURADORA DE JUSTICA — LEILA MARIA MARQUES DE MORAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DA
TUTELA RECURSAL interposto por GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM contra decisao
proferida pelo Juiz Plantonista e, posteriormente, ratificada pelo Juiz da 4° Vara Criminal da
Comarca de Ananindeua PA, que deferiu medidas protetivas em favor de GLENDA CAROLINE
FERREIRA JARDIM nos termos da Lei n® 11.340/2016.

Alega, em sintese, o agravante que as medidas protetivas deferidas seriam
desproporcionais, sendo incompativeis com os fatos narrados pela agravada, bem assim que
seriam drasticas a ponto de afetar significativamente a sua ordem social e psicolégica.

Sustenta que é irméo da agravada e que os fatos tidos como justificadores da medida
protetiva teriam sido ocasionados pela prépria recorrida, e em razéo de questdes referentes a um
veiculo, salientando que a agravada, quando da oportunidade da lavratura do Boletim de
Ocorréncia distorceu os fatos ocorridos, imputando ao agravante, condutas de uma pessoa
descontrolada e hostil, no intuito de utilizar importante instrumento que assegura a protecao as
mulheres que realmente se encontram em situa¢des de abuso, para resolver controvérsia familiar
de uso de automével.

Acrescenta que, ndo obstante a isso, a recorrida teria omitido em depoimento sua culpa
pela discussao ocorrida, imputando falsamente crimes ao agravante, adaptando os fatos a sua
mera conveniéncia. Asseverando que as partes sempre possuiram uma relacao dentro do padrao
da normalidade esperado pela sociedade, ainda que eventuais problemas e desavencas
acontecessem.
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Alega a auséncia de periculum in mora e fumus boni iuris, a auséncia de comprovacgéao de
necessidade das medidas protetiva e inexisténcia de fundamentagéo da decisédo agravada.

Pugna assim, pela concessao de liminar com escopo de sustar os efeitos da decisdo
agravada e, em decisao definitiva seja confirma a liminar para cassar o decisum recorrido.

Apos redistribuicdo, coube-me a relatoria do feito.
N&o foram apresentadas contrarrazfes.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria da Justica emitiu parecer pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (ID. 10121502).

E o relatério.

VOTO

VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, os pressupostos processuais subjetivos e objetivos
deduzidos pelo agravante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a
constituicdo regular do feito até aqui, razao pela qual conheco do recurso, passando a proferir
voto.

Prima facie, passo a apreciacdo da questao preliminar suscitada pelo ora agravante:

PRELIMINAR: NULIDADE DA DEICISAO AGRAVADA/AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO

Argui a auséncia de fundamentacéo da decisdo recorrida, pugnando pela sua
nulidade.

Da analise dos autos, observa-se que a decisdo agravada encontra-se
suficientemente fundamentada, em observancia ao disposto no art. 93, I1X, da CF. Além disso, a
decisdo contraria aos interesses da parte néo significa que foi proferida sem a devida
fundamentacéo.

Ora, a sentenca expressou o entendimento do magistrado para o caso especifico,
enfrentando as questdes suscitadas e, assim, formando seu convencimento para um juizo de
deferimento do pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte, de sorte que, conforme
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jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a decisdo acompanhada de fundamentacao, ainda que
sucinta, ndo afronta o preceito do art. 93, IX, da Constitui¢&o.

No mais, importante mencionar que as provas foram valoradas de acordo com as
peculiaridades do caso vertente, até aquele momento, de sorte que o agravante, sentindo-se
prejudicado, interpbs o recurso cabivel, ndo havendo, portanto, que se falar em nulidade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, REJEITO a preliminar.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a afericdo da presenca ou nao dos requisitos
ensejadores das medidas protetivas deferidas em favor da autora/agravada pelo juizo de origem.

Consta das razdes deduzidas pelo agravante que as medidas protetivas deferidas seriam
desproporcionais, sendo incompativeis com os fatos narrados pela agravada, bem assim que
seriam drasticas a ponto de afetar significativamente a sua ordem social e psicologica.

Das Medidas Protetivas

Analisando os autos, verifica-se que a parte agravante objetiva a cassagéo de decisao
proferida pelo juizo de origem que deferiu em favor da autora, ora agravada, medidas protetivas
nos seguintes termos:

1. PROIBICAO de se aproximar da requerente (art. 22, Ill, “a”, da Lei n°
11.340/06); devendo obedecer ao limite minimo de 200m (duzentos metros);

2. PROIBICAO de manter contato com a requerente por qualquer meio de
comunicacao, tais como, contato telefénico, mensagens de texto, e-mail,
redes sociais, cartas, etc. (art. 22, I, “b”, Lei 11.340/06);

3. PROIBICAO de frequentar a residéncia da requerente (endereco acima
epigrafado), a fim de preservar a integridade fisica e psicoldgica (art. 22, lll,
“c”, Lei 11.340/06);

Na hipotese, defende o agravante ser imperioso o provimento do recurso para a cassacao
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do decisum recorrido, sob o argumento de que as medidas deferidas seriam desproporcionais e
exageradas.

Como é sabido, as medidas protetivas previstas no art. 22 da Lei n. 11.340/2006 tém
natureza cautelar, se justificando sempre que houver urgéncia, preventividade, provisoriedade e
instrumentalidade, ndo podendo ser atribuido a tais medidas carater definitivo e desvinculado de
acao principal.

Outrossim, a fixacdo de medidas protetivas constitui providéncia que visa resguardar a
integridade fisica e psicolégica da outra parte, salientando que as mesmas podem ser concedidas
com base em simples declaracédo da vitima, uma vez que os casos de violéncia doméstica
normalmente séo cometidos na clandestinidade, sendo dificeis de serem comprovados.

No presente caso, conforme destacado pela Douta Procuradoria de Justi¢a, “Em que
pese os argumentos do Agravante de que possui convivéncia pacifica com a irmé e que foi a
requerente/agravada quem deu inicio as agressoes fisicas e verbais contra o agravante, em juizo
de cognicdo sumaria, ndo é possivel determinar o que ocorreu, de fato, na situacao de conflito
entre os irmaos” (...), demonstrando a necessidade de manutencéo das medidas nesse momento
processual.

A respeito do tema, vejamos precedentes jurisprudenciais, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE DIVOCIO C/C GUARDA
C/C ALIMENTOS - MEDIDA PROTETIVA - DEFERIDA - BOLETIM
DE OCORRENCIA - FOTOS - MANTER A DECISAO QUE DEFERIU
A MEDIDA PROTETIVA - RECURSO DESPROVIDO. A medida
protetiva pode ser concedida com base em simples declaragdo da
vitima, uma vez que os casos de violéncia doméstica
normalmente sdo cometidos na clandestinidade. N&ao vislumbrado
nos autos elementos capazes de afastar a concessdo da medida
de urgéncia, a manutencdo da decisdo € medida que se impde.
Recurso desprovido.

(TJ-MG - Al: 10000205717952002 MG, Relator: Kildare Carvalho, Data
de Julgamento: 20/05/2021, Camaras Civeis / 42 CAMARA CIVEL,
Data de Publicacdo: 21/05/2021). (Grifei).

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - IRRESIGNACAO CONTRA A
DECISAO QUE CONCEDEU A MEDIDA PROTETIVA DE
AFASTAMENTO DO RECORRENTE DO LAR - NAO ACOLHIMENTO
- Tendo em vista as ameacas proferidas pelo recorrente e 0 seu
comportamento agressivo, demonstrada esta a necessidade da
concessdo das medidas protetivas de urgéncia em favor da
impetrante. Recurso ndo provido.

(TJ/ISP — Processo n. 0016485-22.2017.8.26.0506, julgado em
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14/12/2017). (Grifei).

Nesse diapaséo, diante da conduta reprovavel do recorrente e tomando por base o relato
dos autos, inexistem elementos que enseja a revogacéao da liminar concedida pelo juizo primevo.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, na esteira do parecer da Douta Procuradoria de Justica, CONHECO do
Recurso de Agravo de Instrumento e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a decisdo agravada
em todas as suas disposi¢des, nos termos da fundamentacéo.

E como voto

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora — Relatora

Belém, 24/08/2022
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0806648-64.2021.8.14.0000
AGRAVANTE: GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM

AGRAVADA: GLENDA CAROLINE FERREIRA JARDIM

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
PROCURADORA DE JUSTICA — LEILA MARIA MARQUES DE MORAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DA
TUTELA RECURSAL interposto por GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM contra decisao
proferida pelo Juiz Plantonista e, posteriormente, ratificada pelo Juiz da 4° Vara Criminal da
Comarca de Ananindeua PA, que deferiu medidas protetivas em favor de GLENDA CAROLINE
FERREIRA JARDIM nos termos da Lei n® 11.340/2016.

Alega, em sintese, o agravante que as medidas protetivas deferidas seriam
desproporcionais, sendo incompativeis com os fatos narrados pela agravada, bem assim que
seriam drasticas a ponto de afetar significativamente a sua ordem social e psicolégica.

Sustenta que é irméo da agravada e que os fatos tidos como justificadores da medida
protetiva teriam sido ocasionados pela prépria recorrida, e em razéo de questdes referentes a um
veiculo, salientando que a agravada, quando da oportunidade da lavratura do Boletim de
Ocorréncia distorceu os fatos ocorridos, imputando ao agravante, condutas de uma pessoa
descontrolada e hostil, no intuito de utilizar importante instrumento que assegura a protecao as
mulheres que realmente se encontram em situacdes de abuso, para resolver controvérsia familiar
de uso de automével.

Acrescenta que, ndo obstante a isso, a recorrida teria omitido em depoimento sua culpa
pela discussao ocorrida, imputando falsamente crimes ao agravante, adaptando os fatos a sua
mera conveniéncia. Asseverando que as partes sempre possuiram uma relacao dentro do padrao
da normalidade esperado pela sociedade, ainda que eventuais problemas e desavencas
acontecessem.

Alega a auséncia de periculum in mora e fumus boni iuris, a auséncia de comprovagéao de
necessidade das medidas protetiva e inexisténcia de fundamentagéo da deciséo agravada.

Pugna assim, pela concessao de liminar com escopo de sustar os efeitos da deciséo
agravada e, em decisdo definitiva seja confirma a liminar para cassar o decisum recorrido.
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Apos redistribuicdo, coube-me a relatoria do feito.
Né&o foram apresentadas contrarrazdes.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria da Justica emitiu parecer pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (ID. 10121502).

E o relatério.

Num. 10658489 - P4g. 2




VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, os pressupostos processuais subjetivos e objetivos
deduzidos pelo agravante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a
constituicdo regular do feito até aqui, razao pela qual conheco do recurso, passando a proferir
voto.

Prima facie, passo a apreciacdo da questdo preliminar suscitada pelo ora agravante:

PRELIMINAR: NULIDADE DA DEICISAO AGRAVADA/AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO

Argui a auséncia de fundamentacéo da decisao recorrida, pugnando pela sua
nulidade.

Da analise dos autos, observa-se que a decisdo agravada encontra-se
suficientemente fundamentada, em observancia ao disposto no art. 93, 1X, da CF. Além disso, a
decisdo contraria aos interesses da parte ndo significa que foi proferida sem a devida
fundamentacdo.

Ora, a sentenca expressou o entendimento do magistrado para o caso especifico,
enfrentando as questdes suscitadas e, assim, formando seu convencimento para um juizo de
deferimento do pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte, de sorte que, conforme
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a decisdo acompanhada de fundamentacao, ainda que
sucinta, ndo afronta o preceito do art. 93, IX, da Constitui¢éo.

No mais, importante mencionar que as provas foram valoradas de acordo com as
peculiaridades do caso vertente, até aquele momento, de sorte que o agravante, sentindo-se
prejudicado, interpds o recurso cabivel, ndo havendo, portanto, que se falar em nulidade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, REJEITO a preliminar.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a afericdo da presenca ou ndo dos requisitos
ensejadores das medidas protetivas deferidas em favor da autora/agravada pelo juizo de origem.

Consta das razdes deduzidas pelo agravante que as medidas protetivas deferidas seriam
desproporcionais, sendo incompativeis com os fatos narrados pela agravada, bem assim que
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seriam drasticas a ponto de afetar significativamente a sua ordem social e psicolégica.

Das Medidas Protetivas

Analisando os autos, verifica-se que a parte agravante objetiva a cassacédo de decisdo
proferida pelo juizo de origem que deferiu em favor da autora, ora agravada, medidas protetivas
nos seguintes termos:

1. PROIBICAO de se aproximar da requerente (art. 22, I, “a”, da Lei n°
11.340/06); devendo obedecer ao limite minimo de 200m (duzentos metros);

2. PROIBICAO de manter contato com a requerente por qualquer meio de
comunicacéo, tais como, contato telefénico, mensagens de texto, e-mail,
redes sociais, cartas, etc. (art. 22, I, “b”, Lei 11.340/06);

3. PROIBICAO de frequentar a residéncia da requerente (endereco acima
epigrafado), a fim de preservar a integridade fisica e psicoldgica (art. 22, lll,
“c”, Lei 11.340/06);

Na hipotese, defende o agravante ser imperioso o provimento do recurso para a cassagao
do decisum recorrido, sob o argumento de que as medidas deferidas seriam desproporcionais e
exageradas.

Como é sabido, as medidas protetivas previstas no art. 22 da Lei n. 11.340/2006 tém
natureza cautelar, se justificando sempre que houver urgéncia, preventividade, provisoriedade e
instrumentalidade, ndo podendo ser atribuido a tais medidas carater definitivo e desvinculado de
acao principal.

Outrossim, a fixagcdo de medidas protetivas constitui providéncia que visa resguardar a
integridade fisica e psicolégica da outra parte, salientando que as mesmas podem ser concedidas
com base em simples declaragéo da vitima, uma vez que os casos de violéncia doméstica
normalmente séo cometidos na clandestinidade, sendo dificeis de serem comprovados.

No presente caso, conforme destacado pela Douta Procuradoria de Justica, “Em que
pese os argumentos do Agravante de que possui convivéncia pacifica com a irmé e que foi a
requerente/agravada quem deu inicio as agressoes fisicas e verbais contra o agravante, em juizo
de cognicdo sumaria, ndo é possivel determinar o que ocorreu, de fato, na situacdo de conflito
entre os irmaos” (...), demonstrando a necessidade de manutencéo das medidas nesse momento
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processual.

A respeito do tema, vejamos precedentes jurisprudenciais, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE DIVOCIO C/C GUARDA
C/C ALIMENTOS - MEDIDA PROTETIVA - DEFERIDA - BOLETIM
DE OCORRENCIA - FOTOS - MANTER A DECISAO QUE DEFERIU
A MEDIDA PROTETIVA - RECURSO DESPROVIDO. A medida
protetiva pode ser concedida com base em simples declaracéo da
vitima, uma vez que 0s casos de violéncia doméstica
normalmente séo cometidos na clandestinidade. N&o vislumbrado
nos autos elementos capazes de afastar a concessdo da medida
de urgéncia, a manutencdo da decisdo é medida que se impde.
Recurso desprovido.

(TJ-MG - Al: 10000205717952002 MG, Relator: Kildare Carvalho, Data
de Julgamento: 20/05/2021, Camaras Civeis / 42 CAMARA CIVEL,
Data de Publicagdo: 21/05/2021). (Grifei).

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - IRRESIGNACAO CONTRA A
DECISAO QUE CONCEDEU A MEDIDA PROTETIVA DE
AFASTAMENTO DO RECORRENTE DO LAR - NAO ACOLHIMENTO
- Tendo em vista as ameacas proferidas pelo recorrente e 0 seu
comportamento agressivo, demonstrada esta a necessidade da
concessdo das medidas protetivas de urgéncia em favor da
impetrante. Recurso ndo provido.

(TI/SP — Processo n. 0016485-22.2017.8.26.0506, julgado em
14/12/2017). (Grifei).

Nesse diapaséo, diante da conduta reprovavel do recorrente e tomando por base o relato
dos autos, inexistem elementos que enseja a revogacédo da liminar concedida pelo juizo primevo.

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, na esteira do parecer da Douta Procuradoria de Justica, CONHECO do
Recurso de Agravo de Instrumento e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a decisdo agravada
em todas as suas disposicdes, nos termos da fundamentacao.

E como voto

o
> .Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 24/08/2022 09:33:02 Num. 10658492 - Pég. 3
IJE_' 2haln. hitps:/pje-consultas. tipa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22082409330248600000010369233

- -Nﬂmero do documento: 22082409330248600000010369233

Tl




MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora — Relatora
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0806648-64.2021.8.14.0000
AGRAVANTE: GLAUBER AUGUSTO FERREIRA JARDIM

AGRAVADA: GLENDA CAROLINE FERREIRA JARDIM

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
PROCURADORA DE JUSTICA — LEILA MARIA MARQUES DE MORAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MEDIDA PROTETIVA — PRELIMINAR: CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO, AFASTADA -MERITO: DEFERIMENTO PELO JUIZO PRIMEVO -
SITUACAO DE CONFLITO — AGRESSAO - RISCO A INTEGRIDADE FiSICA E PSIQUICA DA
AGRAVADA - PRESENCA DOS REQUISITOS DE CAUTELARIDADE,
PREVENTIVIDADE, INSTRUMENTALIDADE E URGENCIA NA ADOGCAO DAS
MEDIDAS — MANUTENGAO DO DECISUM — RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, NA
ESTEIRA DO PARECER MINISTERIAL.

1. Preliminar: Nulidade da decisé@o por auséncia de fundamentacéo. Inocorréncia. Decisao
devidamente fundamentada. Preliminar Rejeitada.

2. Mérito.

2.1. Como é sabido, as medidas protetivas previstas no art. 22 da Lei n. 11.340/2006
tém natureza cautelar, se justificando sempre que houver urgéncia, preventividade,
provisoriedade e instrumentalidade, ndo podendo ser atribuido a tais medidas
carater definitivo e desvinculado de acéo principal.

2.2. A fixacdo de medidas protetivas constitui providéncia que visa resguardar a
integridade fisica e psicologica da outra parte, salientando que as mesmas podem
ser concedidas com base em simples declaracao da vitima, uma vez que 0s casos
de violéncia doméstica normalmente sdo cometidos na clandestinidade, dificeis de
serem comprovados.

2.3. Risco a integridade fisica e psiquica da agravada, demonstrando a necessidade de
manutencao das medidas nesse momento processual.

2.4. Nesse diapasdo, diante da conduta reprovavel do recorrente e tomando por base o
relato dos autos, inexistem elementos que enseja a revogacao da liminar concedida
pelo juizo primevo.

---i-. Assinado eletronicamente por: MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES - 24/08/2022 09:33:02 Num. 10658493 - Pég. 1




3. Recurso de Agravo de Instrumento Conhecido e Desprovido, na esteira do parecer da Douta
Procuradoria de Justica para na integra a deciséo agravada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima
identificadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em plenario virtual,
por unanimidade de votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso de Agravo de
Instrumento, nos termos do voto da Exma. Desembargadora Relatora Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora Relatora

Num. 10658493 - P4g. 2
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