TJIPA - 2° Grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

NUmero: 0802415-87.2022.8.14.0000

Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO
Orgéo julgador colegiado: 22 Turma de Direito Privado

Orgéo julgador: Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

Ultima distribuic&o : 03/03/2022
Valor da causa: R$ 1.000,00

Processo referéncia: 0804213-66.2021.8.14.0017
Assuntos: Liminar
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

30/08/2022

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

ELANE MOUSSA OBEID (AGRAVANTE)

AUGUSTO BORGES MANRIQUE (ADVOGADO)

ROBERTO MOUSSA OBEID (AGRAVADO)

ROBERTA MOUSSA OBEID (ADVOGADOQ)

SINVAL LUIZ DA SILVA JUNIOR (AGRAVADO)

Documentos
Id. Data Documento Tipo

10802967 |29/08/2022 Acérdao Acordéao
09:29

10132937 |29/08/2022 Relatério Relatério
09:29 -

10132939 |29/08/2022 Voto do Magistrado Voto
09:29

10132940 |29/08/2022 Ementa Ementa
09:29




=

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0802415-87.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: ELANE MOUSSA OBEID

AGRAVADO: ROBERTO MOUSSA OBEID, SINVAL LUIZ DA SILVA JUNIOR
RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA NAO
CONCEDEU TUTELA ANTECIPADA RECURSAL PARA MANTER A AGRAVANTE NA POSSE
DO IMOVEL. USUCAPIAO. AUSENCIA DA PROBABILIDADE DO DIREITO QUANTO AO
EXERCICIO ININTERRUPTO POR MAIS 10 (DEZ) ANOS DE POSSE MANSA E PACIFICA
SOBRE O BEM OBJETO DA LIDE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO A UNANIMIDADE.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto por ELANE MOUSSA OBEID contra deciséo
gue nao concedeu tutela antecipada recursal para que ela permanecesse no imovel objeto da
lide.

A decisao agravada foi proferida nos seguintes termos:

“Primeiramente, antes de proceder a andlise da presenca ou
ndo dos requisitos do art. 300, CPC, necessario fazer os
seguintes apontamentos.
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Na origem, trata-se de agdo de usucapido, movida inicialmente
contra o irmédo da ora agravante, Sr. Roberto Moussa Obeid.
Alega a autora exercer sobre o imével em litigio, h4 mais de
vinte anos, posse mansa e pacifica e sem oposicdo. Diz que
desde 1994 passou a residir na casa, primeiro com o0s pais,
porém, depois que eles morreram, passou a morar sozinha.
Aduz que no ano de 1996, o seu genitor, por conta da cultura
Siria de privilegiar o filho primogénito, transferiu a propriedade
para o seu irméo, no entanto, ele nunca exerceu qualquer
posse sobre o bem. Afirma ter descoberto tramitacdo de
processo trabalhista em face do seu colateral e que nesta agéo
0 imovel, objeto da lide, havia sido penhorado em uma agéo de
execucgdo oriunda da Justica Laboral, tendo, inclusive, sido
arrematado pelo agravado Sinval Luiz da Silva Junior.

Em deciséo inicial, o juizo singular, considerando os limites da
lide impostos na inicial, deferiu cautelar autorizando a
manutencdo da ora agravante na posse do imdvel, haja vista
gue a demanda foi proposta apenas contra o seu irmao, Sr.
Roberto Moussa Obeid.

Posteriormente, a inicial foi aditada para inclusdo do
arrematante do leildo e extensdo dos efeitos da liminar para
esse terceiro, quando sobreveio a decisédo agravada.

(..

A probabilidade do direito se enlaca sobre a incompeténcia
deste Juizo Estadual em analisar a questdo da aquisi¢cao da
propriedade por usucapido, bem como se héa indicios de
aquisicao do dominio da bem pela posse continuada durante
certo lapso temporal e sem oposicao.

Em juizo ndo exauriente, entendo que o argumento utilizado
pelo juizo singular que caberia a alegacdo de usucapido
perante a Justica do Trabalho dentro de eventual embargos de
terceiros ndo pode prosperar. Isto porque, conforme ja decidiu
0 Superior Tribunal do Trabalho, a usucapido ndo pode ser
conhecida nessa justica especializada, se ndo decorrente de
relacdo laboral, conforme se verifica a seguir:

(.)

Aparentemente, é o caso dos autos. A acao trabalhista foi
movida contra o agravado Roberto Moussa Obeid e ndo contra
a ora recorrente e posse dela sobre o imoével ndo decorreu de
relacdo de trabalho com seu irméo e, por isso, a principio, ndo
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haveria como afastar a competéncia do juizo estadual para
resolver a questao da usucapiéo.

Por outro lado, quanto ao exercicio da posse mansa e pacifica
sobre o bem por determinado periodo de tempo, tenho que,
pela documentacéo até entdo apresentada, a agravante nédo
logrou éxito em demonstrar sua probabilidade do direito.

Digo isso, porque desde 03/12/2014 consta averbacao da
penhora sobre o bem oriunda do processo trabalhista ja
mencionado (ID 8359227 - P4g. 3). Dessa penhora, culminou
na alienacéo judicial cujo arremate foi realizado pelo segundo
agravado, Sr. Sinval Luiz da Silva Junior. A principio, tal
averbacao tem o condao de tornar publico o ato, de modo que
agravante, desde esse momento, tinha ciéncia inequivoca
dessa constricdo sobre o imovel que diz ser dona, 0 que, a
meu ver, afasta, por ora, o alegado exercicio de posse mansa
e pacifica durante mais vinte anos.

Ademais, os documentos apresentados como forma de
caracterizar o animus domini sobre a casa nao sao, a principio,
suficientes para configurar a mansiddo de sua posse, vez que,
apesar da agravante dizer que reside no bem desde 1994, o
mais antigo data do ano de 2005 sendo necessario maior
instrucao probatéria para elucidar a questdo. Além disso,
inexiste indicios suficientes para saber quando, de fato, passou
agir como proprietario do imével, j& que admite ter inicialmente
morado com os pais e passou a residir sozinha apenas apos a
morte deles, contudo, essa informacdo ndo se encontra nos
autos.

Assim, ao menos em juizo de cogni¢cdo sumaria, nao vislumbro
a presenca da probabilidade do direito, um dos requisitos
cumulativos para concesséo do pleito antecipatorio.

Dessa forma, nos termos do art. 300 do CPC, indefiro a tutela
antecipada recursal pleiteada pela agravante.”

Em suas razdes, argui ter demonstrado o exercicio da posse mansa, pacifica,
ininterrupta e com animus domini sobre imével desde 1998, trazendo novos documentos com o
presente recurso para serem somados com 0s demais ja apresentados como forma de configurar
a probabilidade do seu direito. Diz que o primeiro registro documental vinculando a agravante ao
imével é do ano de 1998 e até a data do registro da penhora (Dezembro/2014), transcorreu um
lapso temporal de 17 (dezessete) anos, ou seja, o direito da recorrente teria sido adquirido antes
mesmo da averbacado do registro da penhora recair sobre o imoével. Defende ainda ter a decisao
agravada deixado de manifestar e valorar especificamente a prova documental da declaracao dos
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vizinhos que confirmaram que a agravante reside no bem h& mais de 20 (vinte) anos.

Ao final, postulou conhecimento e provimento do recurso para reformar a deciséo e
conceder tutela antecipada recursal para lhe ser garantido o direito de manutencéo na posse do
imovel, até o julgamento do mérito da acdo de usucapiao.

Contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do agravo interno.

E o relatério.
Inclua-se o presente feito na pauta de julgamento do plenario virtual.
Belém, 1° de agosto de 2022.

DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

VOTO

1. Andlise de Admissibilidade:

Conheco do Agravo Interno, eis que preenchido todos pressupostos de
admissibilidade.

1. Razbes Recursais:

Cinge-se a controvérsia acerca do acerto ou desacerto da decisdo que nédo
concedeu tutela antecipada recursal, mantendo o decisum proferido na origem que, igualmente,
nao deferiu o pedido liminar de permanéncia da agravante na posse do imével objeto da lide, ao
menos até o julgamento do agravo de instrumento.

Conforme relatado, a tese recursal girou em torno de ter sido evidenciada a posse
mansa, pacifica e interrupta sobre o bem, antes mesmo da averbacdo da penhora oriunda da
Justica do Trabalho.

No entanto, tal inconformismo néo comporta acolhimento.

Os documentos apresentados com este recurso ndo possuem o condédo de infirmar
0 entendimento esposado na decisdo agravada acerca da necessidade de aguardar a instrucdo
processual para que fique esclarecido sobre se realmente a agravante possui sobre o bem
animus domini e desde quando ele iniciou. Pela documentacado até entdo apresentada ndo ha
como concluir que essa posse qualificada foi configurada, pois eles apenas demonstram que a
recorrente indicava o endereco do imovel para referéncia e ndo que exercia senhorio sobre ele. E
com essa fragilidade de provas, as declaragdes dos vizinhos séo insuficientes para conceder a
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medida pretendida, em virtude de ser igualmente frageis.
3. Dispositivo.

Assim, ante os motivos expendidos alhures, CONHECO do agravo interno, todavia,
NEGO-LHE PROVIMENTO, permanecendo inalterada a decisdo monocratica de ID 8408773 que
nao concedeu antecipada tutela recursal de permanéncia no imével em questdo pretendida pela
agravante.

Intime-se a agravante para se manifestar sobre peticdo ID 9463941 que informa
sobre eventual perda do objeto deste recurso.

Certifigue a Secretaria quanto a apresentacéo de contrarrazdes ao agravo de
instrumento.

E o voto.

Belém,
DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

Beléem, 26/08/2022

Num. 10802967 - Pag. 5




Trata-se de Agravo Interno interposto por ELANE MOUSSA OBEID contra decisao
gue ndo concedeu tutela antecipada recursal para que ela permanecesse no imovel objeto da
lide.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:

“Primeiramente, antes de proceder a andlise da presenca ou
nao dos requisitos do art. 300, CPC, necessario fazer os
seguintes apontamentos.

Na origem, trata-se de agdo de usucapido, movida inicialmente
contra o irmdo da ora agravante, Sr. Roberto Moussa Obeid.
Alega a autora exercer sobre o imével em litigio, h4 mais de
vinte anos, posse mansa e pacifica e sem oposicdo. Diz que
desde 1994 passou a residir nha casa, primeiro com 0s pais,
porém, depois que eles morreram, passou a morar sozinha.
Aduz que no ano de 1996, o seu genitor, por conta da cultura
Siria de privilegiar o filho primogénito, transferiu a propriedade
para o seu irmédo, no entanto, ele nunca exerceu qualquer
posse sobre o bem. Afirma ter descoberto tramitacdo de
processo trabalhista em face do seu colateral e que nesta agéo
0 imovel, objeto da lide, havia sido penhorado em uma acéo de
execucao oriunda da Justica Laboral, tendo, inclusive, sido
arrematado pelo agravado Sinval Luiz da Silva Junior.

Em deciséo inicial, o juizo singular, considerando os limites da
lide impostos na inicial, deferiu cautelar autorizando a
manutencdo da ora agravante na posse do imével, haja vista
gue a demanda foi proposta apenas contra o seu irmao, Sr.
Roberto Moussa Obeid.

Posteriormente, a inicial foi aditada para inclusdo do
arrematante do leildo e extensédo dos efeitos da liminar para
esse terceiro, quando sobreveio a decisdo agravada.

(.

A probabilidade do direito se enlaga sobre a incompeténcia
deste Juizo Estadual em analisar a questao da aquisi¢cao da
propriedade por usucapido, bem como se ha indicios de
aquisicao do dominio da bem pela posse continuada durante
certo lapso temporal e sem oposi¢ao.

Em juizo ndo exauriente, entendo que o argumento utilizado
pelo juizo singular que caberia a alegacdo de usucapido
perante a Justica do Trabalho dentro de eventual embargos de
terceiros ndo pode prosperar. Isto porque, conforme ja decidiu
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0 Superior Tribunal do Trabalho, a usucapido ndo pode ser
conhecida nessa justica especializada, se ndo decorrente de
relacéo laboral, conforme se verifica a seguir:

(..)

Aparentemente, € o caso dos autos. A acao trabalhista foi
movida contra o agravado Roberto Moussa Obeid e ndo contra
a ora recorrente e posse dela sobre o imoével ndo decorreu de
relacao de trabalho com seu irméo e, por isso, a principio, ndo
haveria como afastar a competéncia do juizo estadual para
resolver a questédo da usucapido.

Por outro lado, quanto ao exercicio da posse mansa e pacifica
sobre o bem por determinado periodo de tempo, tenho que,
pela documentacéo até entdo apresentada, a agravante néo
logrou éxito em demonstrar sua probabilidade do direito.

Digo isso, porque desde 03/12/2014 consta averbacéo da
penhora sobre o bem oriunda do processo trabalhista ja
mencionado (ID 8359227 - Pag. 3). Dessa penhora, culminou
na alienacéo judicial cujo arremate foi realizado pelo segundo
agravado, Sr. Sinval Luiz da Silva Junior. A principio, tal
averbacao tem o condéo de tornar publico o ato, de modo que
agravante, desde esse momento, tinha ciéncia inequivoca
dessa constricdo sobre o imoével que diz ser dona, 0 que, a
meu ver, afasta, por ora, o alegado exercicio de posse mansa
e pacifica durante mais vinte anos.

Ademais, os documentos apresentados como forma de
caracterizar o animus domini sobre a casa ndo sao, a principio,
suficientes para configurar a mansiddo de sua posse, vez que,
apesar da agravante dizer que reside no bem desde 1994, o
mais antigo data do ano de 2005 sendo necessario maior
instrucao probatéria para elucidar a questdo. Além disso,
inexiste indicios suficientes para saber quando, de fato, passou
agir como proprietario do imdvel, ja que admite ter inicialmente
morado com 0s pais e passou a residir sozinha apenas ap0s a
morte deles, contudo, essa informagdo ndo se encontra nos
autos.

Assim, ao menos em juizo de cogni¢do sumaria, nao vislumbro
a presenca da probabilidade do direito, um dos requisitos
cumulativos para concessao do pleito antecipatorio.

Dessa forma, nos termos do art. 300 do CPC, indefiro a tutela
antecipada recursal pleiteada pela agravante.”
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Em suas razdes, argui ter demonstrado o exercicio da posse mansa, pacifica,
ininterrupta e com animus domini sobre imével desde 1998, trazendo novos documentos com o
presente recurso para serem somados com os demais ja apresentados como forma de configurar
a probabilidade do seu direito. Diz que o primeiro registro documental vinculando a agravante ao
imével € do ano de 1998 e até a data do registro da penhora (Dezembro/2014), transcorreu um
lapso temporal de 17 (dezessete) anos, ou seja, o direito da recorrente teria sido adquirido antes
mesmo da averbacdo do registro da penhora recair sobre o imével. Defende ainda ter a deciséo
agravada deixado de manifestar e valorar especificamente a prova documental da declara¢do dos
vizinhos que confirmaram que a agravante reside no bem ha mais de 20 (vinte) anos.

Ao final, postulou conhecimento e provimento do recurso para reformar a decisédo e
conceder tutela antecipada recursal para Ihe ser garantido o direito de manutencéo na posse do
imovel, até o julgamento do mérito da a¢éo de usucapido.

Contrarrazdes pugnando pelo desprovimento do agravo interno.

E o relatorio.
Inclua-se o presente feito na pauta de julgamento do plenario virtual.
Belém, 1° de agosto de 2022.

DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator
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1. Andlise de Admissibilidade:

Conheco do Agravo Interno, eis que preenchido todos pressupostos de
admissibilidade.

1. Razbes Recursais:

Cinge-se a controvérsia acerca do acerto ou desacerto da decisdo que nédo
concedeu tutela antecipada recursal, mantendo o decisum proferido na origem que, igualmente,
nao deferiu o pedido liminar de permanéncia da agravante na posse do imével objeto da lide, ao
menos até o julgamento do agravo de instrumento.

Conforme relatado, a tese recursal girou em torno de ter sido evidenciada a posse
mansa, pacifica e interrupta sobre o bem, antes mesmo da averbacdo da penhora oriunda da
Justica do Trabalho.

No entanto, tal inconformismo ndo comporta acolhimento.

Os documentos apresentados com este recurso ndo possuem o condédo de infirmar
0 entendimento esposado na decisdo agravada acerca da necessidade de aguardar a instrucdo
processual para que fique esclarecido sobre se realmente a agravante possui sobre o bem
animus domini e desde quando ele iniciou. Pela documentacao até entdo apresentada ndo ha
como concluir que essa posse qualificada foi configurada, pois eles apenas demonstram que a
recorrente indicava o endereco do imovel para referéncia e ndo que exercia senhorio sobre ele. E
com essa fragilidade de provas, as declaragdes dos vizinhos séo insuficientes para conceder a
medida pretendida, em virtude de ser igualmente frageis.

3. Dispositivo.

Assim, ante 0os motivos expendidos alhures, CONHECO do agravo interno, todavia,
NEGO-LHE PROVIMENTO, permanecendo inalterada a decisdo monocratica de ID 8408773 que
nao concedeu antecipada tutela recursal de permanéncia no imével em questdo pretendida pela
agravante.

Intime-se a agravante para se manifestar sobre peticdo ID 9463941 que informa
sobre eventual perda do objeto deste recurso.

Certifigue a Secretaria quanto a apresentacéo de contrarrazdes ao agravo de
instrumento.

E o voto.

Belém,
DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator
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AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA NAO
CONCEDEU TUTELA ANTECIPADA RECURSAL PARA MANTER A AGRAVANTE NA POSSE
DO IMOVEL. USUCAPIAO. AUSENCIA DA PROBABILIDADE DO DIREITO QUANTO AO
EXERCICIO ININTERRUPTO POR MAIS 10 (DEZ) ANOS DE POSSE MANSA E PACIFICA
SOBRE O BEM OBJETO DA LIDE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO A UNANIMIDADE.
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