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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0013053-45.2011.8.14.0051

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: RUY GUILHERME DE LIMA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

APELACAO CIVEL — EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE
SENTENSA - ADICIONAL DE INT RIORIZASAQ — DECISAO
DE HOMOLOGACAQO DO CALCULOS EXPE I%AO DE_RPV -
DECISAO QUE NAO EXTINGUE A EXECU& O.— ATO DE
NATUREZA INTERLOCUTORIA - INADEQUACAO DA VIA
ELEITA — RECURSO CABIVEL AGRAVO DE INSTRUMENTO
— ERRO GROSSEIRO - IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO
DO PRINCIRPIO DA FUNGIBILIDADE — PRECEDENTES -
RECURSO NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores

componentes da segunda Turma de Direito Publico, por

unanimidade de votos, NAO CONHECER O RECURSO DE

éPIE{_AQAO CIVEL, tudo nos termos do voto do Desembargador
elator.

Plenério Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do_Estado do Para, presidida pelo Exmo.
Desembargador José Maria Teixeira do Rosario.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.
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Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator

RELATORIO

APELACAO CIVEL N° 0013053-45.2011.8.14.0051
APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: RUY GUILHERME DE LIMA

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO
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ajuizada %or
Apelante E
aos Autor, bem como os a <
advocaticios e determinou a e 0 de oficio requisitério do
montante ao Estado do Para, n alidade RPV.

Inconformado, o ESTADO DO PARA interp0s recurso de

APELACAO CIVEL (ID n. 8666591 — p. 23/ID n. 8666592 —dp.
04) pugnando pela aplicacao do principio da fungibilidade
recursal, salientando que o E.TJPA tem aprésentado
posicionamento oscilante em relacao ao recurso cabivel em face
de sentenca ou decisao que homologa os valores na fase de
cumprimentg de sentenca. uscitou, ainda, a
inconstitucionalidade da Lei Estadual n° 5.652/91, por vicio de
iniciativa, razao pela C{_ual pugnou pelo reconhecimento da
nulidade do titulo executivo e/ou o sobrestamento da execucao
em razao do “recente” ajuizamento a época, da ADI n.° 6321/PA.
Ao final, postulou pelo conhecimento e provimento do recurso
para reformar a decisdo recorrida.
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O Apelado apresentou CONTRARRAZOES recursais (ID n.
8666592 — p. 23/ID n. 8666593 - Pag. 8).

Instada a.se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica, opinou
pelo NAQ CONHECIMENTO DO RECURSO, ante a
Inadequacao da via eleita e decorrente da inobservancia das
exE)_rstas\dlspo;s.lgoes do Codigo de Ritos e da jurisprudéncia
aplicavel a matéria, caracterizado o erro grosseiro mediante
interposicado do_recurso equivocado, restando inviavel a
aplicacao da fungibilidade recursal. (ID n. 9566210)

E O RELATORIO.
VOTO

VOTO

Ao analisar detidamente os autos, verifico obstaculo
intransponivel ao conhecimento do recurso. Explico:

Trata-se de recurso de apelacéo interposto contra deciséo gue
homologou os calculos apresentados e determinou a expedicao
de oficio requisitorio ao Estado do Para, na modalidade RPV.

Ocorre que apesar de ter sido denominada_como sentenca, a
decisédo guerreada possui natureza de decisao interlocutoria,
tendo em vista que ndo extingue a execucao, apenas homolog{a
0s calculos e determina a expedicdo de RPV para o pagamento
do valor executado.

De acordo com o que dispde o art. 924 do CPC, extingue-se a
execucao quando:

“l - a peticao inicial for indeferida;
Il - a obrigacéo for satisfeita;

lIl - 0 executado obtiver, por qualquer outro meio, a extin¢ao total
da divida;

IV - 0 exequente renunciar ao credito;
V - ocorrer a prescricao intercorrente”.

Héjpc’)teses nao verificadas na deciséo apelada. Ademais, o art.
203 do Cddigo Processual Civil diferencia os dois atos
processuais da seguinte forma:

“Art, 203. Os Pronu,n_ciamentos do juiz consistirao em sentencas,
decisdes interlocutorias e despachaos.

] .Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 09/08/2022 11:52:21 Num. 10575366 - Pég. 3
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8 1° Ressalvadas as disposicOes expressas dos
procedimentos especiais, sentenca € o pronunciamento por
meio do qual o juiz, com fundamentg nos arts. 485 e 487,
poe fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem
como extingue a execucao.

§ 2° Deciséo interlocutodria é todo pronunciamento judicial
de natureza decisoOria que nao se enquadre no 8§ 1°.

Por sua vez, o art. 1015 do mesmo diploma legal, esclarece:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisoes
interlocutdrias que versarem sobre:

(...)

Paragrafo unico. Também caber&a agravo de instrumento
contra decisoes interlocutorias proferidas na fase de
liguidacdo de sentenca ou de cumprimento de sentenca, no
processo de execucao e no processo de inventario”.

Desta forma, resta evidente que a deciséo recorrida nag extingue
a execucao, portanto, nao se trata de sentenca, nao sendo
cabivel ser atacada por meio de recurso de apelacéo. A deciséo
InteI’|OCU'[OI’IaéJOSS~IbI|I'[_a 0 _prosseguimento do feito, posto que o
valor executado nao foi adimplido, desta forma, o recurso cabivel
seria Agravo de Instrumento.

Neste sentido vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de
Justica:

*“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
M TENCA. PROCESSUAL CIVIL.
RLOCUTORIA. RECURSO CABIVEL. AGRAVO
T PL AO DO PRINCIPIO DA
SAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. O provimentq jurisdicional que
o simples arquivamento do feitd, sem por termo a
fase de cumprimento de sentenca, reveste-se de natureza
juridica de deciséao interlocutoria, passivel, portanto, de ser
Impugnada por_agravo de instrumento. . A aplicacéo do
principio da fungibilidade recursal requer a observancia do prazo
do recurso considerado correto e a existéncia de duvida objetiva
acerca da impugnacéao cabivel, que afaste o mero_erro
rosseiro. . Al\?_ra_vo Interno im rowdo.,@%lnt no AREs
76.901/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 03/10/2016)
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A 22 Turma de Direito Publico ja se posicionou no assunto:
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O PROVIDO. 1 - Incabivel a interposicao de apelacao contra
deciséo proferida em fase de cumprimento de sen

fim a execucéo, enquanto o recurso adequado, nos termos da
norma processual civil (Art. 1015 CPC/15) é o de agravo de
instrumento. Caracterizacao de erro grosseiro que impede seu
conhecimento. 2 — Agravo caonhecido e improvido. ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam 0sS
Excelentissimos Senhores Desembargadores, integrantes da 2.2
Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado, a
unanimidade, CONHECER E NEGAR PRGVIMENTO AO
RECURSOQO, nos termos do voto do Desembargador Relator.
Plenario Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Parda, de 07
a 14 de junho de 2021. Julgamento presidido pela
Excelentissimo Senhor Desembargador José Maria Teixeira do
Rosario. Belém, 07 de junho de 2021. DES. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO RELATOR. 83389197, 5389197, Rel. LUIZ
GONZAGA DA COSTA NETOQO, Orgéo Julgador 22 Turma d
E)ér)glto Publico, Julgado em 2021-06-07, Publicado em 2021-06-

Por oportuno, esclareco que mostra-se incabivel a aplicacédo do
Principio da_lfunglblll_ ade, {)Aost_o que se trata de erro grosseiro,
infestavel_diante da inexisténcia de duvida objetiva quando a
impugnacao cabivel.
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EM_AGRAVO _FART, 544 DO _CPC/73)
POTECARIA - DECISA
OCRAT VIMENTO AO RECLAMO
RGENCI EMANDADOS.
d

..O acordao recorrido estd em consonancia com a
risprudéncia desta Corte, no sentido de que o agravo de
Instrumento é o recurso cabivel contra deciSao que resolve
Impugnacao ao cumprimento de sentenca, mas nao extinque
a execucao - como na hipotese -, ndo sendo poSSivel a
INnCidéncia do principio da fungibilidade recursal, por se
fratar de erro grosseiro. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp 700.905/PA, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
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QUARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 21/02/2017)

*“AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTO DE SENTEN%A.
HOMOLOGACAO DE CALCULO. INTERPOSICAO DE
APELACAQO CIVEL. NEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO.
RECURSO CABIVEL AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
(E:CR)ESE(CS:ROSS IRO.PRECEDENTES DO STJ. RECURSO

E :
IDO E DESPROVIDO.
o ]

N&o ha falar em aplicacao d Pr_lnc1|p|_0 da Fungibilidade ng caso
em comento visto que o Superior_ Tribunal de"Justica ja_firmou
entendimento no sentido de que a interposicao de apelacao civel
em face de decisao proferida em liguidacao de sentenca
configura erro grosseiro.” (TJPR - 52 C.Civel - Al - 1682423-8/01
- Apucarana - Rel.: Luiz Mateus de Lima - Unanime - J.
26.09.2017)”

Assim, configurado o erro grosseiro, resta impossivel a utilizacao

do principio da fungibilidade, desta forma o presente recurso nao

(rjneE:ch):ce: ser conhecido, nos moldes do que dispbe o art. 932, Il
0 :

Ante o exposto, NAO CONHECO O RECURSO DE APELACAO
, hos termos do voto condutor.

E COMO VOTO.
Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.

Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
Relator

Belem, 08/08/2022
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APELACAO CIVEL N° 0013053-45.2011.8.14.0051
APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: RUY GUILHERME DE LIMA

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO
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uy G A em face do ora

Apelante ESTADO DO do os valores devidos

aos Autor, bem como os ativos aos honararios

advocaticios e determinou a e 0 de oficio requisitério do
an alidade RPV.

Inconformado, o ESTADO DO PARA interpds recurso de
APELACAO CIVEL (ID n. 8666 p. 23/ID n. 8666592 — p.

04) pughando. pela aplicacdao do principio da fungibilidade
recursal, salientando que o E.TJPA tem apresentado
posicionamento oscilante em relacao ao recurso cabivel em face
de sentenca ou decisao que ho

molo%a os valores na fase de
cumprimento de sentenca. uscitou, ainda, a
inconstitucionalidade da Lei Estadual n° 5.652/91, por vicio de
iniciativa, razao pela qual pugnou pelo reconhecimento da
nulidade do titulo executivo e/ou o sobrestamento da execucao
em razao do “recente” ajuizamento a época, da ADI n.° 6321/PA.
Ao final, postulou pelo conhecimento e provimento do recurso
para reformar a decisdo recorrida.

O Apelado apresentou CONTRARRAZOES recursais (ID n.
8666592 — p. 23/ID n. 8666593 - Pag. 8).

Instada a.se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica, opinou
pelo NAQ CONHECIMENTO DO RECURSO, ante a
Inadequacéao da via eleita e decorrente da inobservancia das
ex?re,ssas‘dlsposlgoes do Codigo de Ritos e da jurisprudéncia
aplicavel a matéria, caracterizado o erro grosseiro mediante
interposicao do_recurso equivocado, restando inviavel a
aplicacao da fungibilidade recursal. (ID n. 9566210)

E O RELATORIO.
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VOTO

Ao analisar detidamente os autos, verifico obstaculo
intransponivel ao conhecimento do recurso. Explico:

Trata-se de recurso de apelacéo interposto contra decisdo gque
homologou os calculos apresentados e determinou a expedicao
de oficio requisitorio ao Estado do Para, na modalidade RPV.

Ocorre que apesar de ter sido denominada_como sentenca, a
decisdo guerreada possui natureza de deciséo interlocutoria,
tendo em vista que nao extingue a_execucao, apenas homologa
0s calculos e determina a expedicao de RPV para o pagamento
do valor executado.

De acordo com o que dispde o art. 924 do CPC, extingue-se a
execucao quando:

“l - a peticao inicial for indeferida;
Il - a obrigacéo for satisfeita;

lIl - 0 executado obtiver, por qualquer outro meio, a extin¢cao total
da divida;

IV - 0 exequente renunciar ao credito;
V - ocorrer a prescricao intercorrente”.

Hipoteses nao verificadas na deciséo apelada. Ademais, o art.
203 do Codigo Processual Civil diferencia os dois atos
processuais da seguinte forma:

“Art, 203. Os Pronu,n_ciamentos do juiz consistirdo em sentencas,
decisdes interlocutoérias e despachos.

8§ 1° Ressalvadas as disposicO0es expressas dos
procedimentos especiais, sentengca € o pronunciamento por
meio do gual o juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487,
pde fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem
como extingue a execucgao.

g 2° Decisao interlocutoria € todo pronunciamento judicial
e natureza decisdria que nao se enquadre no 8§ 1°,

Por sua vez, o art. 1015 do mesmo diploma legal, esclarece:

“Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes
interlocutdrias que versarem sobre:
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Paragrafo unico. Também caberéa agravo de instrumento
contra decisdes interlocutorias proferidas na fase de
liguidacao de sentenca ou de cumprimento de sentenca, no
processo de execucao e no processo de inventario”.

Desta forma, resta evidente que a deciséo recorrida naq extingue
a execucao, portanto, nao se trata de sentenca, nao sendo
cabivel ser atacada por meio de recurso de apelacédo. A deciséo
mterlocutorlaé)osleblI|t_a 0 _prosseguimento do feito, posto que o
valor executado nao foi adimplido, desta forma, o recurso cabivel
seria Agravo de Instrumento.

Neste sentido vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de
Justica:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
M SENTENCA. PROCESSUAL CIVIL.
RLOCUTORIA. RECURSO CABIVEL. AGRAVO
T PLICACAQO DO PRINCIPIO DA
SAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
. 1. O provimento jurisdicional que
o simpl arguwamento do feitdo, sem poér termo a
fase de cumprimento de sentenca, reveste-se de natureza
juridica de deciséo interlocutoria, passivel, portanto, de ser
Impugnada por_agravo de instrumento. . A aplicacéo do
principio da fungibilidade recursal requer a observancia do prazo
do recurso considerado _correto e a existéncia de duvida objetiva
acerca da impugnacao cabivel, que afaste o mero_erro
rosseiro. : Al\?_ra_vo Interno Im rowdo.,ﬁib\%lnt no ARES
76.901/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 03/10/2016)

A 22 Turma de Direito Publico ja se posicionou no assunto:

N
} R0O. AGRAVO CONH
: O. 1 - Incabivel a interposicéo de apelacéo contra
deciséo proferida em fase de cumprimento de sentenca, sem por
fim a execucéo, enquanto o recurso adequado, nos termos da
norma proceéessual civil (Art. 1015 CPC/15) é o de agravo de
instrumento. Caracterizacao de erro grosseiro que impede seu
conhecimento. 2 — Agravo caonhecido e improvido. ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s
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Excelentissimos Senhores Desembargadores, integrantes da 2.2
Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado, a
unanimidade, CONHECER E NEGAR PRGOVIMENTO AO
RECURSOQO, nos termos do voto do Desembargador Relator.
Plenario Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Pard, de 07
a 14 de junho de 2021. Julgamento presidido pela
Excelentissimo Senhor Desembarg dor_José Maria Teixeira do
Rosario. Belém, 07 de junho de 2021. DES. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO RELATOR. 97, 5389197, Rel. LUIZ
GONZAGA DA COSTA NETQ, o Julgador 22 Turma de
?ér)glto Publico, Julgado em 2021-06-07, Publicado em 2021-06-

Paor oportuno, esclareco que mostra-se incabivel a aplicacéo do
Principio da_lfunglblll_ ade, posto que se trata de erro grosseiro,
infestavel _diante da inexisténcia de duvida objetiva quando a
impugnacao cabivel.

0O
OC

RGENCI
..O acogrdao recorrido esta em consonancia com a
risprudéncia desta Corte, no sentido de que o agravo de
Instrumento é o recurso cabivel contra decisao que resolve
Impugnacao ao cumprimento de sentenca, mas nao extingue
a execucao - como na hipotese -, nao sendo posSsSivel a

Incideéncia do principlio da fungibilidade recursal, por se
tratar de erro grosseiro. Incidencia da Sumula 83 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

gb\glnt no AREsp 700.905/PA, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
ARTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 21/02/2017)

O

“AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTQO DE SENTEN%A.
HOMOLOGACAO DE CALCULO. INTERPOSICAO DE
APELACAO CIVEL. NEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO.
RECURSO CABIVEL AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
ERRO GROSSEIRO.PRECEDENTES DO STJ. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

N&o ha falar em aplicacéo_do Principio da Fungibilidade no caso

ue

0 |
em comento visto que o Superlor_'lpribunal de Justica ja_firmou
entendimento no sentido de que a interposicao de apelacao civel

T,
e ) .
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em face de decisao proferida em liguidacao de sentenca
configura erro grosseiro.” (TJPR - 52 C.Civel - Al - 1682423-8/01
26'56\ gu%%ﬁg\”a - Rel.: Luiz Mateus de Lima - Unanime - J.

Assim, configurado 0 erro grosseiro, resta impossivel a utilizacao

do principio da fungibilidade, desta forma o presente recurso Rao

(rjne&elgg ser conhecCido, nos moldes do que dispbe o art. 932, Ill
0 :

Ante 0 exposto, NAO CONHECO O RECURSO DE APELA(;AO
, hos termos do voto condutor.

E COMO VOTO.
Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.

Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO.
Relator
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APELACAO CIVEL — EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE
SENTENgA - ADICIONAL DE INT RIORIZASAQ — DECISAO
DE HOMOLOGACAQO DO CALCULOS EXPE I%AO DE_RPV -
DECISAO QUE NAO EXTINGUE A EXECUS O.— ATO DE
NATUREZA INTERLOCUTORIA - INADEQUACAO DA VIA
ELEITA — RECURSO CABIVEL AGRAVO DE INSTRUMENTO
— ERRO GROSSEIRO - IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE — PRECEDENTES -
RECURSO NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores

componentes da segunda Turma de Direito Publico, por

unanimidade de votos, NAO CONHECER O RECURSO DE

éPIE{_AC;AO CIVEL, tudo nos termos do voto do Desembargador
elator.

Plenario Virtual da segunda Turma de Direito Publico do Tribunal
de Justica do_Estado do Para, presidida pelo Exmo.
Desembargador José Maria Teixeira do Rosario.

Belém/PA, datado e assinado eletronicamente.

Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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