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Decisdo(391619)

JOSIAS SILVA MOITINHO

Diario Eletrénico (16/06/2020 10:37)

Diario de Justica Eletronico registrou ciéncia em 17/06/2020 00:00
Prazo 15 dias

08/07/2020 23:59
(para manifestacéo)

SIM

Despacho(643321)

V & F ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP

Diario Eletronico (06/04/2021 10:10)

Diério de Justica Eletrénico registrou ciéncia em 07/04/2021 00:00
Prazo 5 dias

14/04/2021 23:59
(para manifestacao)

SIM

Despacho(643319)

JOSIAS SILVA MOITINHO

Diario Eletronico (06/04/2021 10:10)

Diério de Justica Eletr6nico registrou ciéncia em 07/04/2021 00:00
Prazo 5 dias

14/04/2021 23:59
(para manifestagao)

SIM

Despacho(643320)

VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO

Diario Eletrénico (06/04/2021 10:10)

Diério de Justica Eletrénico registrou ciéncia em 07/04/2021 00:00
Prazo 5 dias

14/04/2021 23:59
(para manifestagao)

SIM

Despacho(801223)

VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO
Sistema(22/09/2021 13:30)

O sistema registrou ciéncia em 04/10/2021 23:59
Prazo 30 dias

24/11/2021 23:59
(para manifestacéo)

SIM

Despacho(801224)

V & F ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP
Sistema(22/09/2021 13:30)

O sistema registrou ciéncia em 04/10/2021 23:59
Prazo 30 dias

24/11/2021 23:59
(para manifestacéo)

SIM

Intimacéo de Pauta(1188230)

JOSIAS SILVA MOITINHO

Sistema(28/07/2022 10:07)

O sistema registrou ciéncia em 08/08/2022 23:59
Sem Prazo

Intimag&o de Pauta(1188231)

VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO

Sistema(28/07/2022 10:07)

ALCIDES ALEXANDRE FERREIRA DA SILVA registrou ciéncia em 04/08/2022 12:17
Sem Prazo

Intimagdo de Pauta(1188232)

V & F ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP

Sistema(28/07/2022 10:07)

ALCIDES ALEXANDRE FERREIRA DA SILVA registrou ciéncia em 04/08/2022 12:17
Sem Prazo

Ac6rdao(1213984)

V & F ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP
Sistema(17/08/2022 11:54)

Prazo 30 dias

29/08/2022 23:59
(para manifestagao)

Ac6rddo(1213983)

VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO
Sistema(17/08/2022 11:54)

Prazo 30 dias

29/08/2022 23:59
(para manifestacao)




Ac6rdao(1213985)

JOSIAS SILVA MOITINHO

Diério Eletrénico (17/08/2022 11:54)
Prazo 15 dias
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0018462-59.2016.8.14.0040

APELANTE: JOSIAS SILVA MOITINHO

APELADO: VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAOQO, V & F ENPREENDEDORA &
COMERCIO LTDA - EPP

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO DE CONSORCIO DE MOTO.
INEXECUCAO CONTRATUAL. NULIDADE DA SENTENCA POR
AUSENCIA DE CITACAO DE UM DOS REUS AFASTADA.
LITISCONSORCIO PASSIVO FACULTATIVO. SENTENCA INEFICAZ EM
RELACAO AO REU QUE NAO FOI CITADO. NULIDADE DA CITACAO
POR EDITAL AFASTADA. EMPRESA RE EM LOCAL INCERTO E NAO
SABIDO. FATO PUBLICO E NOTORIO NA COMARCA. PEDIDO DE
REFORMA DO DANO MATERIAL ACOLHIDO POR FORCA DO ART. 322
DO CODIGO CIVIL. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Uma vez configurado o litisconsorte passivo facultativo, a sentenga sera
ineficaz em relacdo ao réu que néao foi citado, ndo havendo o que se falar
em nulidade.

2. E possivel o chamamento citatorio pela modalidade editalicia do inciso |
do art. 256 do CPC/2015, sem a necessidade de exaurimento de diligéncias
considerando as peculiaridades do caso concreto, no qual é fato publico que
a empresa demandada se encontra em local incerto e n&o sabido.

3. A exegese do art. 322 do CC/02 indica que no pagamento parcelado da
obrigacdo, o recebimento da parcela posterior pressupde a quitagdo da
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anterior.

4. Recurso conhecido e parcialmente provido, tdo somente para ampliar a
indenizagao por dano material, nos termos da fundamentacéo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma
de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade
votos, em conhecer e dar parcial provimento ao presente recurso, nos termos do voto da
relatora e das notas taquigraficas.

Sessdo Ordinaria em Plenério Virtual em 08/08/2022 e presidida pelo
Excelentissimo Desembargador Leonardo de Noronha Tavares.

Belém/PA, 08 de agosto de 2022.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

RELATORIO

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA
DESEMBARGADORA MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO
JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE PARAUAPEBAS
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APELACAO CIVEL (198) N°: 0018462-59.2016.8.14.0040
APELANTE: JOSIAS SILVA MOITINHO

Advogado(s) do reclamante: NICOLAU MURAD PRADO, TATHIANA ASSUNCAO
PRADO

APELADO: VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO, V & F
ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP

RELATORA: Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de APELACAO (ID 1409769) interposta por JOSIAS SILVA MOITINHO,
inconformado com a sentenca prolatada pelo Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial de
Parauapebas, nos autos da Acdo de Danos Morais e Materiais em epigrafe (Processo n.°
0018462-59.2016.8.14.0040), proposta contra VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA
CONCEICAO e V & F EMPREENDEDORA & COMERCIO LTDA — EPP, que julgou
parcialmente procedentes os pedidos, nos seguintes termos:

(...) ANTE O EXPOSTO, julgo parcialmente procedente a demanda, nos
termos do art. 487, |, do CPC, para condenar a Requerida a pagar ao autor
o valor de R$ 3.435,00 (trés mil, quatrocentos e trinta e cinco reais), por
indenizagdo dos danos materiais, com correcao a partir de cada desembolso
e juros de 1% (um por cento) ao més, a contar da citacdo; e o valor de R$
2.000,00 (dois mil reais), a titulo de compensacédo por danos morais, com
correcdo desde a data do arbitramento (Sumula 362, STJ), e juros de 1%
(um por cento) ao més (artigo 406, Cédigo Civil c/c artigo 161 do Cddigo
Tributario Nacional), a contar da citacéo. (...)

Em suas razdes recursais, alega o apelante, a nulidade da sentenca por auséncia
de citacdo de um dos réus, a nulidade da citacao editalicia e a auséncia de causa para o
julgamento antecipado da lide.

Quanto ao mérito, aduz que realizou o pagamento de 24 parcelas de R$ 284,00
(duzentos e oitenta e quatro reais), sendo a primeira em marco de 2008 e a ultima parcela
em janeiro de 2012, o que comprovaria o pagamento de R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos
e dezesseis reais). Afirma que o juizo a quo considerou somente as parcelas que
continham carimbo do pagamento, desrespeitando o art. 322 do Cdédigo Civil. Enfatiza que
a apelada nédo juntou prova nos autos que corroborasse a falta de pagamento pelo
agravante.
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Argumenta que faz jus ao quantitativo de R$ 6.816,00 (seis mil oitocentos e
dezesseis reais) a titulo de danos materiais, conforme previséo do art. 322 do Cédigo
Civil, segundo o qual o pagamento das prestacdes posteriores faz deduzir que as
anteriores foram quitadas de forma devida.

Requereu, por fim, o conhecimento e provimento do recurso para fixar os danos
materiais em R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos e dezesseis reais).

Os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica e distribuidos a Desembargadora
Maria Filomena de Almeida Buarque, a qual declinou da competéncia por identificar
prevencédo desta Desembargadora (ID 3190633)

Ato continuo, o recurso foi recebido no duplo efeito (ID 3202617) e a apelada
presentou contrarrazdes por intermédio da Defensoria Publica na condicdo de curador
especial (ID 7269828).

E o relatério.

Passo a proferir voto.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do recurso e passo
a sua analise de mérito.

Trata-se de apelacéo interposta contra sentenca que julgou parcialmente
procedente o pleito indenizatério veiculado na exordial, condenando a ré ao pagamento
de R$ 3.435,00 (trés mil, quatrocentos e trinta e cinco reais) a titulo de danos materiais e
R$ 2.000,00 (dois mil reais) por danos morais.

Nas razdes recursais, o0 autor/apelante pugna pela reforma parcial da sentenca,
apenas quanto ao valor dos danos materiais. No entanto, cumpre apreciar as preliminares
suscitadas pela apelada em sede de contrarrazoes.
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1. DAS PRELIMINARES
1.1. Da nulidade da sentenca por auséncia de citacao de litisconsorte

Revela-se insubsistente a alegacdo de nulidade da sentenca por auséncia de
citacdo de um dos réus, porquanto o caso versado nos autos constitui espécie de
litisconsorte passivo facultativo, cuja auséncia de citagdo de um dos réus conduz a
ineficacia da sentenca quanto ao litisconsorte que nao fora citado, e ndo a nulidade da
sentenca, a teor do que dispde o art. 115, Il do CPC[1].

De acordo com o art. 114 do CPC, “o litisconsorcio sera necessario por disposi¢ao
de lei ou quando, pela natureza da relacao juridica controvertida, a eficacia da sentenca
depender da citagdo de todos que devam ser litisconsortes”.

No presente caso, por se tratar de agao indenizatdria por inexecuc¢ao contratual
intentada contra empresa e 0 seu suposto sécio, a eficacia da sentenca nao depende da
citacao de todos os litisconsortes, além de inexistir previsao legal que obrigue a formacéo
do litisconsorte, tratando-se de mera faculdade da parte autora. Assim, uma vez
configurado o litisconsorte passivo facultativo, a sentenca sera ineficaz em relagéo ao réu
gue nao foi citado, ndo havendo o que se falar em nulidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. LITISCONSORCIO FACULTATIVO.
CERCEAMENTO DE DEFESA DE UM DOS LITISCONSORTE. NULIDADE PARCIAL
DA SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. NAO-OCORRENCIA. 1.
Havendo relacgdo juridica em que ha formacéo de litisconsoércio facultativo ativo, a
ocorréncia de nulidade processual decorrente de deficiéncia inerente a realizagao
dos atos processuais relacionados a apenas uma das partes ndo contamina o
provimento jurisdicional dirigido aos demais litisconsortes se com estes ndo
guardar nenhuma correspondéncia. 2. Nas hipéteses em que o acérdao recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracédo, dirime as questdes
suscitadas nas razdes recursais, ndo ha por que falar em violagdo do art. 535, I, do
CPC. 3. Recurso especial interposto por Syntex do Brasil Industria e Comércio provido.
Recurso especial interposto pela Unido conhecido parcialmente e improvido. (REsp n.
532.559/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
8/5/2007, DJ de 31/5/2007, p. 415.)

LOCACAO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. DIVERSOS DEVEDORES. PENHORA.
CITACAO DE TODOS OS EXECUTADOS. DESNECESSIDADE. ART. 241 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. 1. Na execugdo em que ha litisconsorcio
passivo facultativo, ante a autonomia do prazo para a oposi¢cdo de embargos do devedor,

a auséncia da citacdo de coexecutados néo configura ébice oponivel ao
prosseguimento da execu¢do quanto aos demais ja citados, sendo, portanto,
inaplicavel a regra contida no art. 241 do Cédigo de Processo Civil. Precedentes do STJ.
2. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 760152/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 10/09/2009, DJe 28/09/2009
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Dessa forma, como consequéncia da auséncia de citacdo do segundo réu, a
sentenca deve ser considerada ineficaz em relacdo apenas a esse litisconsorte que nao
foi citado.

1.2. Da nulidade da citacéo por edital

A parte recorrida suscita a nulidade da sua citacdo editalicia por entender
necessaria outras diligéncias a fim de caracterizar a impossibilidade de sua localizacéo.

A citacdo por edital € modalidade citatéria excepcional, reservada a situacdes nas
guais restaram malogradas as tentativas de citacdo pessoal da parte, devendo o autor
esgotar todas as possibilidades de localizacdo do demandado antes de a requerer.
Portanto, para que haja o deferimento da citacao por edital € necessario o esgotamento
de todas as diligéncias imprescindiveis para a localizacdo dos enderecos das partes
demandadas.

No caso em analise, apesar de o juizo de origem ter deferido diretamente a citacao
por edital, sem determinar ao autor outras diligéncias para a localizacdo dos réus (ID
1409766), a controvérsia versada nos autos gerou inUmeras outras acées na comarca de
Parauapebas, sendo fato publico que os demandados encontravam-se em local incerto e
ndo sabido, inclusive com esgotamento das tentativas de localizacdo dos réus em outros
processos, como a apelante citou, exemplificativamente, na peticdo de ID 1409765-
Pég.01.

Nesse sentido:

EMENTA: Processual civil. Sentenga estrangeira contestada. Divércio. Citagao editalicia.
Natural distanciamento entre os ex-cénjuges. Residéncia em local incerto e ndo sabido.
Citagdo valida. Incompeténcia da autoridade espanhola. Inocorréncia. Elementos que
conduzem a conclusdo de que os cOnjuges residiam na Espanha. Auséncia, ademais, de
prejuizo na hipétese. Cumprimento dos requisitos dos arts. 963 do CPC15 e 216-C, 216-
D e 216-F do RISTJ. 1- O propdsito da presente agdo é obter a homologacgéo de
sentenca proferida pelo Poder Judiciario da Espanha que decretou o divércio
contencioso entre os litigantes. 2- E vélida a citacdo editalicia quando néo se tenha
ciéncia do local em que o requerido podera ser atualmente encontrado, sobretudo,
em se tratando de dissolug&o do vinculo conjugal, quando transcorrido lapso temporal
razoavel a partir do qual se permita inferir a veracidade da afi rmagéao do requerente. (...)
5- Pedido de homologacgéo de sentenga estrangeira julgado procedente. (SEC 14.038EX,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 07032018, DJe 23032018)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
DESMATAMENTO ILEGAL. "PROJETO AMAZONIA PROTEGE". REUS
DESCONHECIDOS. CITAC}AO POR EDITAL. POSSIBILIDADE. EXAURIMENTO DE
DILIGENCIAS. PRESCINDIBILIDADE. (...) 5. De acordo com o art. 256 do CPC/2015,
sdo trés as hip6teses admitidas na lei processual para o chamamento editalicio: a)
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guando o citando for desconhecido ou incerto (inciso I); b) quando for ignorado, incerto
ou inacessivel o lugar em que se encontrar o citando (inciso IlI) e c) nas hipoteses
expressamente previstas em lei (inciso Ill). 6. Na citagdo ficta do réu desconhecido ou
incerto (inciso | do art. 256), o Cédigo de Processo Civil de 2015 né&o exige as
formalidades adicionais requeridas para o caso do inciso |l do mesmo preceptivo,
quais sejam, a divulgagéo pelo radio e a requisi¢éo de informagfes sobre endereco nos
cadastros de 6rgaos publicos e concessionarios. 7. Enquanto no caso do inciso | do
preceito acima, a identidade do citando é inteiramente desconhecida do autor, na
citacdo por edital em que o citando se acha em local inacessivel (art. 256, § 2°) ou
"em local ignorado ou incerto" (art. 256, § 3°), sua identificagdo é conhecida, mas
n&o seu paradeiro. 8. No caso dos autos, dada a impossibilidade de nominar e
qualificar os responsaveis pelos danos ambientais constatados pelo "Projeto
Amazobnia Protege", é possivel o chamamento citatério pela modalidade editalicia
do inciso | do art. 256 do CPC/2015, sem a necessidade de exaurimento de
diligéncias in loco para esse fim, bastando as medidas de identificacéo ja tomadas
pelos autores. 9. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
1.696.837/RO, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 22/6/2021,
DJe de 24/8/2021.)

Desse modo, sendo fato publico e notério que o réu se encontra em local incerto e
ndo sabido, conforme diligéncias empreendidas em outros autos para localizacéo da
empresa ré, alternativa nao restou ao Juizo sendo determinar a citagéo por edital, sendo
prescindivel, considerando as peculiaridades do caso concreto e em nome da economia
processual, o exaurimento das diligéncias para localizacao dos réus.

2- DO MERITO
2.1. Do dano material

Analisando a sentenca apelada, reputo-a passivel de correcdo no que concerne a
afericdo do dano material indenizavel.

O dano material, também chamado de dano patrimonial, € o prejuizo que ocorre
no patrimoénio da pessoa, é a perda de bens com valor econémico. De acordo com o art.
402 do Cddigo Civil, estdo inseridos nos danos materiais os danos emergentes (0s
prejuizos efetivamente sofridos) e os lucros cessantes (valores que pessoa deixou de
receber).

Dispde os artigos 186, 187 e 402 do Cdédigo Civil:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou
pelos bons costumes.
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Art. 402. Salvo as excegdes expressamente previstas em lei, as perdas e danos devidas
ao credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou
de lucrar.

Portanto, para que haja o dever de indenizar devem estar presentes a conduta
humana (acdo ou omissao), a culpa, o dano e o nexo de causalidade. Tratando-se de
relacdo de consumo, a responsabilidade é objetiva, dispensando a analise de culpa, a teor
dos artigos 12 e 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor — CDCJ[2].

No escolio de Flavio Tartuce, “os danos patrimoniais ou materiais constituem
prejuizos ou perdas que atingem o patriménio corporeo de alguém. Pelo que consta dos
arts. 186 e 403 do Caodigo Civil ndo cabe reparacédo de dano hipotético ou eventual,
necessitando tais danos de prova efetiva, em regra.” (TARTUCE. Manual de Direito
Civil, 72. Ed., 2016, p. 538)

Assim, diante da regra da regular distribuicdo do 6nus da prova, segundo a qual
cabe ao autor a prova do fato constitutivo do seu direito (art. 373, | do CPC)E, o]
autor/recorrente deveria comprovar a presenca concomitante dos elementos da
responsabilidade civil para indenizacédo dos danos emergentes pleiteados.

Nesta esteira, restou demonstrado a conduta da empresa, o nexo de causalidade
e quanto ao dano, inobstante o autor afirme ter suportado prejuizo financeiro no importe
de R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos e dezesseis reais), referente ao pagamento de 24
parcelas de R$ 284,00 (duzentos e oitenta e quatro reais), restou efetivamente
demonstrado o pagamento de apenas 13 parcelas, no total de R$ 3.242,00 (trés mil,
duzentos e quarenta e dois reais), sendo 10 parcelas de R$ 239,00 (duzentos e trinta e
nove reais) e 3 parcelas de R$ 284,00 (duzentos e oitenta e quatro reais), conforme
constante nos ID’s 1409756-Pags.12/21.

No entanto, ndo se pode olvidar que, a teor do art. 322 do Cadigo Civil, “quando o
pagamento for em quotas periddicas, a quitacdo da ultima estabelece, até prova em
contrario, a presuncéo de estarem solvidas as anteriores”.

A exegese desse dispositivo indica que no pagamento parcelado da obrigacéo, o
recebimento de uma parcela pressupfe a quitacdo da anterior. Todavia, a expressao até
prova em contrario contida na norma legal ressalva a possibilidade de o credor
demonstrar o inadimplemento do devedor, porgue a hipétese é de presuncao juris tantum.

Ao comentar a norma legal, o professor Caio Mario da Silva Pereira leciona:

Quando a obrigacéao for de prestagdes sucessivas e 0 pagamento em cotas periddicas, a
solugdo de qualquer delas faz presumir o das anteriores e o da Ultima induz a presungéo
de estar extinta a obrigagédo (Cddigo Civil de 2002, art. 322). Nao se trata, porém, de
preasumptio iuris et de iure, pois que pode ser ilidida por prova contraria, ou mesmo
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afastada pela declaragdo no préprio titulo, quando este tolere a entrega de qualquer das
prestacBes como débito autbnomo, sem ligagdo umas com as outras, ou resultar mesmo
das circunstancias. Cabe ao credor, no caso, a prova contraria, porque a presungéao é
instituida em beneficio do devedor, e, se o credor alega que as prestacdes anteriores sdo
ainda devidas, a ele incumbe o onus probandi. (in Instituicdes de Direito Civil, atualizada
por Luiz Rold&o de Freitas Gomes, 202 ed., 2005, ed. Forense, p. 204)

Convergem com essa interpretacdo SILVIO DE SALVO VENOSA (in Direito Civil,
vol. Il, 52 ed., 2005, ed. Atlas, p. 221), PABLO STOLZE GAGLIANO e RODOLFO
PAMPLONA FILHO (in, Novo Curso de Direito Civil, vol. Il, ed. Saraiva, 2002, p. 139) e
FLAVIO TARTUCE (in, Direito Civil, vol. I, ed. Forense, 142 ed., 2019, p. 154).

Trata-se de uma presuncao juris tantum, que admite prova em contrario, ficando a
cargo do credor demonstrar que ndo houve o pagamento das prestacdes anteriores, 0 que
nao se verificou nos presentes autos.

Desse modo, deve ser assegurado ao autor a restituicdo das parcelas que
restaram devidamente provadas e daquelas anteriores a ultima comprovadamente paga.
Como o autor provou o adimplemento da 242 parcela, as anteriores que nao restaram
comprovadas também devem ser objeto de restituicdo, mas pelo valor constante no
contrato, de R$ 239,00 (duzentos e trinta e nove reais) cada parcela (ID 1409756-Pag.12).

Assim, é devido o valor de R$ 3.242,00 (trés mil, duzentos e quarenta e dois
reais),referente a 13 parcelas comprovadamente pagas, somado a 11 parcelas de R$
239,00 (duzentos e trinta e nove reais), por for¢a do art. 322 do Codigo Civil, totalizando a
guantia final de R$ 5.871 (cinco mil, oitocentos e setenta e um reais).

Nesse sentido, vide jurisprudéncia do STJ:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS MANEJADOS SOB A EGIDE
DO CPC/73. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO E
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
OBRIGAQAO. PAGAMENTO DE UMA PARCELA IMPLICA NA QUITACAO DAS
ANTERIORES. PRESUNQAO RELATIVA. DEMONSTRAQAO PELO DEVEDOR DO
INADIMPLEMENTO. RESSALVA PREVISTA NO ART. 322 DO CC/02. RECURSOS
IMPROVIDOS. 1. Aplicabilidade do CPC/73 ao caso conforme o Enunciado n° 2,
aprovado pelo Plenéario do STJ na Sessédo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 2.
N&o ha que falar em negativa de prestacéo jurisdicional pelo Tribunal de origem por ter
deixado de se manifestar sobre a efetiva realizag&o dos servigos contratados, uma vez
que a pretensdo foi analisada de forma clara e fundamentada. 3. A alegada contradigédo
entre o fundamento do julgado e os documentos acostados nos autos ndo enseja a
oposicao de embargos de declaracdo. 4. A controvérsia instaurada nesta demanda esta
na impossibilidade de cobranca de valores supostamente pendentes referentes a
prestacd@o de servicos cujo pagamento se deu de forma parcelada, pela qual a liberacao
de uma pressupde a das anteriores. 5. A exegese do art. 322 do CC/02 indica que no
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pagamento parcelado da obrigacéo, o recebimento da parcela posterior pressupde
a quitacdo da anterior. A expressédo até prova em contrario contida na norma legal
ressalva a possibilidade do credor demonstrar o inadimplemento do devedor.
Presuncéo juris tantum. 6. Na espécie, ndo ha que se falar na incidéncia pura e
simples do art. 322 do CC/02, porque comprovado pela CONTRATADA o
inadimplemento do CONSORCIO e das CONTRATANTES, em face das provas
carreadas para os autos. 7. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na
conclusédo do contrato, como na sua execugao, 0s principios da probidade e boa-fé (art.
422 do CC/02). 8. Recursos improvidos. (REsp n. 1.698.736/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 2/4/2019, DJe de 4/4/2019.)

3. Dispositivo
A vista do exposto, voto pelo CONHECIMENTO e PARCIAL PROVIMENTO do presente
recurso de apelacao, tdo somente para ampliar a indenizacao por dano material para R$
5.871 (cinco mil, oitocentos e setenta e um reais), mantendo os demais termos da
sentenca.
E como voto.

Belém-PA, 27 de junho de 2022.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

[1] CPC, Art. 115. A sentenca de mérito, quando proferida sem a integracdo do contraditério, sera:

| - nula, se a decisdo deveria ser uniforme em relagdo a todos que deveriam ter integrado o
processo;

Il - ineficaz, nos outros casos, apenas para 0s que nao foram citados.

[21 CDC, Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador
respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos
consumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabricacdo, construcdo, montagem, formulas,
manipulagdo, apresentagcdo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informacgdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos (...)

Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela

reparacao dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacao dos servigos,
bem como por informacdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigédo e riscos(...).

[3] CPC, Art. 373. O 6nus da prova incumbe:
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| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Belém, 17/08/2022
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
DESEMBARGADORA MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE PARAUAPEBAS
APELACAO CIVEL (198) N°: 0018462-59.2016.8.14.0040

APELANTE: JOSIAS SILVA MOITINHO

Advogado(s) do reclamante: NICOLAU MURAD PRADO, TATHIANA ASSUNCAO
PRADO

APELADO: VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA CONCEICAO, V & F
ENPREENDEDORA & COMERCIO LTDA - EPP

RELATORA: Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

RELATORIO

Trata-se de APELACAO (ID 1409769) interposta por JOSIAS SILVA MOITINHO,
inconformado com a sentenca prolatada pelo Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial de
Parauapebas, nos autos da Acao de Danos Morais e Materiais em epigrafe (Processo n.°
0018462-59.2016.8.14.0040), proposta contra VICENTE DE PAULO SAMPAIO DA
CONCEICAO e V & F EMPREENDEDORA & COMERCIO LTDA — EPP, que julgou
parcialmente procedentes os pedidos, nos seguintes termos:

(...) ANTE O EXPOSTO, julgo parcialmente procedente a demanda, nos
termos do art. 487, |, do CPC, para condenar a Requerida a pagar ao autor
o valor de R$ 3.435,00 (trés mil, quatrocentos e trinta e cinco reais), por
indenizagdo dos danos materiais, com correcéo a partir de cada desembolso
e juros de 1% (um por cento) ao més, a contar da citacdo; e o valor de R$
2.000,00 (dois mil reais), a titulo de compensacado por danos morais, com
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correcdo desde a data do arbitramento (Sumula 362, STJ), e juros de 1%
(um por cento) ao més (artigo 406, Cddigo Civil c/c artigo 161 do Cdadigo
Tributario Nacional), a contar da citagéo. (...)

Em suas razdes recursais, alega o apelante, a nulidade da sentenca por auséncia
de citacdo de um dos réus, a nulidade da citacdo editalicia e a auséncia de causa para o
julgamento antecipado da lide.

Quanto ao mérito, aduz que realizou o pagamento de 24 parcelas de R$ 284,00
(duzentos e oitenta e quatro reais), sendo a primeira em mar¢o de 2008 e a Ultima parcela
em janeiro de 2012, o que comprovaria o pagamento de R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos
e dezesseis reais). Afirma que o juizo a quo considerou somente as parcelas que
continham carimbo do pagamento, desrespeitando o art. 322 do Cdédigo Civil. Enfatiza que
a apelada nao juntou prova nos autos que corroborasse a falta de pagamento pelo
agravante.

Argumenta que faz jus ao quantitativo de R$ 6.816,00 (seis mil oitocentos e
dezesseis reais) a titulo de danos materiais, conforme previsdo do art. 322 do Cédigo
Civil, segundo o qual o pagamento das prestacdes posteriores faz deduzir que as
anteriores foram quitadas de forma devida.

Requereu, por fim, o conhecimento e provimento do recurso para fixar os danos
materiais em R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos e dezesseis reais).

Os autos foram remetidos ao Tribunal de Justi¢a e distribuidos & Desembargadora
Maria Filomena de Almeida Buarque, a qual declinou da competéncia por identificar
prevencado desta Desembargadora (ID 3190633)

Ato continuo, o recurso foi recebido no duplo efeito (ID 3202617) e a apelada
presentou contrarrazdes por intermédio da Defensoria Publica na condi¢cdo de curador
especial (ID 7269828).

E o relatério.

Passo a proferir voto.

L.
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Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo
a sua analise de mérito.

Trata-se de apelacao interposta contra sentenca que julgou parcialmente
procedente o pleito indenizatério veiculado na exordial, condenando a ré ao pagamento
de R$ 3.435,00 (trés mil, quatrocentos e trinta e cinco reais) a titulo de danos materiais e
R$ 2.000,00 (dois mil reais) por danos morais.

Nas razbes recursais, 0 autor/apelante pugna pela reforma parcial da sentenca,
apenas quanto ao valor dos danos materiais. No entanto, cumpre apreciar as preliminares
suscitadas pela apelada em sede de contrarrazdes.

1. DAS PRELIMINARES
1.1. Da nulidade da sentenca por auséncia de citacao de litisconsorte

Revela-se insubsistente a alegacao de nulidade da sentenca por auséncia de
citacdo de um dos réus, porquanto o caso versado nos autos constitui espécie de
litisconsorte passivo facultativo, cuja auséncia de citagcdo de um dos réus conduz a
ineficacia da sentenca quanto ao litisconsorte que nao fora citado, e ndo a nulidade da
sentenca, a teor do que dispde o art. 115, Il do CPCI[1].

De acordo com o art. 114 do CPC, “o litisconsércio sera necessario por disposicao
de lei ou quando, pela natureza da relacao juridica controvertida, a eficicia da sentenca
depender da citacdo de todos que devam ser litisconsortes”.

No presente caso, por se tratar de acao indenizatdria por inexecucao contratual
intentada contra empresa e 0 seu suposto sécio, a eficacia da sentenca nado depende da
citacdo de todos os litisconsortes, além de inexistir previsdo legal que obrigue a formacéo
do litisconsorte, tratando-se de mera faculdade da parte autora. Assim, uma vez
configurado o litisconsorte passivo facultativo, a sentenca seré ineficaz em relagéo ao réu
gue nao foi citado, ndo havendo o que se falar em nulidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. LITISCONSORCIO FACULTATIVO.
CERCEAMENTO DE DEFESA DE UM DOS LITISCONSORTE. NULIDADE PARCIAL
DA SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC. NAO-OCORRENCIA. 1.
Havendo relagdo juridica em que ha formacéo de litisconsoércio facultativo ativo, a
ocorréncia de nulidade processual decorrente de deficiéncia inerente a realizagéo
dos atos processuais relacionados a apenas uma das partes ndo contamina o
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provimento jurisdicional dirigido aos demais litisconsortes se com estes ndo
guardar nenhuma correspondéncia. 2. Nas hipéteses em que o acérdao recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracédo, dirime as questdes
suscitadas nas razdes recursais, ndo ha por que falar em violagdo do art. 535, I, do
CPC. 3. Recurso especial interposto por Syntex do Brasil Industria e Comércio provido.
Recurso especial interposto pela Unido conhecido parcialmente e improvido. (REsp n.
532.559/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
8/5/2007, DJ de 31/5/2007, p. 415.)

LOCACAO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. DIVERSOS DEVEDORES. PENHORA.
CITACAO DE TODOS OS EXECUTADOS. DESNECESSIDADE. ART. 241 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. 1. Na execugdo em que ha litisconsorcio
passivo facultativo, ante a autonomia do prazo para a oposi¢cdo de embargos do devedor,

a auséncia da citacdo de coexecutados n&o configura ébice oponivel ao
prosseguimento da execuc¢do quanto aos demais ja citados, sendo, portanto,
inaplicavel a regra contida no art. 241 do Cédigo de Processo Civil. Precedentes do STJ.
2. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 760152/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 10/09/2009, DJe 28/09/2009

Dessa forma, como consequéncia da auséncia de citacdo do segundo réu, a
sentenca deve ser considerada ineficaz em relagdo apenas a esse litisconsorte que néo
foi citado.

1.2. Da nulidade da citacéo por edital

A parte recorrida suscita a nulidade da sua citacdo editalicia por entender
necessaria outras diligéncias a fim de caracterizar a impossibilidade de sua localizagéo.

A citacdo por edital € modalidade citatoria excepcional, reservada a situagdes nas
guais restaram malogradas as tentativas de citacdo pessoal da parte, devendo o autor
esgotar todas as possibilidades de localizacdo do demandado antes de a requerer.
Portanto, para que haja o deferimento da citacao por edital € necessario o esgotamento
de todas as diligéncias imprescindiveis para a localizagcdo dos enderecos das partes
demandadas.

No caso em analise, apesar de o juizo de origem ter deferido diretamente a citacao
por edital, sem determinar ao autor outras diligéncias para a localizagdo dos réus (ID
1409766), a controvérsia versada nos autos gerou inUmeras outras acées na comarca de
Parauapebas, sendo fato publico que os demandados encontravam-se em local incerto e
nao sabido, inclusive com esgotamento das tentativas de localizacdo dos réus em outros
processos, como a apelante citou, exemplificativamente, na peticdo de ID 1409765-
Pag.01.

Nesse sentido:

PRLEPLS Assinado eletronicamente por: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO - 17/08/2022 11:02:07 Num. 10041995 - PAg. 2
i




EMENTA: Processual civil. Sentenga estrangeira contestada. Divércio. Citagao editalicia.
Natural distanciamento entre os ex-conjuges. Residéncia em local incerto e ndo sabido.
Citagdo valida. Incompeténcia da autoridade espanhola. Inocorréncia. Elementos que
conduzem a concluséo de que os cOnjuges residiam na Espanha. Auséncia, ademais, de
prejuizo na hipétese. Cumprimento dos requisitos dos arts. 963 do CPC15 e 216-C, 216-
D e 216-F do RISTJ. 1- O propdsito da presente agdo é obter a homologacgéo de
sentenca proferida pelo Poder Judiciario da Espanha que decretou o divércio
contencioso entre os litigantes. 2- E vélida a citac&o editalicia quando n&o se tenha
ciéncia do local em gque o requerido poderé ser atualmente encontrado, sobretudo,
em se tratando de dissolugdo do vinculo conjugal, quando transcorrido lapso temporal
razoavel a partir do qual se permita inferir a veracidade da afi rmagao do requerente. (...)
5- Pedido de homologacéo de sentenga estrangeira julgado procedente. (SEC 14.038EX,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em 07032018, DJe 23032018)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
DESMATAMENTO ILEGAL. "PROJETO AMAZONIA PROTEGE". REUS
DESCONHECIDOS. CITA(;AO POR EDITAL. POSSIBILIDADE. EXAURIMENTO DE
DILIGENCIAS. PRESCINDIBILIDADE. (...) 5. De acordo com o art. 256 do CPC/2015,
séo trés as hip6teses admitidas na lei processual para o chamamento editalicio: a)
guando o citando for desconhecido ou incerto (inciso 1); b) quando for ignorado, incerto
ou inacessivel o lugar em que se encontrar o citando (inciso Il) e c) nas hipéteses
expressamente previstas em lei (inciso Ill). 6. Na citagdo ficta do réu desconhecido ou
incerto (inciso | do art. 256), o Cédigo de Processo Civil de 2015 nédo exige as
formalidades adicionais requeridas para o caso do inciso Il do mesmo preceptivo,
quais sejam, a divulgagéo pelo radio e a requisi¢do de informag6es sobre endereco nos
cadastros de 6rgaos publicos e concessionarios. 7. Enquanto no caso do inciso | do
preceito acima, a identidade do citando é inteiramente desconhecida do autor, na
citacdo por edital em que o citando se acha em local inacessivel (art. 256, § 2°) ou
"em local ignorado ou incerto" (art. 256, § 3°), sua identificacdo é conhecida, mas
néo seu paradeiro. 8. No caso dos autos, dada a impossibilidade de nominar e
qualificar os responsaveis pelos danos ambientais constatados pelo "Projeto
Amazoénia Protege", é possivel o chamamento citatério pela modalidade editalicia
do inciso | do art. 256 do CPC/2015, sem a necessidade de exaurimento de
diligéncias in loco para esse fim, bastando as medidas de identificagcéo ja tomadas
pelos autores. 9. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
1.696.837/RO, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 22/6/2021,
DJe de 24/8/2021.)

Desse modo, sendo fato publico e notério que o réu se encontra em local incerto e
nao sabido, conforme diligéncias empreendidas em outros autos para localizacéo da
empresa ré, alternativa ndo restou ao Juizo sendo determinar a citacéo por edital, sendo
prescindivel, considerando as peculiaridades do caso concreto e em nome da economia
processual, o exaurimento das diligéncias para localizacao dos réus.

2- DO MERITO

2.1. Do dano material
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Analisando a sentenca apelada, reputo-a passivel de corre¢cdo no que concerne a
afericdo do dano material indenizavel.

O dano material, também chamado de dano patrimonial, € o prejuizo que ocorre
no patrimoénio da pessoa, é a perda de bens com valor econémico. De acordo com o art.
402 do Cddigo Civil, estao inseridos nos danos materiais os danos emergentes (0s
prejuizos efetivamente sofridos) e os lucros cessantes (valores que pessoa deixou de
receber).

Dispde os artigos 186, 187 e 402 do Cdédigo Civil:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou
pelos bons costumes.

Art. 402. Salvo as excecdes expressamente previstas em lei, as perdas e danos devidas
ao credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou
de lucrar.

Portanto, para que haja o dever de indenizar devem estar presentes a conduta
humana (acdo ou omissao), a culpa, o dano e o nexo de causalidade. Tratando-se de
relacdo de consumo, a responsabilidade é objetiva, dispensando a andlise de culpa, a teor
dos artigos 12 e 14 do Cdédigo de Defesa do Consumidor — CDCJ[2].

No escoélio de Flavio Tartuce, “os danos patrimoniais ou materiais constituem
prejuizos ou perdas que atingem o patriménio corporeo de alguém. Pelo que consta dos
arts. 186 e 403 do Codigo Civil ndo cabe reparacdo de dano hipotético ou eventual,
necessitando tais danos de prova efetiva, em regra.” (TARTUCE. Manual de Direito
Civil, 72. Ed., 2016, p. 538)

Assim, diante da regra da regular distribuicdo do 6nus da prova, segundo a qual
cabe ao autor a prova do fato constitutivo do seu direito (art. 373, | do CPC)E, 0
autor/recorrente deveria comprovar a presenca concomitante dos elementos da
responsabilidade civil para indenizagcédo dos danos emergentes pleiteados.

Nesta esteira, restou demonstrado a conduta da empresa, o nexo de causalidade
e quanto ao dano, inobstante o autor afirme ter suportado prejuizo financeiro no importe
de R$ 6.816,00 (seis mil, oitocentos e dezesseis reais), referente ao pagamento de 24
parcelas de R$ 284,00 (duzentos e oitenta e quatro reais), restou efetivamente
demonstrado o pagamento de apenas 13 parcelas, no total de R$ 3.242,00 (trés mil,
duzentos e quarenta e dois reais), sendo 10 parcelas de R$ 239,00 (duzentos e trinta e
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nove reais) e 3 parcelas de R$ 284,00 (duzentos e oitenta e quatro reais), conforme
constante nos ID’s 1409756-P4ags.12/21.

No entanto, ndo se pode olvidar que, a teor do art. 322 do Codigo Civil, “quando o
pagamento for em quotas periddicas, a quitacdo da ultima estabelece, até prova em
contrério, a presunc¢éo de estarem solvidas as anteriores”.

A exegese desse dispositivo indica que no pagamento parcelado da obrigacéo, o
recebimento de uma parcela pressupfe a quitacdo da anterior. Todavia, a expressao até
prova em contrario contida na norma legal ressalva a possibilidade de o credor
demonstrar o inadimplemento do devedor, porgue a hipétese é de presuncao juris tantum.

Ao comentar a norma legal, o professor Caio Mario da Silva Pereira leciona:

Quando a obrigacao for de prestagdes sucessivas e 0 pagamento em cotas periddicas, a
solucdo de qualquer delas faz presumir o das anteriores e o da Ultima induz a presuncéo
de estar extinta a obrigagdo (Cédigo Civil de 2002, art. 322). Nao se trata, porém, de
preasumptio iuris et de iure, pois que pode ser ilidida por prova contraria, ou mesmo
afastada pela declaragdo no proprio titulo, quando este tolere a entrega de qualquer das
prestacdes como débito autbnomo, sem ligagdo umas com as outras, ou resultar mesmo
das circunstancias. Cabe ao credor, no caso, a prova contraria, porque a presungédo é
instituida em beneficio do devedor, e, se o credor alega que as presta¢des anteriores sdo
ainda devidas, a ele incumbe o onus probandi. (in Instituicdes de Direito Civil, atualizada
por Luiz Rold&o de Freitas Gomes, 202 ed., 2005, ed. Forense, p. 204)

Convergem com essa interpretacdo SILVIO DE SALVO VENOSA (in Direito Civil,
vol. Il, 52 ed., 2005, ed. Atlas, p. 221), PABLO STOLZE GAGLIANO e RODOLFO
PAMPLONA FILHO (in, Novo Curso de Direito Civil, vol. Il, ed. Saraiva, 2002, p. 139) e
FLAVIO TARTUCE (in, Direito Civil, vol. I, ed. Forense, 142 ed., 2019, p. 154).

Trata-se de uma presuncao juris tantum, que admite prova em contrério, ficando a
cargo do credor demonstrar que ndo houve o pagamento das prestacdes anteriores, o que
nao se verificou nos presentes autos.

Desse modo, deve ser assegurado ao autor a restituicdo das parcelas que
restaram devidamente provadas e daquelas anteriores a ultima comprovadamente paga.
Como o autor provou o adimplemento da 242 parcela, as anteriores que nao restaram
comprovadas também devem ser objeto de restituicdo, mas pelo valor constante no
contrato, de R$ 239,00 (duzentos e trinta e nove reais) cada parcela (ID 1409756-P&g.12).

Assim, é devido o valor de R$ 3.242,00 (trés mil, duzentos e quarenta e dois
reais),referente a 13 parcelas comprovadamente pagas, somado a 11 parcelas de R$
239,00 (duzentos e trinta e nove reais), por for¢ca do art. 322 do Cadigo Civil, totalizando a
quantia final de R$ 5.871 (cinco mil, oitocentos e setenta e um reais).
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Nesse sentido, vide jurisprudéncia do STJ:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS MANEJADOS SOB A EGIDE
DO CPC/73. ALEGAC}AO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO E
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
OBRIGACAO. PAGAMENTO DE UMA PARCELA IMPLICA NA QUITACAO DAS
ANTERIORES. PRESUNCAO RELATIVA. DEMONSTRAGCAO PELO DEVEDOR DO
INADIMPLEMENTO. RESSALVA PREVISTA NO ART. 322 DO CC/02. RECURSOS
IMPROVIDOS. 1. Aplicabilidade do CPC/73 ao caso conforme o Enunciado n° 2,
aprovado pelo Plenario do STJ na Sessédo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas até ent&o pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 2.
N&o ha que falar em negativa de prestacéo jurisdicional pelo Tribunal de origem por ter
deixado de se manifestar sobre a efetiva realizagdo dos servi¢os contratados, uma vez
gue a pretensdo foi analisada de forma clara e fundamentada. 3. A alegada contradi¢cdo
entre o fundamento do julgado e os documentos acostados nos autos nao enseja a
oposicao de embargos de declaracdo. 4. A controvérsia instaurada nesta demanda esta
na impossibilidade de cobranca de valores supostamente pendentes referentes a
prestacé@o de servi¢os cujo pagamento se deu de forma parcelada, pela qual a liberagéo
de uma pressup0de a das anteriores. 5. A exegese do art. 322 do CC/02 indica que no
pagamento parcelado da obrigagdo, o recebimento da parcela posterior pressupde
a quitacdo da anterior. A expresséo até prova em contrario contida na norma legal
ressalva a possibilidade do credor demonstrar o inadimplemento do devedor.
Presuncéo juris tantum. 6. Na espécie, ndo ha que se falar na incidéncia pura e
simples do art. 322 do CC/02, porque comprovado pela CONTRATADA o
inadimplemento do CONSORCIO e das CONTRATANTES, em face das provas
carreadas para os autos. 7. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na
conclusédo do contrato, como na sua execugao, 0s principios da probidade e boa-fé (art.
422 do CC/02). 8. Recursos improvidos. (REsp n. 1.698.736/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 2/4/2019, DJe de 4/4/2019.)

3. Dispositivo
A vista do exposto, voto pelo CONHECIMENTO e PARCIAL PROVIMENTO do presente
recurso de apelagdo, tdo somente para ampliar a indenizacdo por dano material para R$
5.871 (cinco mil, oitocentos e setenta e um reais), mantendo os demais termos da
sentenca.
E como voto.

Belém-PA, 27 de junho de 2022.

Desembargadora MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

[1] CPC, Art. 115. A sentenca de mérito, quando proferida sem a integracdo do contraditério, sera:
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| - nula, se a decisdo deveria ser uniforme em relagdo a todos que deveriam ter integrado o
processo;

Il - ineficaz, nos outros casos, apenas para 0s que nao foram citados.

[21 CDC, Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, e o importador
respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos
consumidores por defeitos decorrentes de projeto, fabricacédo, construcdo, montagem, formulas,
manipulagéo, apresentagcdo ou acondicionamento de seus produtos, bem como por informagdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua utilizagdo e riscos (...)

Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela

reparacao dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacao dos servigos,
bem como por informacgdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigéo e riscos(...).

[3] CPC, Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;
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EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. CONTRATO DE CONSORCIO DE MOTO.
INEXECUCAO CONTRATUAL. NULIDADE DA SENTENCA POR
AUSENCIA DE CITACAO DE UM DOS REUS AFASTADA.

LITISCONSORCIO PASSIVO FACULTATIVO. SENTENCA INEFICAZ EM
RELACAO AO REU QUE NAO FOI CITADO. NULIDADE DA CITACAO
POR EDITAL AFASTADA. EMPRESA RE EM LOCAL INCERTO E NAO
SABIDO. FATO PUBLICO E NOTORIO NA COMARCA. PEDIDO DE
REFORMA DO DANO MATERIAL ACOLHIDO POR FORCA DO ART. 322
DO CODIGO CIVIL. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Uma vez configurado o litisconsorte passivo facultativo, a sentenca sera
ineficaz em relagdo ao réu que néo foi citado, ndo havendo o que se falar
em nulidade.

2. E possivel o chamamento citatério pela modalidade editalicia do inciso |
do art. 256 do CPC/2015, sem a necessidade de exaurimento de diligéncias
considerando as peculiaridades do caso concreto, no qual é fato publico que
a empresa demandada se encontra em local incerto e n&o sabido.

3. A exegese do art. 322 do CC/02 indica que no pagamento parcelado da
obrigacdo, o recebimento da parcela posterior pressupde a quitacdo da
anterior.

4. Recurso conhecido e parcialmente provido, tdo somente para ampliar a
indenizacgéo por dano material, nos termos da fundamentac&o.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores, que integram a 12 Turma
de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade
votos, em conhecer e dar parcial provimento ao presente recurso, nos termos do voto da
relatora e das notas taquigraficas.

Sesséo Ordinaria em Plenario Virtual em 08/08/2022 e presidida pelo
Excelentissimo Desembargador Leonardo de Noronha Tavares.

Belém/PA, 08 de agosto de 2022.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

Relatora

---i-. Assmado eletronlcamente por: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO - 17/08/2022 11 02:07 Num. 10041997 - Pég. 1
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