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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0804047-51.2022.8.14.0000

AGRAVANTE: ANDREIA MOTA DE CAMPOS, JOELSON MACIEIRA MENDES

AGRAVADO: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL S/A

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO DO JUIZO A QUO
gUE INDEFERIU JUSTISA GRATUITA_AOS AGRAVANTES.
LEITO PELA GRATUIDADE DA JUSTI8A. PROVIMENTO.
JUIZO A QUO NAO OPORTUNIZOU AOS AGRAVANTES
COMPROVAREM SUA HIPOSSUFICIENCIA EM
DISSONANCIA AO POSICIONAMENTO PACIFICADO NO STJ.
GRATUIDADE DA JUSTICA DEVE SER DEFERIDA.
COMPROVADA NOS AUTOS SUFICIENTEMENTE A
HIPOSSUFICIENCIA DOS RECORRENTES. RECURSO
%ELI\/IA\I:II'E%IDO E PROVIDO, NOS TERMOS DO VOTO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que_integram a
Segunda Turma de Direito Publico deste Egreglo Tribunal de
JusStica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
CONHECER DO RECURSO e DAR-LHE PROVIMENTO,
revogando-se liminar anteriormente_deferida nos autos, nos
termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador -
Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sesséo foi presidida pelo Exmo. Des. José Maria Teixeira
do Rosario.
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Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator

RELATORIO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0804201-69.2022.8.14.0000

AGRAVANTES: ANDREIA MOTA DE CAMPOS e JOELSON
MACIEIRA MENDES

é/('BA\RAVADO: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL
PROCURADOR DE JUSTICA: ROSA MARIA RODRIGUES
CARVALHO

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO
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Na exordial da 0 indenizatoria, expde os autores, ora
agravantes, que habitam a margem do Rio Tocantins e tiveram
sUa_ propriedade inundada por danos. causadogs. pelo
funcionamento do complexo industrial da Usina Hidrelétrica de
Tucurui, da qual detém a concessao _para exploracdo dos
recursos hidroeletricos a empresa CENTRAIS ELETRICAS DO
NORTE DO BRASIL — ELETRONORTE S/A, sem que sua
familia tivesse recebido qualquer compensacéao pelos prejuizos
sofridos. Assim, pugnou pela concessao liminar para que a Ré
pague mensalmente o valor de um salario minimo, para
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amenizar os danos sofridos, e no mérito, a procedéncia da acéao
ao pagamento de indenizacao por danos civis e ambientais.

No ID n. 8768721 - Pag. 235, consta a decisao agravada.

Inconformados, ANDREIA MOTA DE CAMPOS e JOELSON
MACIEIRA MENDES interpuseram recurso de Agravo de
Instrumento, aduzindo, em suma, que_nao possuem condi¢cdes
de arcar com as custas processuais sem prejuizo ao seu
sustento, posto que sao trabalhadores rurais, possuindo uma
pequena area de terra de onde sobrevive com a producao de
alimentos para subsisténcia, acrescentando que perderamtudo o
gue tinham diante da enchente causada, supostamente, pela
parte Agravada. Ao final, requereu pelo provimento do recurso
para que seja deferida a gratuidade da justica (ID n. 8768720).

No ID n. 9224747, CONTRARRAZOES apresentada pela
agravada pugnando pelo DESPROVIMENTO do recurso.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica opinou
82%%8%%))NHECIMENTO e PROVIMENTO do recurso. (FI)D n.

E o relatério.

VOTO

VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razdo pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto.

A ml'nqua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito
recursal.

Insurge-se a agravante_contra decisao judicial que indeferiu o
pleito de assisténcia judiciaria gratuita, sob o argumento de que
nao restaram preenchidos os requisitos para a sua concessao.

E cedico que o beneficio da justica gratuita deve ser concedido
apenas ags que comprovarem nao poder arcar com as _custas

rocessuais sem prejuizo do seu sustento ou de sua familia, nos
ermos do que dispde o art. 59, inciso LXXIV, da CF/88:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢cdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes nq Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[.]
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LXXIV - 0 Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos;

Outrossim, a Lei n° 1.060/50 versa acerca da assjsténcia
Jcl:JgIC(::Iarla, especificamente em seu artigo 98, 81°, inciso I, do
que:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a
gratuidade da justica, na forma da lei.

81° A gratuidade da justica compreende:
| - as taxas ou as custas judiciais;

Ademais, em que pese seja possivel ao Magistrado indeferir ou
revogar o beneficio da assisténcia judiciaria, se ausentes os
presSupostos legais para a concessao do pleito, antes disso
deve oportunizar-a parte a comprovacao do preenchimento dos
referidos pressupostos consoante o art. 99, § 2° do CPC,
vejamos:

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na
eticao inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de
erceiro N0 processo oOu em recurso.

(...)

§2°0 IJUlz somente paqdera_indeferir o pedido se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais
para a concessao de gratuidade, devendo, antes de indefefir o
pedido, determinar a parte a comprovacao do preenchimento dos
referidos pressupostos.

(...)

Do gue se extrai dos autos, em especial da decisdo agravada,
verifica-se que o Juizo de origem indeferiu de pronto a
gratuidade da justica a agravante com base no documento de ID
n. 42010429 dos autos principais, pois no mesmo constam
ganhos financeiros dos agravantes em sua propriedade.

Ocorre que, tal documento, emitido pela EMATER-PA apenas
apresenta informacoes sobre valores estimados dos precos e
insumos e mao de obra praticada na regiao de Baiao envolvendo
a produtividade do cultivo rural, ou seja, nao tem ligacéo direta
do valoges efetivamente recebidos pelos agravantes pélo cultivo
na sua terra.
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Ademais, consta declaracao_de residéncia afirmando que_os
Agravantes sao domiciliados a margem direita do Rio Tocantins,
em comunidade rural, hem como documento de identificacao
profissional como agricultores/pescadores declaracao de
%obrez_a assinada e fornecida pela Associacao das Populacdes

rganizadas Vitimas das Obras no Rio Tocantins e Adjacéncias
(APOVO), informando que a Unica renda da Agravante e seu
companheiro, como aPrlcuItores/pescad_ores, gira em_torno de
R$2.350,00 (dois mil e trezentos e cinquenta reais) (ID n.
8768721 — p. 65).

Repise-se que, no caso de duvida fundada quanto a_ veracidade
da alegacao, pode o magistrado_exigir ao peticionante do
beneficio a comprovacao da sua situagao de incapacidade de
arcar com as despesas processuais. Logo, antes do
indeferimento do pedido da gratuidade processual, a_parte
devera ser intimada para que comprove a alegacao de
hipossuficiéncia e, caso ndo o faca no prazo legal ou se de
alguma_ forma nao consiga comprovar a sua situacao de
_nedc?s_s&tado, a assisténcia judiciaria gratuita podera ser
indeferida.

E nesse sentido o posicionamento pacifica do Superior Tribunal
de Justica, senéo vejamos:

. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no, sentido de

ue €. incabivel o indeferimento, de plano, do beneficio da justica

gratuita, devendo ser oportunizado a parte demonstrar sua

ts)ltuaga_o de incapacidade para fins de concessao do referido
eneficio.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

Agint nos EDcl no, ARESP n. 1.180.602/MT, relatora Ministra
aria |sabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 18/9/2018, DJe
de 25/9/2018.)

_ er sido intim
ertinente, o agravante n
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teria condicdes de arcar com 0S custgs do processo, 0 que
culminou com o indeferimento do pedido de_justica gratuita.
Destarte, a alteracdo da conclusdo do acordéo recorridg nao
prescindiria de nova incursao no acervo fatico-probatorio da
%?Su_?% 0 que é vedado no ambito de recurso especial (Sumula

2. A conduta do m%gls;trado, no sentidg de intimar @ autor para
comprovar sua condicao de hipossuficiéncia financeira, esta em
sintonia_com a jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

gAqulnt no AREsp 1109665/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
26/1|6/|22021E7') TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe

Ve

Dos autos se extrai que no presente caso ndo houve intimacao
para_0s agravantes apresentarem novos documentos que o
magistrado entendesse necessario para comprovar a
hIBOSSUfICIenCI_a,_em dissonancia a previsao legal art. 99, 8§ 2°, do
CPC, e ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, pois,
desde logo, indeferiu o pleito.

Ressalta-se, por oportuno, que a simples. alegacao de
hipossuficiéncia pela agravante ja seria suficiente para a
concessao do beneficio, vez que tal declaracdo so poderia ser
desmentida por prova inconteste em sentido contrario.

Nessa esteira de raciocinio, entendo assistir razao aos
agravantes, merecendo reforma a decisag agravada, para que
séja deferida a estes o beneficio da Gratuidade da Justica, nos
termos da fundamentacdo suso expendida.

Ante ao exposto, na mesma esteira de raciocinio d
Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO e D
PROVIMENTO, para reformar a deciséo agravada, DEF
aos agravantes os beneficios da Gratuidade d
autos de origem, nos termos do voto condutor.

E COMO VOTO.
Belém/PA, data da assinatura digital.

a Dout
U-LH
ERIND
a Justica no

o Omo

Des. Mairton Marques Carneiro
Relator
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Belém, 01/08/2022
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0804201-69.2022.8.14.0000

AGRAVANTES: ANDREIA MOTA DE CAMPOS e JOELSON
MACIEIRA MENDES

é/C’SA\RAVADO: CENTRAIS ELETRICAS DO NORTE DO BRASIL
PROCURADOR DE JUSTICA: ROSA MARIA RODRIGUES
CARVALHO

RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

22 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RELATORIO
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I A VARA U
qzu 0os autos da ACAO
6.2021.8.14.0007, propost
NORTE DO BRASI
concessao de ju

Na exordial da acdo indenizatéria, expde os autores, ora
agravantes, que habitam a margem do Rio Tocantins e tiveram
sUa_ propriedade inundada por danos. causadogs. pelo
funcionamento do complexo industrial da Usina Hidrelétrica de
Tucurui, da qual detém a concessao para exploracao dos
recursos hidroelétricos a empresa CENTRAIS ELETRICAS DO
NORTE DO BRASIL — ELETRONORTE S/A, sem que sua
familia tivesse recebido qualquer compensacao pelos prejuizos
sofridos. Assim, pugnou pela concessao liminar para que a Ré
pague mensalmente o valor de um salario minimao, para
amenizar os danos sofridos, e no mérito, a procedéncia da acéo
ao pagamento de indenizacao por danos civis e ambientais.

No ID n. 8768721 - Pag. 235, consta a decisdo agravada.

Inconformados, ANDREIA MOTA DE CAMPOS e JOELSON
MACIEIRA MENDES interpuseram recurso de Agravo de
Instrumento, aduzindo, em suma, que _nao possuem condicdes
de arcar com as custas processuais sem prejuizo ao seu
sustento, posto que sao trabalhadores rurais, possuindo uma
pequena area de terra de onde sobrevive com a producao de
alimentos para subsisténcia, acrescentando que perderamtudo o
que tinham diante da enchente causada, supostamente, pela
parte Agravada. Ao final, requereu pelo provimento do recurso
para que seja deferida a gratuidade da justica (ID n. 8768720).

Eﬂ"?"-‘# . Assinado eletronicamente por: MAIRTON MARQUES CARNEIRO - 02/08/2022 09:52:03 Num. 10223165 - Pég. 1
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No ID n. 9224747, CONTR AZ@ S apresentada pela

ARR
agravada pugnando pelo DESPROV

IMENTO do recurso.
Instada a se manifestar, a Douta P r adoria de Justica opinou
elo CONHECIMENTO e PROVIMENTO do recurso. (p

477885)

E o relatério.
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VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razao pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto.

A minqua de questdes preliminares, atenho-me ao mérito
recursal.

Insurge-se a agravante_caontra decisao judicial que indeferiu o
pleito de assisténcia judiciaria gratuita, sob o argumento de que
nao restaram preenchidos os requisitos para a sua concessao.

E cedico que o beneficio da justica gratuita deve ser concedido
apenas ags gque comprovarem nao poder arcar com as _custas

rocessuais sem prejuizo do seu sustento ou de sua familia, nos
ermos do que dispde o art. 5°, inciso LXXIV, da CF/88:

Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distincao de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes nq Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[.]

LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita
aos que comprovarem insuficiéncia de recursos;

Outrossim, a Lei n° 1.060/50 versa acerca da assjsténcia
jcl:,lglglgl‘lg., especificamente em seu artigo 98, 81°, inciso |, do
ue:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e 0s honorarios advocaticios tem direito a
gratuidade da justica, na forma da lei.

81° A gratuidade da justica compreende:
| - as taxas ou as custas judiciais;

Ademais, em que pese seja possivel ao Magistrado indeferir ou
revogar o beneficio da assisténcia judiciaria, se ausentes os
presSupostos legais para a concessao do pleito, antes disso
deve oportunizar a parte a comprovacao do preenchimento dos
referidos pressupostos consoante o art. 99, § 2° do CPC,
vejamos:

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na
eticao inicial, na contestacdo, na peticdo para ingresso de
€rceiro no processo ou em recurso.
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82°0 Ilez somente paodera_indeferir o pedido se houver nos
autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais
para a concessao de gratuidade, devendo, antes de indeferir o
pedido, determinar a parte a comprovacao do preenchimento dos
referidos pressupostos.

()

Do gue se extrai dos autos, em especial da deciséo agravada,
verifica-se que o Juizo de origem indeferiu de pronto a
gratuidade da justica a agravante com base no documento de ID
n. 42010429 dos autos principais, pois no mesmo constam
ganhos financeiros dos agravantes em sua propriedade.

Ocorre (%ue, tal documento, emitido pela EMATER-PA apenas
apresenta informacdes sobre valores estimados dos precos e
insumos e mao de obra praticada na regiao de Baido envolvendo
a produtividade do cultivo rural, ou seja, nao tem ligacéo direta
do vaIO{es efetivamente recebidos pelos agravantes pélo cultivo
na sua terra.

Ademais, consta declaracao_de residéncia afirmando que_os
Agravantes s&o domiciliados a margem direita do Rio Tocantins,
em comunidade rural, hem como documento de identificacéo
profissional como agricultores/pescadores declaracao de

obreza assinada e fornecida pela Associacao das Populacdes

rganlzada_s Vitimas das Obras no Rio Tocantins e Adjacéncias
(APOVO), informando que a unica renda da Agravante e seu
companheiro, como a_rgrlcuItores/pescad_ores, gira em_ torno de
R$2.350,00 (dois mil e trezentos e cinquenta reais) (ID n.
8768721 — p. 65).

Repise-se que, no caso de duvida fundada quanto a veracidade
da alegacao, pode o magistrado_exigir ao peticionante do
beneficio a comprovacao da sua situagcao de incapacidade de
arcar com as despesas processuais. Logo, antes do
indeferimento do pedido da gratuidade processual, a_parte
devera ser intimada para que comprove a alegacao de
hipossuficiéncia e, caso nao o faca no prazo legal ou se de
alguma_ forma nao consiga comprovar a sua situacédo de
n%c?s_s&tado, a assisténcia judiciaria gratuita podera ser
indeferida.

E nesse sentido o posicionamento pacifica do Superior Tribunal
de Justica, sendo vejamos:




A PARTE A COMPROVACAO DA

. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de
gue é.incabivel o indeferimento, de plano, do beneficio da justica
gratuita, devendo ser oportunizado a parte demonstrar sua
gltua%a_o de incapacidade para fins de concessao do referido

eneficio.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

f\ﬁ\gl_nt nos EDcl no ARESP n. 1.180.602/MT, relatora Ministra
aria |sabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 18/9/2018, DJe
de 25/9/2018.)

apesar de ter sido intimado para apresentar_a

pertinente, o agravante nao fez prova de que nao
_ S de arcar com o0s custQs do processo, o0 que
culminou com o indeferimento do pedido de_justica gratuita.
Destarte, a alteracdo da conclusdo do acordao recorridgo nao
prescindiria de nova incursao no acervo fatico-probatorio da
%?SU'IS\E]JI) 0 que é vedado no ambito de recurso especial (Sumula

2. A conduta do magistrado, no sentidg de intimar @ autor para
comprovar sua condicao de hipossuficiéncia financeira, esta em
sintonia_com a jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a
incidéncia da Stimula 83/STJ.

3. Agravo interno desprovido.

gé\ézjﬂnt no AREsp 1109665/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
26/1|G/|22021Ef) TERCEIRA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe

Dos autos se extrai que no presente caso ndo houve intimacao
para_os agravantes apresentarem novos documentos que o
magistrado entendesse necessario para comprovar a
hlgossuflmenma,_em dissonancia a previsao legal art. 99, § 2°, do
CPC, e ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, pois,
desde logo, indeferiu o pleito.

Ressalta-se, por oportuno, que_ a simples ale?agéo de
n

hipossuficiéncia pela agravante ja seria suficiente para a
concessao do beneficio, vez que tal declaracdo so poderia ser

Num. 10222412 - Pag. 3




desmentida por prova inconteste em sentido contrario.

Nessa esteira de raciocinio, entendo assistir razdo aos
agravantes, merecendo reforma a decisagQ agravada, para que
séja deferida a estes o beneficio da Gratuidade da Justica, nos
termos da fundamentacao suso expendida.

Ante ao exposto, ha mesma esteira de raciocinio da Dout
Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO e DOU-LH
PROVIMENTO, para reforma_r a decisdo agravada, DEFERIND
aos agravantes os beneficios da Gratuidade da Justica no
autos de origem, nos termos do voto condutor.

E COMO VOTO.
Belém/PA, data da assinatura digital.

o Omo

Des. Mairton Marques Carneiro
Relator

Num. 10222412 - Pag. 4




%SISOQOEpga
SOImOS
S oRoPpoNmE
SZOTASTO5=2
OmMm wle)
DOCO g
5 e
O >
m CDC(%
>§u;
2C
-
gvjo’e)
o>
pi|w,
C_|EO
Uc_nlrn
0O>FLZ (!

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que_integram a
Segunda Turma de Direito Publico deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em

CONHECER DO RECURSO e DAR-LHE PROVIMENTO,
revogando-se liminar anteriormente_deferida nos autos, nos
termos do _voto do Excelentissimo Senhor Desembargador -
Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sesséo foi presidida pelo Exmo. Des. José Maria Teixeira
do Rosario.

Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator
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