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Relatorio

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Estado do Pard, em face de sentenca proferida pelo D.
Juizo da 32 Vara de Fazenda de Belém, nos autos da Acdo Ordinéria de Pagamento do Adicional de
Interiorizagdo com Pedido de Valores Retroativos.

Em suainicial, trata o autor de narrar que € militar lotado no interior do Estado do Parg, mais
precisamente no Municipio de Maraba de 04/07/1986 a 18/06/1991, No Distrito de Mosqgueiro de
18/06/1991 a 25/08/1995, no Municipio de Xinguara de 25/08/1995 a 05/07/2006, no Municipio de
Maraba de 05/07/2006 a 30/05/07 e novamente no Municipio de Xinguara de 30/05/2007 a
24/03/2011, fato que Ihe da direito ao recebimento do Adicional de Interiorizac8o, previsto na Lei
Estadual n.° 5.652/91. O autor busca, portanto, a concessao do adicional de interiorizagcdo bem como
0 pagamento dos val ores retroativos relativos ao periodo de trabalho no interior do Estado.

A sentenca recorrida julgou parcia mente procedentes os pedidos formulados pelo autor, condenando
0 Estado do Para a concessdo mensal do Adicional de Interiorizac8o, aplicando-se a prescricao
quinquenal. Fixou, ainda, o pagamento de honorérios advocaticios sucumbenciais no valor de R$
1.000,00 (mil reais).

O Estado do Para interpds apelacéo suscitando a reforma da sentenca. Requer a aplicagdo de
prescricdo bienal ao pleito e sustenta a impossibilidade de concessdo simulténea de adicional de
interiorizagdo e gratificagdo de localidade especial.

Recurso recebido em ambos os efeitos (fls. 71).

N&o foram apresentadas as devidas contrarrazdes tempestivamente.

Instado a se manifestar, o representante do Ministério Publico opta pela ndo intervencéo da presente
lide. (fls. 77/78)

E o relatdrio necessario.

Voto

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Estado do Pard, em face de sentencga proferida pelo D.
Juizo da 32 Vara de Fazenda de Belém, nos autos da Acdo Ordinéria de Pagamento do Adicional de
Interiorizagdo com Pedido de Valores Retroativos.

A apelagdo é tempestiva e preenche os requisitos necessérios, de modo que conhego do recurso.

O Estado do Paré interpbs apelacdo suscitando a reforma da sentenca. Requer a aplicacéo de
prescricéo bienal ao pleito e sustenta a impossibilidade de concesséo simultanea de adicional de
interiorizagdo e gratificagéo de localidade especial.

Quanto a aplicacdo da prescri¢do bienal ao caso em andlise, nos termos do art. 206, 8§ 2°, do Cddigo
Civil, carece de fundamentacao legal, pois € patente a necessidade de, em se tratando de Fazenda
Publica, aplicar-se a prescri¢do quinquenal, conforme aduz o Decreto n°. 20.910 de 06 de Janeiro de
1932. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Na hipétese em que se discute o direito de servidor a verba alimentar decorrente da relacéo de direito pablico, a
prescricdo é aquinquenal estabelecida no art. 1° do Decreto 20.910/32. A prescri¢do bienal do art. 206, § 22, do CC de 2002
ndo se aplica ao caso, uma vez que o conceito juridico de prestagdo alimentar nele disposto ndo se confunde com o de
verbas remuneratérias de natureza alimentar. O Codigo Civil de 2002 faz referéncia as prestagdes alimentares de natureza
civil e privada, incompativeis com as percebidas em vinculo de Direito Piblico. Precedentes.

2. O argumento de que deve ser aplicado o prazo de prescri¢do trienal fixado no art. 206, § 3°, V, do CC/02 n&o foi
suscitado nas razdes do recurso especial. Inviavel, em agravo regimental, inovar alide, invocando questéo até entéo ndo
suscitada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 231.633/AP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe
06/11/2012.)

No que concerne a impossibilidade de acumulacdo do Adicional de Interiorizagdo com a
Gratificagcdo de Localidade Especial, tal assertiva ndo merece prosperar. A Gratificagdo ndo se
confunde com o Adicional, pois possuem finalidades distintas e naturezas juridicas completamente
diversas, conforme entendimento ja sedimentado em nosso Egrégio Tribunal de Justica. Vejamos:

APELACOES CIVEIS E REEXAME NECESSARIO. GRATIFICAGCAO DE LOCALIDADE ESPECIAL E ADICIONAL

DE
INTERIORIZAGAO. FATOS JURIDICOS DIVERSOS. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. APELAGAO DO REU
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IMPROVIDA. APELACAO DO AUTOR PROVIDA EM PARTE, SENTENCA REFORMADA.

| - A natureza do fato gerador do adicional de interiorizag&o e da gratificagdo de localidade especial ndo se confundem. O
adicional de interiorizac8o tem como natureza juridica a prestagdo de servico no interior do Estado, qualquer localidade,
enquanto que no caso da gratificagdo de localidade especial, alei serefere aregides indspitas, insalubres ou pelas precérias
condi¢bes de vida.

Il - No presente caso, 0 demandante decaiu em parte minima de seu pedido, descrito nainicial. Assim sendo, devera o
recorrente ESTADO DO PARA arcar com os énus decorrentes dos honorérios advocaticios.

11 - Apelo do Estado do Para improvido. Apelacio da requerente provida em parte. (ACORDAO N. 109.262. DJE DE
25/06/2012. 33 CAMARA CIVEL ISOLADA. Reexame e Apelacdo Civel n° 2012.3.007320-1. Relator: DES. ROBERTO
GONCALVES DE MOURA).

Dessa forma, é perfeitamente possivel visualizar a concessao simultanea do Adicional de
Interiorizacdo e da Gratificagdo de Localidade Especial, umavez que possuem naturezas distintas e
mais, o Adicional de Interiorizacdo se faz exigivel a partir do momento em que o militar se encontre
lotado no interior do Estado, enquanto a Gratificagdo de Localidade Especial exige que a prestacéo
de servico se dé em regiBes indspitas, precarias e ndo é necessario que seja no interior do Estado.
Visto isso, ndo ha de se falar em cumulagdo de beneficios de mesma natureza.
Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DO ESTADO DO PARA E NEGO-LHE
PROVIMENTO.
E o voto.

ACORDAO N°
EMENTA: APELACAO CIVEL. ADICIONAL DE INTERIORIZACAO. CONCESSAO
SIMULTANEA DO ADICIONAL DE INTERIORIZACAO E DA GRATIFICACAO DE
LOCALIDADE ESPECIAL. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
1. Quanto a de aplicagdo da prescri¢do bienal ao caso em andlise, nos termos do art. 206, § 2°, do
Cédigo Civil, carece de fundamentacéo legal, pois € patente a necessidade de, em se tratando de
Fazenda Publica, aplicar-se a prescricdo quingquenal, conforme aduz o Decreto n°. 20.910 de 06 de
janeiro de 1932.
2. No que concerne a impossibilidade de acumulagéo do Adicional de Interiorizagdo com a
Gratificacéo de Localidade Especial, tal assertiva ndo merece prosperar. A Gratificagdo ndo se
confunde com o Adicional, pois possuem finalidades distintas e naturezas juridicas completamente
diversas, conforme entendimento j& sedimentado em nosso Egrégio Tribunal de Justica.
3. Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DO ESTADO DO PARA E NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Acordam os Senhores Desembargadores componentes da 42 Camara Civel 1solada, por unanimidade,
em CONHECER do Recurso do Estado do Pard e NEGAR-LHE PROVIMENTO nos termos do voto
do relator.

Sala de Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos vinte e dois dias do més de fevereiro
do ano de 2016.

Esta Sessdo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Dra. Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes.

Desembargador: JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
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