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RELATORIO

PROCESSO N° 0806387-36.2020.8.14.0000
ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO

CLASSE: CONFLITO DE COMPETENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
SUSCITANTE: DESEMBARGADOR CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
RELATORA: DESA. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (JUIZA CONVOCADA)

RELATORIO

Trata-se de Conflito de Competéncia, instaurada nos autos do Agravo de
Instrumento n°® 0806387-36.2020.8.14.0000 (Agravante: Associacdo de Educacéo,
Cultura, Protecdo e Defesa do Consumidor, Contribuinte e Meio Ambiente do Brasil,
Agravado: Supermercados e Supercenter Nazare), constando como suscitante o eminente

Desembargador Constantino Augusto Guerreiro, e como suscitado, o douto
Desembargador José Maria Teixeira do Rosario.

O Agravo de Instrumento (n°® 0806387-36.2020.8.14.0000) foi distribuido,
inicialmente, a Desembargadora Eva do Amaral Coelho (Juiza Convocada a época), a
qgual determinou a sua redistribuicdo por entender que o seu exame seria de competéncia
de uma das Turmas de Direito Privado deste e. Tribunal.

Na sequéncia, encaminhados os autos a relatoria do Desembargador
Constantino Augusto Guerreiro, o qual suscitou conflito de competéncia por entender
gue a competéncia €, na verdade, das Turmas de Direito Publico.

Os autos vieram-me distribuidos, oportunidade em que designei o Des. José
Maria do Rosério — o qual assumiu o acervo remanescente que a Desa. Eva do Amaral
Coelho atuava como Juiza convocada -, para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes pertinentes a lide principal, requisite-se informac¢cdes ao mencionado
Desembargador e determinei posterior envio ao custos iuris para parecer.

Retornou o feito ao meu gabinete com certiddo atestando que o Juizo suscitado,
apesar de devidamente intimado, deixou de apresentar suas informacdes, além do
parecer do Ministério Publico de 2° Grau, de lavra do Procurador-Geral César Bechara
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Nader Mattar Jr., opinando “pela vinculagdo do feito a relatoria do Desembargador JOSE
MARIA DO ROSARIO - o qual assumiu 0 acervo remanescente que a Desembargadora
EVA DO AMARAL COELHO atuava como Juiza Convocada -, para regular
processamento do feito”.

Peco julgamento para a préxima sesséo virtual disponivel.
E o relatério. Sem redacao final.

Belém, data registrada no sistema.

Desa. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (Juiza
Convocada)
Relatora

VOTO

PROCESSO N° 0806387-36.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO

CLASSE: CONFLITO DE COMPETENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
SUSCITANTE: DESEMBARGADOR CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
RELATORA: DESA. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (JUIZA CONVOCADA)

VOTO

ApOs examinar atentamente os presentes autos, ndo vislumbro motivos para
modificar o meu entendimento exposto quando da decisdo que designou o
Desembargador José Maria do Teixeira do Rosério (Suscitado), para resolver, em carater
provisério, as medidas urgentes pertinentes a lide principal.

Justifico.

No caso, na linha do parecer apresentado pelo custos iuris, entendo pela
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competéncia do Juizo suscitado (Des. José Maria do Teixeira do Rosério), diante -
conforme destacado pelo Des. Constantino Augusto Guerreiro - da competéncia das
Turma de Direito Publico para processar e julgar 0s processos relativos a Acédo Civil
Pudblica, da questdo discutida transcender direitos meramente privados, da
jurisprudéncia desta e. Corte em casos analogos.

A propdsito, evitando repeticdes desnecessarias, adoto como razao de decidir

fragmento da deciséo proferida pelo Desembargador suscitante, na fracdo de interesse:
“Inicialmente, destaco que o processo de origem se trata de um Pedido
de Tutela de Urgéncia Cautelar Antecedente, ajuizada como medida
preparatdria de Acdo Civil Publica, onde a Associagdo Autora tem
como objetivo a imediata prestacéo de informacdes acerca dos pregos
de
venda, e suas variacOes, de alcool em gel, alcool normal/comum e
luvas, todas as marcas, tipos e modelos desses produtos, com valor
abusivo e extremamente oneroso ao consumidor, pois pouco antes, e
principalmente desde a confirmacao do primeiro caso de coronavirus
no Brasil, em 25/02/2020, houve um volume enorme de pessoas indo
aos supermercados e farmacias para estocar alimentos, remédios e
principalmente os referidos produtos, com o intuito de prevenir a
infeccdo com o0 novo virus, a si e seus familiares.
Com efeito, patente que o intuito do Agravante na origem foi o de
defender direitos individuais homogéneos de consumidores,
possuindo também relagc&o com direito a saude.
Saliento, também, que a referida Associag¢do ajuizou outros pedidos
idénticos, porém em face de Réus diferentes, pelo que as acdes foram
distribuidas perante juizos de 1° grau diversos, havendo, também, decis6es
nao igualitarias. Teve juizo que concedeu a tutela de urgéncia requerida,
assim como também houve indeferimento por outro magistrado e, em
sentido diverso, teve juizo que antes de analisar o pedido de tutela de
urgéncia, iniciou a andlise do pedido de justica gratuita.
Em perfunctéria busca no Sistema de Processo Judicial Eletrénico,
verifico que a Associacdo Autora ajuizou acdo idéntica também contra
Portugal Comércio de Produtos Descartaveis Ltda. (proc. n° 0828910-
12.2020.814.0301) e Formosa Supermercados e Magazine Ltda. (proc.
n°® 0829011-49.2020.814.0301).
Na acdo que foi ajuizada contra Portugal Comércio de Produtos
Descartaveis Ltda., o juizo da 72 Vara Civel de Belém concedeu a tutela
de urgéncia, pelo que houve a irresignacdo do Réu com a interposicao de
recurso de agravo de instrumento n° 0805530-87.2020.8.14.0000. Tal
recurso foi distribuido inicialmente a Relatoria da Exma. Des?. Maria
Filomena de Almeida Buarque, tendo ela se julgado incompetente para
decidir o feito, uma vez que a demanda originaria seria preparatoria de
uma Acéo Civil Pablica, sendo que este tipo de acao deve ser julgada
pelas Turmas de Direito Publico. Em seguida, este recurso foi
redistribuido perante as Turmas de Direito Publico, cabendo a
Relatoria a Exma. Des? Ezilda Pastana Mutran, a qual, no dia
16/06/2020, proferiu decisdo reconhecendo a sua competéncia para
julgar o feito e, em seguida, concedeu efeito suspensivo ao recurso de
agravo de instrumento.
No que tange a acado ajuizada em desfavor de Formosa
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Supermercados e Magazine Ltda, o juizo da 82 Vara Civel de Belém
indeferiu a tutela de urgéncia requerida pela Associagao, razao por que
esta interpds o recurso de agravo de instrumento n°® 0806604-
79.2020.8.14.0000, sendo este distribuido, inicialmente, ao Exmo. Des.
Ricardo Ferreira Nunes, o qual se declarou incompetente para julgar o
feito, por também entender que em razédo de se tratar de uma Acao
Civil Publica, a competéncia do julgamento cabe as Turmas de Direito
Publico. Isto posto, houve a redistribuicdo do feito, cabendo entéo a
relatoria do recurso a Exma. Des? Luzia Nadja Guimaraes Nascimento,
que assim como a Des? Ezilda Pastana Mutran, reconheceu sua
competéncia para julgar o feito e, em seguida, concedeu efeito ativo
ao recurso da Associagéo.

No caso ora em discussao, destaco que o pedido originario foi distribuido
perante o juizo da 142 Vara Civel de Belém, que antes de analisar o pedido
de tutela de urgéncia, iniciou a apreciacado do pedido de justica gratuita
formulado pela Associacao, oportunizando a ela, nos termos do art. 99, 8
2°, do CPC/2015, que comprovasse o preenchimento dos requisitos
autorizadores da concessao dos beneficios da justica gratuita.

Em sentido contrario do seguido por seus pares e componentes das
Turmas de Direito Publico, a Juiza convocada (a época) entendeu que
a discussado envolve direitos individuais homogéneos de
consumidores, sendo a Agravante entidade de direito privado, bem
como de que a deciséo é oriunda de uma vara civel e empresarial (142
Vara) e que, muito embora se trate de um pedido preparatorio de Acao
Civil Publica, a matéria de ‘fundo’ seria de direito privado, tal seja:
direito do consumidor.

N&o obstante o despacho de redistribuicdo proferido pela Juiza Convocada
(2 época) sob a qual recaiu a relatoria originaria, entendo que o feito néo
deve seguir a regra de competéncia afeta as Turmas de Direito
Privado, sendo vejamos.

O advento da emenda regimental n°. 05 trouxe importantes modificacdes
no tocante a competéncia dos 6rgéaos fracionarios deste Egrégio Tribunal
de Justica. Com a finalidade de fornecer uma prestacao jurisdicional mais
célere, adequada, homenageando, ainda, a seguranca juridica, a referida
emenda redefiniu os érgdos que integram o Tribunal de Justica, conforme
art. 3° do RITJ/Pa.

O Regimento Interno, em seu art. 31, 81°, Xl, disciplina a competéncia
a das Turmas de Direito Publico para processar e julgar os processos
relativos as seguintes matérias: Acéo Civil Publica.

Com efeito, saliento que o C. STJ ja teve a oportunidade de se
manifestar no sentido de que a mera constatacdo de que a causa
discutida na acao civil publica seja afeta ao direito do consumidor néo
permite concluir que a competéncia seja das Turmas de Direito
Privado. Neste sentido: CC 122559 / DF, Ministro GILSON DIPP, CE -
CORTE ESPECIAL, DJe 25/09/2013.

Vale dizer, também, que a acdo na origem teve como um de seus
pressupostos faticos a pandemia de Covid-19 - “coronavirus”-
declarada pela Organizacdo Mundial de Saude (OMS) somente em
11/03/2020, fato este que, somado a abusividade na prestacao de
servico de venda de materiais de higiene, limpeza e protecao
individual, transcende os interesses de direito privado, possuindo,
pois, relacao direta com o direito a salde, sendo a prestacdo deste um
dever do Estado (art. 196 da CF/88), que deve ser garantido por meio
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de acOes e servigcos para sua promoc¢ao, protecdo e recuperacao. Isto
posto, entendo que a causa discutida na origem traz consigo uma
guestdo que transcende a mera relacdo de direito privado, tal seja: a
salde publica.

Com efeito, seja pela natureza da acao (critério elegido pelo
Regimento Interno do TJPA) ou do tema principal em disputa, entendo
gue a competéncia para julgar o presente recurso incumbe as Turmas
de Direito Publico. Corroborando com o entendimento, veja o seguinte
precedente do C. STJ produzido em caso similar:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECURSO ESPECIAL EM ACAO CIVIL
PUBLICA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
CONSUMIDORES. INTERRUPCAO DE FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. REGIME DE CONCESSAO. DIREITO PUBLICO.
COMPETENCIA DA PRIMEIRA SECAO.

II. Embora a relagdo juridica estabelecida entre a empresa prestadora do
servico e o consumidor seja regida por regras de direito privado
estabelecidas no Cdodigo de Defesa do Consumidor - Lei 8.078/90, cujos
dispositivos reportam-se expressamente a servicos publicos, ndo ha
alteracdo do tema central da controvérsia, que trata da suspenséo de
fornecimento de energia elétrica...

IV. A natureza juridica da relacédo juridica controvertida ndo é de direito
privado, mas sim, de direito publico, regida pela Constituicdo Federal e
pelas regras de direito administrativo, matéria de competéncia da Primeira
Secédo desta Corte, nos termos do artigo 9°, paragrafo 1°, inciso XlI, do
Regimento Interno. (STJ - CC 122559 / DF - CE - CORTE ESPECIAL -,
Relator Ministro GILSON DIPP, publicado no DJe em 25/09/2013)

ASSIM, ante todo o exposto, nos termos do art. 24, Xlll, ‘c’, do RITJ/Pa,
SUSCITO CONFLITO DE COMPETENCIA, no sentido de se determinar a
competéncia para o processamento e julgamento do presente feito”.

Desse modo, conhecgo e julgo procedente o presente Conflito, declarando
competente o Des. José Maria do Teixeira do Rosario para julgar o Agravo de
Instrumento n° 0806387-36.2020.8.14.0000, por se tratar de matéria afeta ao Direito
Publico, nos termos da fundamentacéo.

E como voto.

A Secretaria para ulteriores de direito, observando-se o que dispde o art. 957,

paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.
Desa. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (Juiza Convocada)
Relatora
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Belém, 14/07/2022
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PROCESSO N° 0806387-36.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO

CLASSE: CONFLITO DE COMPETENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
SUSCITANTE: DESEMBARGADOR CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
RELATORA: DESA. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (JUIZA CONVOCADA)

RELATORIO

Trata-se de Conflito de Competéncia, instaurada nos autos do Agravo de
Instrumento n°® 0806387-36.2020.8.14.0000 (Agravante: Associacdo de Educacéo,
Cultura, Protecao e Defesa do Consumidor, Contribuinte e Meio Ambiente do Brasil,
Agravado: Supermercados e Supercenter Nazare), constando como suscitante o eminente

Desembargador Constantino Augusto Guerreiro, e como suscitado, o douto
Desembargador José Maria Teixeira do Rosario.

O Agravo de Instrumento (n°® 0806387-36.2020.8.14.0000) foi distribuido,
inicialmente, a Desembargadora Eva do Amaral Coelho (Juiza Convocada a época), a
qgual determinou a sua redistribuicdo por entender que o seu exame seria de competéncia
de uma das Turmas de Direito Privado deste e. Tribunal.

Na sequéncia, encaminhados os autos a relatoria do Desembargador
Constantino Augusto Guerreiro, o qual suscitou conflito de competéncia por entender
gue a competéncia €, na verdade, das Turmas de Direito Publico.

Os autos vieram-me distribuidos, oportunidade em que designei o Des. José
Maria do Rosario — o qual assumiu o acervo remanescente que a Desa. Eva do Amaral
Coelho atuava como Juiza convocada -, para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes pertinentes a lide principal, requisite-se informac¢cdes ao mencionado
Desembargador e determinei posterior envio ao custos iuris para parecer.

Retornou o feito ao meu gabinete com certiddo atestando que o Juizo suscitado,
apesar de devidamente intimado, deixou de apresentar suas informacdes, além do
parecer do Ministério Publico de 2° Grau, de lavra do Procurador-Geral César Bechara
Nader Mattar Jr., opinando “pela vinculac&o do feito a relatoria do Desembargador JOSE
MARIA DO ROSARIO - o qual assumiu o0 acervo remanescente que a Desembargadora
EVA DO AMARAL COELHO atuava como Juiza Convocada -, para regular
processamento do feito”.
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Peco julgamento para a proxima sessao virtual disponivel.
E o relatorio. Sem redagao final.

Belém, data registrada no sistema.

Desa. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (Juiza
Convocada)

Relatora
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PROCESSO N° 0806387-36.2020.8.14.0000
ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO

CLASSE: CONFLITO DE COMPETENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
SUSCITANTE: DESEMBARGADOR CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
RELATORA: DESA. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (JUIZA CONVOCADA)

VOTO

ApoOs examinar atentamente os presentes autos, ndo vislumbro motivos para
modificar o meu entendimento exposto quando da decisdo que desighou o
Desembargador José Maria do Teixeira do Rosério (Suscitado), para resolver, em carater
provisério, as medidas urgentes pertinentes a lide principal.

Justifico.

No caso, na linha do parecer apresentado pelo custos iuris, entendo pela
competéncia do Juizo suscitado (Des. José Maria do Teixeira do Roséario), diante -
conforme destacado pelo Des. Constantino Augusto Guerreiro - da competéncia das
Turma de Direito Publico para processar e julgar 0s processos relativos a Acédo Civil
Pudblica, da questdo discutida transcender direitos meramente privados, da
jurisprudéncia desta e. Corte em casos analogos.

A propésito, evitando repeticdes desnecessarias, adoto como razao de decidir

fragmento da decisao proferida pelo Desembargador suscitante, na fragéo de interesse:
“Inicialmente, destaco que o processo de origem se trata de um Pedido
de Tutela de Urgéncia Cautelar Antecedente, ajuizada como medida
preparatoria de Acao Civil Publica, onde a Associagdo Autora tem
como objetivo a imediata prestacdo de informacdes acerca dos precos
de
venda, e suas variagcdes, de alcool em gel, alcool normal/comum e
luvas, todas as marcas, tipos e modelos desses produtos, com valor
abusivo e extremamente oneroso ao consumidor, pois pouco antes, e
principalmente desde a confirmacdo do primeiro caso de coronavirus
no Brasil, em 25/02/2020, houve um volume enorme de pessoas indo
aos supermercados e farmacias para estocar alimentos, remédios e
principalmente os referidos produtos, com o intuito de prevenir a
infeccdo com o novo virus, a si e seus familiares.
Com efeito, patente que o intuito do Agravante na origem foi o de
defender direitos individuais homogéneos de consumidores,
possuindo também relacdo com direito a saude.
Saliento, também, que a referida Associagdo ajuizou outros pedidos
idénticos, porém em face de Réus diferentes, pelo que as a¢des foram
distribuidas perante juizos de 1° grau diversos, havendo, também, decisbes
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nao igualitarias. Teve juizo que concedeu a tutela de urgéncia requerida,
assim como também houve indeferimento por outro magistrado e, em
sentido diverso, teve juizo que antes de analisar o pedido de tutela de
urgéncia, iniciou a andlise do pedido de justica gratuita.

Em perfunctdria busca no Sistema de Processo Judicial Eletrénico,
verifico que a Associacado Autora ajuizou acédo idéntica também contra
Portugal Comeércio de Produtos Descartaveis Ltda. (proc. n° 0828910-
12.2020.814.0301) e Formosa Supermercados e Magazine Ltda. (proc.
n°® 0829011-49.2020.814.0301).

Na acdo que foi ajuizada contra Portugal Comércio de Produtos
Descartaveis Ltda., o juizo da 72 Vara Civel de Belém concedeu a tutela
de urgéncia, pelo que houve a irresignac¢do do Réu com a interposicao de
recurso de agravo de instrumento n° 0805530-87.2020.8.14.0000. Tal
recurso foi distribuido inicialmente a Relatoria da Exma. Des?®. Maria
Filomena de Almeida Buarque, tendo ela se julgado incompetente para
decidir o feito, uma vez que a demanda originaria seria preparatoria de
uma Acéo Civil Pablica, sendo que este tipo de acao deve ser julgada
pelas Turmas de Direito Publico. Em seguida, este recurso foi
redistribuido perante as Turmas de Direito Publico, cabendo a
Relatoria & Exma. Des? Ezilda Pastana Mutran, a qual, no dia
16/06/2020, proferiu decisdo reconhecendo a sua competéncia para
julgar o feito e, em seguida, concedeu efeito suspensivo ao recurso de
agravo de instrumento.

No que tange a acdo ajuizada em desfavor de Formosa
Supermercados e Magazine Ltda, o juizo da 82 Vara Civel de Belém
indeferiu a tutela de urgéncia requerida pela Associagao, razao por que
esta interpd6s o recurso de agravo de instrumento n° 0806604-
79.2020.8.14.0000, sendo este distribuido, inicialmente, ao Exmo. Des.
Ricardo Ferreira Nunes, o qual se declarou incompetente para julgar o
feito, por também entender que em razdo de se tratar de uma Acao
Civil Publica, a competéncia do julgamento cabe as Turmas de Direito
Publico. Isto posto, houve a redistribui¢cdo do feito, cabendo entéo a
relatoria do recurso a Exma. Des? Luzia Nadja Guimardes Nascimento,
gue assim como a Des? Ezilda Pastana Mutran, reconheceu sua
competéncia para julgar o feito e, em seguida, concedeu efeito ativo
ao recurso da Associagao.

No caso ora em discusséo, destaco que o pedido originéario foi distribuido
perante o juizo da 142 Vara Civel de Belém, que antes de analisar o pedido
de tutela de urgéncia, iniciou a apreciacao do pedido de justica gratuita
formulado pela Associagéo, oportunizando a ela, nos termos do art. 99, 8§
2°, do CPC/2015, que comprovasse o preenchimento dos requisitos
autorizadores da concessao dos beneficios da justica gratuita.

Em sentido contrério do seguido por seus pares e componentes das
Turmas de Direito Publico, a Juiza convocada (a época) entendeu que
a discussédo envolve direitos individuais homogéneos de
consumidores, sendo a Agravante entidade de direito privado, bem
como de que a decis@o € oriunda de uma vara civel e empresarial (142
Vara) e que, muito embora se trate de um pedido preparatdrio de A¢édo
Civil Publica, a matéria de ‘fundo’ seria de direito privado, tal seja:
direito do consumidor.

N&o obstante o despacho de redistribuicdo proferido pela Juiza Convocada
(a época) sob a qual recaiu a relatoria originaria, entendo que o feito néo
deve seguir a regra de competéncia afeta as Turmas de Direito
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Privado, sendo vejamos.

O advento da emenda regimental n°. 05 trouxe importantes modificacées
no tocante a competéncia dos 6rgéaos fracionarios deste Egrégio Tribunal
de Justica. Com a finalidade de fornecer uma prestacéo jurisdicional mais
célere, adequada, homenageando, ainda, a seguranca juridica, a referida
emenda redefiniu os érgdos que integram o Tribunal de Justica, conforme
art. 3° do RITJ/Pa.

O Regimento Interno, em seu art. 31, 81°, XI, disciplina a competéncia
a das Turmas de Direito Publico para processar e julgar os processos
relativos as seguintes matérias: Acao Civil Publica.

Com efeito, saliento que o C. STJ ja teve a oportunidade de se
manifestar no sentido de que a mera constatacdo de que a causa
discutida na acao civil publica seja afeta ao direito do consumidor néo
permite concluir que a competéncia seja das Turmas de Direito
Privado. Neste sentido: CC 122559 / DF, Ministro GILSON DIPP, CE -
CORTE ESPECIAL, DJe 25/09/2013.

Vale dizer, também, que a acdo na origem teve como um de seus
pressupostos faticos a pandemia de Covid-19 - “coronavirus”-
declarada pela Organizacdo Mundial de Saude (OMS) somente em
11/03/2020, fato este que, somado a abusividade na prestacao de
servico de venda de materiais de higiene, limpeza e protecéao
individual, transcende os interesses de direito privado, possuindo,
pois, relacdo direta com o direito a saude, sendo a prestacao deste um
dever do Estado (art. 196 da CF/88), que deve ser garantido por meio
de acdes e servigos para sua promocao, protecdo e recuperacao. Isto
posto, entendo que a causa discutida na origem traz consigo uma
guestdo que transcende a mera relagcao de direito privado, tal seja: a
saude publica.

Com efeito, seja pela natureza da acao (critério elegido pelo
Regimento Interno do TJPA) ou do tema principal em disputa, entendo
gue a competéncia para julgar o presente recurso incumbe as Turmas
de Direito Publico. Corroborando com o entendimento, veja o seguinte
precedente do C. STJ produzido em caso similar:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RECURSO ESPECIAL EM A(;AO CIVIL
PUBLICA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
CONSUMIDORES. INTERRUPCAO DE FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. REGIME DE CONCESSAO. DIREITO PUBLICO.
COMPETENCIA DA PRIMEIRA SECAO.

II. Embora a relagdo juridica estabelecida entre a empresa prestadora do
servico e o consumidor seja regida por regras de direito privado
estabelecidas no Cdédigo de Defesa do Consumidor - Lei 8.078/90, cujos
dispositivos reportam-se expressamente a servicos publicos, ndo ha
alteracdo do tema central da controvérsia, que trata da suspensao de
fornecimento de energia elétrica...

IV. A natureza juridica da relacédo juridica controvertida ndo é de direito
privado, mas sim, de direito publico, regida pela Constituicdo Federal e
pelas regras de direito administrativo, matéria de competéncia da Primeira
Secédo desta Corte, nos termos do artigo 9°, paragrafo 1°, inciso XlI, do
Regimento Interno. (STJ - CC 122559 / DF - CE - CORTE ESPECIAL -,
Relator Ministro GILSON DIPP, publicado no DJe em 25/09/2013)

ASSIM, ante todo o exposto, nos termos do art. 24, Xlll, ‘c’, do RITJ/Pa,
SUSCITO CONFLITO DE COMPETENCIA, no sentido de se determinar a
competéncia para o processamento e julgamento do presente feito”.
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Desse modo, conheco e julgo procedente o presente Conflito, declarando
competente o Des. José Maria do Teixeira do Rosério para julgar o Agravo de
Instrumento n° 0806387-36.2020.8.14.0000, por se tratar de matéria afeta ao Direito
Publico, nos termos da fundamentacéo.

E como voto.

A Secretaria para ulteriores de direito, observando-se o que dispde o art. 957,

paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil.
Desa. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (Juiza Convocada)
Relatora
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ACORDAO:

PROCESSO N° 0806387-36.2020.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO

CLASSE: CONFLITO DE COMPETENCIA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
SUSCITANTE: DESEMBARGADOR CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO

SUSCITADO: DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
RELATORA: DESA. MARGUI GASPAR BITTENCOURT (JUIZA CONVOCADA)

EMENTA: CONFLITO DE COMPETENCIA. DESEMBARGADOR
CONSTANTINO AUGUSTO GUERREIRO (SUSCITANTE) E
DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEXEIRA DO ROSARIO
(SUSCITADO). DIVERGENCIA QUANTO A COMPETENCIA PARA
ANALISE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA DE DIREITO
PUBLICO. CONFLITO CONHECIDO E PROVIDO.
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