TJIPA - 2° Grau

PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0800667-52.2021.8.14.0130

Classe: APELACAO CIVEL
Orgéo julgador colegiado: 22 Turma de Direito Privado

Orgéo julgador: Desembargador AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES
Ultima distribuic&o : 04/05/2022
Valor da causa: R$ 10.446,94
Processo referéncia: 0800667-52.2021.8.14.0130
Assuntos: Indenizacao por Dano Moral, Tarifas
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

30/06/2022

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA (APELANTE)

WAIRES TALMON COSTA JUNIOR (ADVOGADO)

BANCO BRADESCO S.A (APELANTE)

WILSON SALES BELCHIOR (ADVOGADO)

BANCO BRADESCO S.A (APELADO)

WILSON SALES BELCHIOR (ADVOGADO)

FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA (APELADO)

WAIRES TALMON COSTA JUNIOR (ADVOGADO)

Documentos

Id. Data Documento Tipo

10091202 (29/06/2022 Acoérdao Acérdao
09:23

9571661 |29/06/2022 Relatério Relatério
09:23 —

9571664 |29/06/2022 Voto do Magistrado Voto
09:23

9571649 (29/06/2022 Ementa Ementa
09:23




=

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0800667-52.2021.8.14.0130

APELANTE: FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA, BANCO BRADESCO S.A

APELADO: BANCO BRADESCO S.A, FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA
RELATOR(A): Desembargador AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA

ACORDAO N° DJE: / /

PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0800667-52.2021.8.14.0130

COMARCA DE ORIGEM: ULIANOPOLIS

APELANTE/APELADO: FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA
ADVOGADO: WAIRES TALMON COSTA JUNIOR - OAB/PA 27136-A
APELADO/APELANTE: BANCO BRADESCO S.A

ADVOGADO: WILSON SALES BELCHIOR - OAB/PA 20.601-A

RELATOR: DES. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA. APELACOES CIVEIS. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
COBRANCA DE ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO. CONTRATACAO DE SERVICOS
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NAO COMPROVADA. COBRANCA INDEVIDA. DEVOLUCAO EM DOBRO. VIOLAGCAO DA
BOA-FE. DANO MORAL FIXADO EM R$ 3.000,00. APELO DO AUTOR. MAJORACAO DANO
MORAL DESCABIDA. APLICACAO DOS JUROS NOS TERMOS DA SUMULA 54 DO STJ.
DEVIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO REU. AFASTAMENTO DO
DANO MORAL E DA REPETICAO DE INDEBITO. DESCABIDOS. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO DO DANO MORAL. DEVIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A cobranca indevida de valores em conta bancéaria do consumidor, ante a inexisténcia de
Contrato de CARTAO DE CREDITO e ou autorizagdo do consumidor para efetivar os descontos
na conta corrente em que recebe o beneficio previdenciario, caracteriza pratica abusiva, bem
como ma-prestacdo do servico, ensejando assim o dever de indenizar pelos danos morais
causados a parte consumidora.

3. O valor do dano moral possui carater reparador, punitivo e pedagégico da responsabilidade
civil; a gravidade e extensdo do dano; a culpabilidade do agente; o valor do negdécio, e as
peculiaridades do caso concreto, sempre com o devido cuidado para ndo se incorrer em
enriquecimento ilicito e em conformidade com os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Hipétese dos autos em que a fixagdo da indenizagdo moral, em R$ 1.000,00
(mil reais), mostra-se razoavel e proporcional ao dano causado.

4. Recursos conhecidos e parcialmente providos: do réu, para fins de se reduzir a condenacao
dos danos morais de R$ 3.000,00 para R$ 1.000,00 e; do autor, para aplicacdo da sumula 54 do
STJ, no que tange a incidéncia dos juros nos danos morais.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, por unanimidade de
votos, em conhecer e dar parcial provimento em ambos 0s recursos, nos termos do voto relatado
pelo Exmo. Desembargador Relator.

Sesséo Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h do dia
de de 2022, presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes, em presenca do
Exmo. Representante da Douta Procuradoria de Justica.

RELATORIO

Tratam-se de Recursos de Apelacédo interposto por FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA e
BANCO BRADESCO S/A, objetivando a reforma da sentenca (Id. 9256165) proferida pelo M.M.
Juizo da Vara Unica de Ulianépolis, que julgou parcialmente procedente os pedidos
formulados nainicial.
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Cuida-se na origem de ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA CONTRATUAL DE
SERVICO DE “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, CUMULADA COM RESTITUICAO
MATERIAL E COMPENSACAO MORAL, em decorréncia de cobranca de tarifas bancéarias
denominadas “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, realizadas na conta bancéaria onde a
autora recebe seus beneficios previdenciarios do INSS, visando a declara¢édo de nulidade das
cobrancas e a condenacéao da requerida em danos morais e materiais (em dobro).

Em sentenca de id. 9256163, o douto Juizo de primeiro grau, julgou parcialmente procedente a
demanda, para condenar o réu BANCO REQUERIDO, a pagar a autora, a titulo de indenizagéo
por danos morais, o valor total de R$ 3.000,00 (trés mil reais), monetariamente corrigido pelo
INPC a partir da data do arbitramento (Sumula 362 do STJ) e acrescido de juros de mora de 1%
(um por cento) ao més a partir da citagdo (art. 240 do CPC e art. 405 do CC), e a titulo de danos
materiais, a restituicdo dobrada dos valores debitados em conta referente ao contrato declarado
inexistente.

Autora e réu apresentaram recurso de apelacao.

Aparte autora, em suas razdes recursais de Id. 9256176, alega em apertada sintese que a
sentenca se equivocou quanto a aplicacdo dos juros de mora em relacdo aos danos morais,
defendendo a aplicacdo da sumula 54 do STJ, bem como, defende ainda a majoracdo da
indenizagdo em dano moral para R$ 10.000,00, considerando-se o grau de reprovacdo da
conduta do agente e a gravidade do ato ilicito, a finalidade admonitéria da sancédo, de forma que a
pratica do ato ilicito ndo se repita.

A parte ré, em suas razdes recursais de id. 9256169, afirma em resumo ser legal as tarifas
cobradas em virtude do exercicio regular do direito por parte do banco, eis que se trata de um
cartdo multiplo onde movimenta a conta corrente do cliente e possui a funcédo débito e crédito em
um anico cartdo, bem como que a parte autora sabe da existéncia do cartdo e faz utilizacéo
normalmente dele. Defende a auséncia de ma-fé do banco réu, a restituicao de forma simples e a
reducdo do quantum fixado a titulo de danos morais.

Contrarrazdes do banco réu, ofertadas no id. 9256179, onde se pugna pelo desprovimento do
recurso do autor.

ApOs regular redistribuicéo, coube-me a relatoria do feito, conforme registro no sistema.

E o breve relatério com apresentacdo em pauta de julgamento, para a Sessdo Ordinaria —
Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h, do dia (....) de abril de
2022.

Des. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador relator

VOTO

O presente recurso € cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem detém
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interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado nos
autos.

Tendo sido preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos, conheco do
presente recurso.

A questao devolvida a apreciacdo nesta Instancia Revisora, cinge-se na necessidade em apurar
se correta a aplicacdo do decisum proferido em primeiro grau, que julgou parcialmente
procedente a demanda, para fins de condenar a parte ré no ressarcimento de forma dobrada, dos
valores descontados indevidamente da conta corrente da autora, a titulo de anuidade de cartdo
de crédito, bem como, julgou procedente o pedido de danos morais.

Pois bem, ap6s acurada andlise dos autos adianto que assiste parcial razdo a ambos os
recorrentes, sendo vejamos:

No caso em tela, a parte autora se insurge contra as cobrancas de tarifas bancarias,
representada pelo pacote de servicos denominada “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, que
estdo sendo descontadas diretamente da sua conta bancéria.

A alegacéo de que o autor teria contratado o cartdo de crédito ndo esta devidamente
demonstrada, eis que o Banco réu ndo juntou aos autos henhum contrato com previsao de
solicitagdo de cartdo na funcéo crédito.

Além disso, verifico ser totalmente extemporanea a juntada da fatura de um suposto Unico uso do
cartdo na modalidade crédito, realizado apenas em sede de apelagdo, bem como, constato ainda
gue o banco requerido em nenhum momento comprovou ter enviado ao requerente essa referida
fatura.

N&o bastasse isso, destaco que o simples desbloqueio do cartdo ndo implica reconhecimento de
gue o reclamante externou desejo de manter relagéo contratual de cartdo de crédito com o banco.
Isso porque o cartdo vinculado a conta do reclamante é multiplo (incorporam as funcdes débito e
crédito num s6 plastico), de modo que o desbloqueio do cartéo libera as duas funcdes, sem
significar, logicamente, que o consumidor pretenda fazer uso concomitante de ambas as funcdes.
Portanto, ndo tendo havido inequivoco intento de contratacédo do cartdo de crédito, descabida a
cobranca de anuidade. Assim, verifica-se a falha na prestacdo do servi¢co da instituicdo financeira.
Deste modo, a Instituicdo Bancéria ndo se desincumbiu do énus de comprovar a legalidade da
contratagcéo do cartdo de crédito e, nem dos descontos, j& que, sequer apresentou no momento
oportuno, o contrato de cartdo de crédito ou qualquer outro documento, que autorizasse a
cobranca/desconto de valores a titulo de “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO".

Deste modo, a cobranga de valores nao autorizados em conta bancaria, constitui falha na
prestacéo do servico e ma-fé da instituicdo bancaria, cabendo a restituicdo em dobro dos valores
descontados e indenizacdo por danos morais, nos termos do Cédigo de Defesa do Consumidor.
Ainda sobre a repeticao do indébito, importante asseverar que recentemente o STJ modificou seu
entendimento ao afirmar ser dispensada a comprovacgdo da ma-fé para que a repeticdo se dé na
forma dobrada, vejamos:

A restituicdo em dobro do indébito (paragrafo Unico do artigo 42 do CDC) independe da natureza
do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, revelando-se cabivel quando a
cobranca indevida consubstanciar conduta contraria & boa-fé objetiva.” (STJ. Corte Especial.
EAREsp 676608/RS, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 21/10/2020). (Destaquei)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL. CARATER
INTEGRATIVO. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. DEBITO. QUITACAO. RECONHECIMENTO JUDICIAL.
COBRANCA. ABUSIVIDADE. INDEBITO. DEVOLUCAO EM DOBRO. POSSIBILIDADE. 1.
Admite-se que os embargos, ordinariamente integrativos, tenham efeitos infringentes, desde que
constatada a presenca de um dos vicios do art. 1.022 do Cdadigo de Processo Civil de 2015, cuja

. .Assinado eletronicamente por: AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES - 29/06/2022 09:23:20 Num. 10091202 - Pég. 4
El'.ii.'j'r'ﬂi'-r-"-‘ https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22062909232089400000009818973
E 4 al -Nﬂmero do documento: 22062909232089400000009818973




corre¢do importe alterar a concluséo do julgado. 2. A jurisprudéncia firmada pela Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que a restituicdo em dobro do indébito independe
da natureza do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, sendo cabivel quando
a cobrancga indevida revelar conduta contraria a boa-fé objetiva. 3. Embargos de declaracao
acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDcl no Agint no AREsp 1565599/MA, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/02/2021, DJe 12/02/2021)
(Destaquei)

No que se refere ao quantum, se deve ter em conta a finalidade da condenagdo em danos

morais, que € a de levar o ofensor a tomar atitudes que previnam a ocorréncia futura de atos
semelhantes e a de compensar a vitima pela dor e dissabores sofridos.

Neste contexto, inafastavel o reconhecimento de que a fixagdo do montante indenizatdrio deve ter
por parametro, dentre outros aspectos, as condi¢des do ofensor, o grau de dolo ou culpa presente
na espécie, bem como os prejuizos morais sofridos pela vitima.

Assim, tenho que a condenacéo, a titulo de dano moral deve ser reduzida de R$ 3.000,00 (trés
mil reais) para o valor de R$ 1.000,00 (mil reais), montante este que, a meu ver, tem robustez
suficiente para cumprir sua finalidade, sendo proporcional, justo e razoavel.

Ressalte-se, por oportuno, que montante menor que esse, para o poder econdmico da apelada,
constitui mera insignificancia, de modo que o efeito pedagdgico, seria nenhum.

Por fim, no que tange a aplicacao dos juros de mora em relagdo aos danos morais, fixados na
sentenca, tenho que assiste razao ao requerente pois, tratando-se de responsabilidade
extracontratual, também chamada de aquiliana, onde a vitima e o agente ndo contam com vinculo
contratual, eis que inexiste contrato de cartdo de crédito, estes devem incidir a partir do evento
danoso, no caso do desconto indevido, nos termos da sumula 54 do STJ

ISTO POSTO, conheco e dou parcial provimento a ambos os recursos para fins de reduzir a
condenacdo em dano moral de R$ 3.000,00 (trés mil reais) para R$ 1.000,00 (mil reais), bem
como, para alterar aincidéncia dos juros de mora, os quais deverdo incidir a partir do
evento danoso, nos termos da sumula 54 do STJ. Mantendo-se inc6lume todos os demais
termos da sentenca.

Advirto as partes, com base no art. 6° do CPC que, a matéria foi analisada com base nas
alegacdes pertinentes a analise do caso, pois 0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacg0Oes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a deciséo,
nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco responder um a um
todos os seus argumentos, motivo pelo qual, eventuais embargos de declaracdo poderéao ser
considerados protelatorios, sujeitando-se as partes a eventual condenagéo ao pagamento da
multa prevista no art. 1.026, 8§ 2°, do CPC.

E O VOTO

Sessao Ordinaria — Plenario Virtual - Plataforma PJe com inicio as 14:00 h., do dia de
de 2022

Des. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador - Relator

Belém, 29/06/2022
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Tratam-se de Recursos de Apelacédo interposto por FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA e
BANCO BRADESCO S/A, objetivando a reforma da sentenca (Id. 9256165) proferida pelo M.M.
Juizo da Vara Unica de Ulianopolis, que julgou parcialmente procedente os pedidos
formulados na inicial.

Cuida-se na origem de ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA CONTRATUAL DE
SERVICO DE “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, CUMULADA COM RESTITUICAO
MATERIAL E COMPENSACAO MORAL, em decorréncia de cobranca de tarifas bancarias
denominadas “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, realizadas na conta bancaria onde a
autora recebe seus beneficios previdenciarios do INSS, visando a declaracédo de nulidade das
cobrancas e a condenacéo da requerida em danos morais e materiais (em dobro).

Em sentenca de id. 9256163, o douto Juizo de primeiro grau, julgou parcialmente procedente a
demanda, para condenar o réu BANCO REQUERIDO, a pagar a autora, a titulo de indenizagéo
por danos morais, o valor total de R$ 3.000,00 (trés mil reais), monetariamente corrigido pelo
INPC a partir da data do arbitramento (Sumula 362 do STJ) e acrescido de juros de mora de 1%
(um por cento) ao més a partir da citacdo (art. 240 do CPC e art. 405 do CC), e a titulo de danos
materiais, a restituicdo dobrada dos valores debitados em conta referente ao contrato declarado
inexistente.

Autora e réu apresentaram recurso de apelacéo.

Aparte autora, em suas razdes recursais de Id. 9256176, alega em apertada sintese que a
sentenca se equivocou quanto a aplicacédo dos juros de mora em relagdo aos danos morais,
defendendo a aplicacdo da sumula 54 do STJ, bem como, defende ainda a majoracao da
indenizacdo em dano moral para R$ 10.000,00, considerando-se o grau de reprovacao da
conduta do agente e a gravidade do ato ilicito, a finalidade admonitéria da sancao, de forma que a
pratica do ato ilicito ndo se repita.

A parte ré, em suas razdes recursais de id. 9256169, afirma em resumo ser legal as tarifas
cobradas em virtude do exercicio regular do direito por parte do banco, eis que se trata de um
cartdo multiplo onde movimenta a conta corrente do cliente e possui a funcdo débito e crédito em
um anico cartdo, bem como que a parte autora sabe da existéncia do cartdo e faz utilizagéo
normalmente dele. Defende a auséncia de ma-fé do banco réu, a restituicdo de forma simples e a
reducdo do quantum fixado a titulo de danos morais.

Contrarrazdes do banco réu, ofertadas no id. 9256179, onde se pugna pelo desprovimento do
recurso do autor.

Ap6s regular redistribuicdo, coube-me a relatoria do feito, conforme registro no sistema.

E o breve relatério com apresentacdo em pauta de julgamento, para a Sessdo Ordinaria —
Plenario Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h, do dia (....) de abril de
2022.

Des. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador relator
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O presente recurso € cabivel, visto que foi apresentado tempestivamente, por quem detém
interesse recursal e legitimidade, tendo sido firmado por advogado legalmente habilitado nos
autos.

Tendo sido preenchidos os pressupostos recursais intrinsecos e extrinsecos, conheco do
presente recurso.

A questdo devolvida a apreciacao nesta Instancia Revisora, cinge-se na necessidade em apurar
se correta a aplicacdo do decisum proferido em primeiro grau, que julgou parcialmente
procedente a demanda, para fins de condenar a parte ré no ressarcimento de forma dobrada, dos
valores descontados indevidamente da conta corrente da autora, a titulo de anuidade de cartdo
de crédito, bem como, julgou procedente o pedido de danos morais.

Pois bem, apds acurada andlise dos autos adianto que assiste parcial razdo a ambos os
recorrentes, sendo vejamos:

No caso em tela, a parte autora se insurge contra as cobrancgas de tarifas bancéarias,
representada pelo pacote de servicos denominada “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO”, que
estdo sendo descontadas diretamente da sua conta bancéria.

A alegacéo de que o autor teria contratado o cartdo de crédito ndo esta devidamente
demonstrada, eis que o0 Banco réu ndo juntou aos autos nenhum contrato com previséo de
solicitagdo de cartdo na funcéo crédito.

Além disso, verifico ser totalmente extemporanea a juntada da fatura de um suposto Unico uso do
cartdo na modalidade crédito, realizado apenas em sede de apelacdo, bem como, constato ainda
gue o banco requerido em nenhum momento comprovou ter enviado ao requerente essa referida
fatura.

N&o bastasse isso, destaco que o simples desbloqueio do cartdo ndo implica reconhecimento de
gue o reclamante externou desejo de manter relacéo contratual de cartdo de crédito com o banco.
Isso porque o cartdo vinculado a conta do reclamante é multiplo (incorporam as fungdes débito e
crédito num so plastico), de modo que o desbloqueio do cartéo libera as duas fun¢des, sem
significar, logicamente, que o consumidor pretenda fazer uso concomitante de ambas as fun¢des.
Portanto, ndo tendo havido inequivoco intento de contratacéo do cartdo de crédito, descabida a
cobranca de anuidade. Assim, verifica-se a falha na prestagdo do servico da instituigéo financeira.
Deste modo, a Instituicdo Bancaria ndo se desincumbiu do énus de comprovar a legalidade da
contratacdo do cartdo de crédito e, nem dos descontos, ja que, sequer apresentou No momento
oportuno, o contrato de cartdo de crédito ou qualquer outro documento, que autorizasse a
cobranca/desconto de valores a titulo de “ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO".

Deste modo, a cobranca de valores ndo autorizados em conta bancaria, constitui falha na
prestacdo do servico e ma-fé da instituicdo bancaria, cabendo a restituicao em dobro dos valores
descontados e indenizagdo por danos morais, nos termos do Cédigo de Defesa do Consumidor.
Ainda sobre a repeticdo do indébito, importante asseverar que recentemente o STJ modificou seu
entendimento ao afirmar ser dispensada a comprovacdo da ma-fé para que a repeticédo se dé na
forma dobrada, vejamos:

A restituicdo em dobro do indébito (paragrafo Unico do artigo 42 do CDC) independe da natureza
do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, revelando-se cabivel quando a
cobranca indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva.” (STJ. Corte Especial.
EAREsp 676608/RS, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 21/10/2020). (Destaquei)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E ERRO MATERIAL. CARATER
INTEGRATIVO. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. DEBITO. QUITACAO. RECONHECIMENTO JUDICIAL.
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COBRANCA. ABUSIVIDADE. INDEBITO. DEVOLUCAO EM DOBRO. POSSIBILIDADE. 1.
Admite-se que os embargos, ordinariamente integrativos, tenham efeitos infringentes, desde que
constatada a presenca de um dos vicios do art. 1.022 do Cdadigo de Processo Civil de 2015, cuja
corre¢do importe alterar a concluséo do julgado. 2. A jurisprudéncia firmada pela Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a restituicdo em dobro do indébito independe
da natureza do elemento volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, sendo cabivel quando
a cobranca indevida revelar conduta contraria a boa-fé objetiva. 3. Embargos de declaracao
acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDcl no Agint no AREsp 1565599/MA, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/02/2021, DJe 12/02/2021)
(Destaquei)

No que se refere ao quantum, se deve ter em conta a finalidade da condenag¢do em danos

morais, que € a de levar o ofensor a tomar atitudes que previnam a ocorréncia futura de atos
semelhantes e a de compensar a vitima pela dor e dissabores sofridos.

Neste contexto, inafastavel o reconhecimento de que a fixacdo do montante indenizatério deve ter
por parametro, dentre outros aspectos, as condi¢des do ofensor, o grau de dolo ou culpa presente
na espécie, bem como os prejuizos morais sofridos pela vitima.

Assim, tenho que a condenacéo, a titulo de dano moral deve ser reduzida de R$ 3.000,00 (trés
mil reais) para o valor de R$ 1.000,00 (mil reais), montante este que, a meu ver, tem robustez
suficiente para cumprir sua finalidade, sendo proporcional, justo e razoavel.

Ressalte-se, por oportuno, que montante menor que esse, para o poder econdmico da apelada,
constitui mera insignificancia, de modo que o efeito pedagdégico, seria nenhum.

Por fim, no que tange a aplicacdo dos juros de mora em relagédo aos danos morais, fixados na
sentenca, tenho que assiste razao ao requerente pois, tratando-se de responsabilidade
extracontratual, também chamada de aquiliana, onde a vitima e o agente ndo contam com vinculo
contratual, eis que inexiste contrato de cartdo de crédito, estes devem incidir a partir do evento
danoso, no caso do desconto indevido, nos termos da sumula 54 do STJ

ISTO POSTO, conhecgo e dou parcial provimento a ambos os recursos para fins de reduzir a
condenacdo em dano moral de R$ 3.000,00 (trés mil reais) para R$ 1.000,00 (mil reais), bem
como, para alterar aincidéncia dos juros de mora, 0s quais deverdo incidir a partir do
evento danoso, nos termos da sumula 54 do STJ. Mantendo-se incélume todos os demais
termos da sentenca.

Advirto as partes, com base no art. 6° do CPC que, a matéria foi analisada com base nas
alegacfes pertinentes a analise do caso, pois o0 juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a deciséo,
nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco responder um a um
todos os seus argumentos, motivo pelo qual, eventuais embargos de declaracdo poderao ser
considerados protelatorios, sujeitando-se as partes a eventual condena¢édo ao pagamento da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E O VOTO

Sessao Ordinaria — Plenério Virtual - Plataforma PJe com inicio as 14:00 h., do dia de
de 2022

Des. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

Desembargador - Relator
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ACORDAO N° DJE: / /

PODER JUDICIARIO

22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO N° 0800667-52.2021.8.14.0130

COMARCA DE ORIGEM: ULIANOPOLIS

APELANTE/APELADO: FRANCISCO MONTEIRO DA SILVA
ADVOGADO: WAIRES TALMON COSTA JUNIOR - OAB/PA 27136-A
APELADO/APELANTE: BANCO BRADESCO S.A

ADVOGADO: WILSON SALES BELCHIOR - OAB/PA 20.601-A

RELATOR: DES. AMILCAR ROBERTO BEZERRA GUIMARAES

EMENTA. APELACOES CIVEIS. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
COBRANCA DE ANUIDADE DE CARTAO DE CREDITO. CONTRATACAO DE SERVICOS
NAO COMPROVADA. COBRANCA INDEVIDA. DEVOLUCAO EM DOBRO. VIOLACAO DA
BOA-FE. DANO MORAL FIXADO EM R$ 3.000,00. APELO DO AUTOR. MAJORACAO DANO
MORAL DESCABIDA. APLICACAO DOS JUROS NOS TERMOS DA SUMULA 54 DO STJ.
DEVIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO REU. AFASTAMENTO DO
DANO MORAL E DA REPETICAO DE INDEBITO. DESCABIDOS. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO DO DANO MORAL. DEVIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A cobranca indevida de valores em conta bancaria do consumidor, ante a inexisténcia de
Contrato de CARTAO DE CREDITO e ou autorizagdo do consumidor para efetivar os descontos
na conta corrente em que recebe o beneficio previdenciario, caracteriza pratica abusiva, bem
como ma-prestacdo do servi¢co, ensejando assim o dever de indenizar pelos danos morais
causados a parte consumidora.

3. O valor do dano moral possui carater reparador, punitivo e pedagdgico da responsabilidade
civil; a gravidade e extensdo do dano; a culpabilidade do agente; o valor do negécio, e as
peculiaridades do caso concreto, sempre com o devido cuidado para ndo se incorrer em
enriquecimento ilicito e em conformidade com os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Hipotese dos autos em que a fixagdo da indenizagdo moral, em R$ 1.000,00
(mil reais), mostra-se razoavel e proporcional ao dano causado.

4. Recursos conhecidos e parcialmente providos: do réu, para fins de se reduzir a condenacao
dos danos morais de R$ 3.000,00 para R$ 1.000,00 e; do autor, para aplicagdo da sumula 54 do
STJ, no que tange a incidéncia dos juros nos danos morais.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos,

Num. 9571649 - Pag. 1




Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros componentes da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Par4, por unanimidade de
votos, em conhecer e dar parcial provimento em ambos 0s recursos, nos termos do voto relatado
pelo Exmo. Desembargador Relator.

Sessdo Ordinaria — Plenério Virtual - Plataforma PJe e Sistema Libra com inicio as 14:00 h do dia
de de 2022, presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira Nunes, em presenca do
Exmo. Representante da Douta Procuradoria de Justica.

Num. 9571649 - Pag. 2




	Cabeçalho
	Índice
	Acórdão | NUM: 10091202 | 29/06/2022 09:17
	Relatório | NUM: 9571661 | 26/05/2022 11:03
	Voto | NUM: 9571664 | 26/05/2022 11:04
	Ementa | NUM: 9571649 | 26/05/2022 11:02

