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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0807562-94.2022.8.14.0000

PACIENTE: DAILTON DA SILVA MONTEIRO

AUTORIDADE COATORA: 22 VARA CRIMINAL DE CASTANHAL/PA
RELATOR(A): Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. ART. 33
C/C 35 DA LEI 11.343/06.

FALTA DE PROVAS. NAO CONHECIMENTO. A ANALISE DE TAL ARGUICAO
DEMANDARIA NO INCURSO APROFUNDADO DE PROVAS, O QUE NAO SE
ADMITE NESTA VIA ESTREITA, QUE E DE COGNICAO SUMARIA E CELERE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO E JUSTA CAUSA A MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR - INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA, VISANDO RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA TENDO EM
VISTA QUE O PACIENTE JA RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL POR CRIME DA
MESMA NATUREZA, NAO SE MOSTRANDO CABIVEL AO CASO A SUBSTITUICAO
DA PRISAO POR MEDIDA CAUTELAR DIVERSA.

CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. APLICACAO AO

CASO DO QUE DISPOSTO NA SUMULA 08 DESTA CORTE.

Num. 9967023 - Pag. 1




ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE, DENEGADA.
Vistos etc...

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Secédo de
Direito Penal, por unanimidade, pelo parcial conhecimento do writ impetrado e, na parte
conhecida, DENEGADA, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sess6es do Tribunal de Justica do Para, aos quatorze dias do més de junho
do ano de dois mil e vinte e dois.

Julgamento presidido pelo Exm2 Sr2. Des?. Roberto Maia.

Belém/PA, 14 de junho de 2022.

DES2. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

RELATORIO

Trata-se da ordem de Habeas Corpus com Pedido de Liminar, impetrado em favor de
DAILTON DA SILVA MONTEIRO, apontando como autoridade coatora o MM. Juizo de
Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Castanhal.

Alegou a impetrante, em sintese, que o paciente foi preso em flagrante no dltimo dia 17
de maio pela suposta préatica do crime de tréfico ilicito de entorpecentes e associacdo ao
trafico; que, de acordo com os policiais que efetuaram sua prisdo, uma equipe de policiais
civis estava em diligéncia quando avistaram Marcos José Lima de Oliveira na residéncia do
ora paciente e sua companheira, l1zabel Cristina Costa de Oliveira; que Marcos aparentava
estar comprando algo, fato que chamou a atencéo dos policiais pelo fato de o local ja ter
sido observado anteriormente em razdo do grande fluxo de pessoas; que Marcos foi
abordado pelos policiais e a estes afirmou ser usuario de drogas, sendo encontrado em seu
poder uma peteca contendo substancia semelhante a oxi, subproduto da cocaina, tendo
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afirmado ter adquirido o produto na residéncia de Izabel; que de posse de tal informacéo os
agentes retornaram a residéncia do paciente e sua companheira e ao procederem as
buscas no imdvel encontraram, em cima de um guarda roupas, 32 petecas de substancia
semelhante a cocaina e trezentos e quarenta e quatro reais em espécie.

Diante de tais fatos, os agentes deram voz de prisédo ao paciente e sua companheira,
sendo ambos conduzidos a delegacia onde a sra. Izabel afirmou que a droga lhe pertencia
e que seu companheiro, o paciente, ndo tinha conhecimento da existéncia da droga no
interior do imédvel, tendo este ratificado o desconhecimento acerca da droga e negado a
traficancia, tendo sua defesa requerido a revogacao da prisdo preventiva ou sua
substituicdo por medida cautelar, mas que o pedido foi negado, apesar de ser o paciente
pessoa honesta, trabalhador que possui CTPS devidamente assinada e esta correndo risco
de perder o emprego em razéo da prisdo, possuindo todos os requisitos para responder ao
processo em liberdade, principalmente pelo fato de ndo haver qualquer prova nos autos
gue aponte o paciente como traficante ou mesmo que soubesse da existéncia da droga em
sua residéncia, ndo havendo igualmente prova de que teria estabelecido qualquer vinculo
com sua companheira para aquisicdo, depdsito e venda da droga, ndo podendo ser
acusado também do crime de associacao para o trafico.

Alega inexistir qualquer demonstracédo de que solto o paciente trara risco a instrucao
processual ou a sociedade, pois desenvolve atividade licita e é detentor de condicbes
pessoais favoraveis, ndo restando demonstrado os requisitos do art. 312 do CPP para
justificar a manutencdo da custddia preventiva, afirmando ser cabivel ao caso sua
substituicdo por medida cautelar diversa

Requereu a concesséo liminar da ordem para que o paciente seja posto em liberdade
e, caso nao seja este 0 entendimento, que seja a prisdo preventiva substituida por medida
cautelar diversa da priséo.

Juntou documentos.

Foi o feito recebido durante o plantéo judicial, ndo tendo o plantonista dele conhecido e
encaminhado a redistribuicdo, ID 9606188 e, sendo recebido neste gabinete, reservei-me
para apreciar o pedido liminar apds fossem prestadas informacfes pela autoridade
inquinada coatora, despacho de ID n° 9622596.

Em ID 9718108/06, foi juntada copia da decisao proferida pelo STJ na qual a Ministra
relatora determina o conhecimento do habeas corpus e manifestacado desta Corte sobre o
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pedido liminar, pois a Corte Superior recorrera a defesa do paciente em razdo do néo
conhecimento, em sede de plantdo, do writ.

ApoOs prestadas as informacdes solicitadas, ID 9730852 a 854 e ID 9721882 /883, foi
denegada a liminar e determinada a remessa dos autos a Procuradoria de Justica do
Ministério Publico para manifestacdo tendo esta, ID 9782387, se manifestado pelo
conhecimento e denegacao da ordem.

E o relatério.

VOTO

O foco da impetracéo reside na alegacéo de que resta configurado o constrangimento
ilegal a liberdade do paciente pela falta de provas de sua participacdo no crime pelo qual
esta sendo processado, pela auséncia dos requisitos ensejadores da custddia, bem como
pelo fato de ser detentor de condi¢cdes pessoais favoraveis.

Quanto a alegacao de que ndo existem provas da participacdo do paciente no crime
pelo qual esta sendo investigado insta esclarecer qgue em sede de habeas corpus, na
gualidade de remédio constitucional de natureza excepcionalissima e sumarissima, inexiste
a possibilidade de discusséo acerca do mérito de qualguer demanda, ficando o seu objeto
adstrito a afericdo da legalidade ou ndo da deciséo capaz de priva-lo de sua liberdade de
locomocgao. Assim, no tocante aos argumentos referentes a existéncia ou ndo de provas
acerca de sua participacdo no crime de trafico ndo ha como se verificar, nesta via estreita,
gue é de cogni¢cdo sumaria, a procedéncia de tais alegacdes, visto que envolve matéria que
exige dilacdo probatoria incompativel com a celeridade do rito, uma vez que uma
manifestacdo por esta via configuraria antecipacdo do meérito da propria acédo penal.

Nesse sentido é a jurisprudéncia:
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBOS DE CARGA EM CONCURSO DE
PESSOAS, USO DE ARMA DE FOGO E RESTRICAO A LIBERDADE DAS VITIMAS.
ORGANIZACAO CRIMINOSA ARMADA. INDICIOS DE AUTORIA. QUESTAO QUE
DEMANDA DILACAO PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DA CONDUTA. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. ACAO PENAL COMPLEXA. DIVERSOS REUS (13).
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. IMPULSO REGULAR PELO
MAGISTRADO CONDUTOR DO FEITO. RECURSO DESPROVIDO. (...) 2. O habeas
corpus nao é avia adequada para sindicar sobre a auséncia de provas de autoria, dada
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a necessidade de ampla dilagdo probatéria, providéncia incompativel com o rito célere
do mandamus, que exige prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes.

3. Na hipétese, havendo prova da materialidade do delito e indicios de autoria, apoiados em
ampla investigacao policial e interceptagfes telefonicas, justifica-se a prisdo preventiva para
garantia da ordem publica. A gravidade concreta das condutas imputadas e o modus
operandi revelam articulada organizacéo voltada para a pratica de ilicitos contra o patriménio.
especialmente roubos de caminh8es e cargas de expressivo valor, mediante uso de arma de
fogo e restricdo a liberdade das vitimas.

4. O constrangimento ilegal por excesso de prazo néo resulta de um critério aritmético, mas
de uma afericdo realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto.

5. No caso, a a¢éo penal apresenta certa complexidade, em virtude da quantidade de réus
(13) e de crimes em apuracao (4), bem como diante da necessidade de expedi¢do de cartas
precatérias, mas vem se desenvolvendo de forma regular, sem desidia do Juiz processante,
que tem proferido decisfes e dado impulso ao feito de forma tempestiva, com audiéncia ja
realizada, ndo havendo como reconhecer, por ora, qualquer excesso de prazo que justifique a
concessédo da ordem, de oficio, por esta Corte.6. Recurso ordinario desprovido. (RHC
75.832/BA, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, QUINTA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJE 24/02/2017)

Assim, por ndo caber a analise de provas nesta via estreita, que é de cognicao
sumaria, ndo conheco deste ponto do pedido.

Quanto a alegacao de que o paciente sofre constrangimento ilegal em razdo da
manutencao de sua prisdo cautelar, alegando ser este detentor de condi¢gbes pessoais
favoraveis e que inexistem fundamentos a manutencdo da medida extrema, tenho que, ao
contrario do que alega a impetrante, a prisdo preventiva foi decretada e mantida em razéo
de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado no decisum, restando esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, nos termos do
artigo 312 do CPP, sendo a custddia preventiva uma forma de acautelar o meio social ante
a possibilidade de o paciente, que ja responde pela pratica de crime da mesma natureza,
vir a reiterar tal conduta, o que inviabiliza, inclusive, a substituicdo da prisdo por outras
medidas cautelares previstas no artigo 319 do CPP, conforme se |é das informacdes
prestadas pelo magistrado singular, in verbis:

“...Assim, entendo que a liberdade dos investigados, neste momento, demonstra
ser ineficaz e um estimulo ao cometimento novos ilicitos, ja eles possuem outros
registros e demonstraram que nao irdo cumprir o beneficio da liberdade proviséria

com responsabilidade. Por esses motivos, a segregacao deve ser mantida, com a
finalidade de garantir a ordem publica.

A prisdo preventiva decretada quando decretada com base na garantia da ordem
publica, entende-se como risco consideravel de reiteracdo de acdes delituosas por
parte do acusado, caso permaneca em liberdade, seja porque se trata de pessoa
propensa a pratica delituosa, seja porque, se solto, teria 0s mesmos estimulos
relacionados com o delito cometido, inclusive pela possibilidade de voltar ao
convivio com os parceiros do crime (...) Faz-se um juizo de periculosidade do
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agente (e ndo de culpabilidade), que, em caso positivo, demonstra a necessi-dade
de sua retirada cautelar do convivio social. Embora ndo tenham o condao de
exasperar a pena-base no momento da dosimetria da pena, inquéritos policiais e
processos em andamento sdo elementos aptos a demonstrar eventual reiteracdo
delitiva, fundamento suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva” (In: LIMA,
Renato Brasileiro. Manual de processo penal: volume Unico. 7 ed. rev. ampl. e
atual. — Salvador: Ed. Juspodivm, 2019. 992p.).

A prisdo cautelar jamais pode se confundir com a prépria antecipacéo da tutela
definitiva, dada sua natureza essencialmente instrumental. Mas nao so0 isso, ja que
esta medida instrumental também devera respeitar o principio da homogeneidade
das cautelares, feicdo do principio da proporcionalidade/devido processo legal
substancial, que regulamenta o tempo da restricdo da liberdade. Na situacédo
posta, entendo presentes os requisitos da medida ultima ratio.

O artigo 319 do CPP descreve um rol preferencial de medidas cautelares civis que
devem ser aplicadas antes de se valer da prisdo, o que caracteriza a
subsidiariedade desta opcéo (art.319, incisos | e IX e art. 320 CPP).

Contudo, tal eventualidade na segregacdo ndo implica o necessario esgotamento
prévio, aguardando-se a demonstracéo da ineficiéncia de uma medida diversa da
prisdo para somente depois decreta-la. Basta, apenas, a verificagdo no evento
posto para a decretacéo.

Por fim, entendo a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, neste
momento, aparenta ser ineficaz, j& que nao foi possivel inibir a pratica do crime.

N&o se pode olvidar que todo o tratamento juridico em torno das medidas
cautelares, implica um juizo valorativo de urgéncia e necessidade; dependendo do
caso concreto, ndo se concebe que haja uma trajetdria de ascendéncia entre a
substituicdo, cumulacéo, para enfim, se chegar a prisdo preventiva. Presentes os
requisitos da preventiva e havendo de modo fundamentado a inadequacédo da
substituicdo ou cumulacédo, podera ser diretamente decretada a prisdo preventiva”
(in: Liberdade Proviséria e outras medidas cautelares. Amaury Silva e Felipe
Miranda dos Santos. 12 Ed. Leme/SP: Ed. JH Mizuno, 2011, p. 28).

Na situagéo concreta, ndo verifico como a liberdade dos indiciados, ainda que
parcial, possa ser concedida, conforme ja explanado anteriormente. Somente a
segregacao evitar o risco na concessao de outra medida subsidiaria, pois a
conduta guarda os caracteres de gravidade e necessidade de salvaguardar a

sociedade diante do fumus commissi delicti...”

Verifica-se que o decreto prisional se apresenta devidamente motivado, sendo
denegado o pedido de sua revogacdo em razao da real possibilidade de reiteracdo
delitiva, estando tal decisdo devidamente fundamentada, ndo havendo que se falar em
auséncia de motivacdo ou de justa causa, servindo a medida como forma de se
acautelar o meio social e preservar a credibilidade da justica, bem como diminuir a

sensacao de impunidade e estimular a reducdo dos indices de cometimento de

infracOes penais.
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Portanto, ao contrario do que tenta fazer crer a impetracdo, a decisao ora
hostilizada n&do acarreta constrangimento ilegal, sendo necessaria a manutenc¢ao da
prisdo do paciente para impedir eventual reiteracdo delitiva, o que inviabiliza,
inclusive, a substituicdo da medida mais gravosa por outras medidas cautelares do
artigo 319 do CPP.

Neste sentido é a jurisprudéncia, vejamos:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. DECRETO DEVIDAMENTE MOTIVADO. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. ACUSADO QUE RESPONDE A OUTRO
PROCESSO POR TRAFICO. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA NAO
ELEVADA. PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA E ADEQUACADO.
FIXACAO QUE SE IMPOE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (...) 2. Na
espécie, o decreto de prisdo esta devidamente motivado, pois destacou o
Juizo de piso o risco de reiteracdo delitiva, em raz&o de o recorrente estar
respondendo a outra acao pela pratica de trafico. 3. (...). (STJ - RHC:
129887 GO 2020/0164598-4, Relator: Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Data de Julgamento: 06/10/2020, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 13/10/2020).

Acerca da questdo assim se manifestou a Procuradoria de Justica em seu

parecer, verbis:

“Observa-se, também, que o ora paciente é contumaz na pratica delitiva, vez que
responde, solto, a acdo penal em Igarapé-Acu, pela pratica do mesmo tipo penal,
0 que denota que voltou a delinquir.

Assim, do exposto, observa-se que os fatos que por si so6, justificam a
manutencao da prisdo preventiva.

Além disso, deve-se levar em consideracdo o principio da confianca no juiz, que
estd em melhores condicdes de avaliar a real necessidade da segregacao
cautelar do paciente em raz&o das caracteristicas do processo.”
Assim, ao contrario do alegado pela impetrante, ndo se verifica qualquer
ilegalidade no ato coator capaz de caracterizar constrangimento ilegal ao paciente, ndo

havendo como ser concedida a ordem.

No que concerne as alegadas qualidades pessoais do paciente, sabe-se que é
cedico o entendimento dos tribunais de que os atributos favoraveis dos agentes, tais
como primariedade, bons antecedentes, endereco fixo, etc, ndo bastam para a
concessao da liberdade proviséria, se presentes 0s requisitos da custédia

preventiva, como é o caso dos autos, sendo neste sentido o Enunciado Sumular n°

L
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08 do TJ/PA.
Ante o exposto, acompanho o parecer ministerial e denego a ordem.

E como voto.

Belém/PA, 14 de junho de 2022.

DES2. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

Belém, 21/06/2022
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Trata-se da ordem de Habeas Corpus com Pedido de Liminar, impetrado em favor de
DAILTON DA SILVA MONTEIRO, apontando como autoridade coatora o MM. Juizo de
Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Castanhal.

Alegou a impetrante, em sintese, que o paciente foi preso em flagrante no dltimo dia 17
de maio pela suposta prética do crime de trafico ilicito de entorpecentes e associagéo ao
trafico; que, de acordo com os policiais que efetuaram sua prisdo, uma equipe de policiais
civis estava em diligéncia quando avistaram Marcos José Lima de Oliveira na residéncia do
ora paciente e sua companheira, l1zabel Cristina Costa de Oliveira; que Marcos aparentava
estar comprando algo, fato que chamou a atencdo dos policiais pelo fato de o local ja ter
sido observado anteriormente em razdo do grande fluxo de pessoas; que Marcos foi
abordado pelos policiais e a estes afirmou ser usuario de drogas, sendo encontrado em seu
poder uma peteca contendo substancia semelhante a oxi, subproduto da cocaina, tendo
afirmado ter adquirido o produto na residéncia de Izabel; que de posse de tal informacéo os
agentes retornaram a residéncia do paciente e sua companheira e ao procederem as
buscas no imdvel encontraram, em cima de um guarda roupas, 32 petecas de substancia
semelhante a cocaina e trezentos e quarenta e quatro reais em espécie.

Diante de tais fatos, os agentes deram voz de prisdo ao paciente e sua companheira,
sendo ambos conduzidos a delegacia onde a sra. Izabel afirmou que a droga lhe pertencia
e que seu companheiro, o paciente, ndo tinha conhecimento da existéncia da droga no
interior do imdvel, tendo este ratificado o desconhecimento acerca da droga e negado a
traficancia, tendo sua defesa requerido a revogacao da prisdo preventiva ou sua
substituicdo por medida cautelar, mas que o pedido foi negado, apesar de ser o paciente
pessoa honesta, trabalhador que possui CTPS devidamente assinada e esta correndo risco
de perder o emprego em razéo da prisédo, possuindo todos os requisitos para responder ao
processo em liberdade, principalmente pelo fato de ndo haver qualquer prova nos autos
gue aponte o paciente como traficante ou mesmo que soubesse da existéncia da droga em
sua residéncia, ndo havendo igualmente prova de que teria estabelecido qualquer vinculo
com sua companheira para aquisi¢cdo, depdsito e venda da droga, ndo podendo ser
acusado também do crime de associacdo para o trafico.

Alega inexistir qualquer demonstracdo de que solto o paciente trara risco a instrucao
processual ou a sociedade, pois desenvolve atividade licita e é detentor de condi¢cbes
pessoais favoraveis, ndo restando demonstrado os requisitos do art. 312 do CPP para
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justificar a manutencédo da custdédia preventiva, afirmando ser cabivel ao caso sua
substituicdo por medida cautelar diversa

Requereu a concesséo liminar da ordem para que o paciente seja posto em liberdade
e, caso nao seja este o entendimento, que seja a prisao preventiva substituida por medida
cautelar diversa da prisao.

Juntou documentos.

Foi o feito recebido durante o plantéo judicial, ndo tendo o plantonista dele conhecido e
encaminhado a redistribuicdo, ID 9606188 e, sendo recebido neste gabinete, reservei-me
para apreciar o pedido liminar apds fossem prestadas informacdes pela autoridade
inquinada coatora, despacho de ID n° 9622596.

Em ID 9718108/06, foi juntada cépia da decisao proferida pelo STJ na qual a Ministra
relatora determina o conhecimento do habeas corpus e manifestacdo desta Corte sobre o
pedido liminar, pois a Corte Superior recorrera a defesa do paciente em razdo do néo
conhecimento, em sede de plantdo, do writ.

ApoOs prestadas as informacdes solicitadas, ID 9730852 a 854 e ID 9721882 /883, foi
denegada a liminar e determinada a remessa dos autos a Procuradoria de Justica do
Ministério Publico para manifestacdo tendo esta, ID 9782387, se manifestado pelo
conhecimento e denegacao da ordem.

E o relatério.
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O foco da impetracao reside na alegacéo de que resta configurado o constrangimento
ilegal a liberdade do paciente pela falta de provas de sua participacdo no crime pelo qual
estd sendo processado, pela auséncia dos requisitos ensejadores da custddia, bem como
pelo fato de ser detentor de condi¢cdes pessoais favoraveis.

Quanto a alegacao de que nao existem provas da participacdo do paciente no crime
pelo qual esta sendo investigado insta esclarecer que em sede de habeas corpus, na
gualidade de remédio constitucional de natureza excepcionalissima e sumarissima, inexiste
a possibilidade de discusséo acerca do mérito de qualguer demanda, ficando o seu objeto
adstrito a afericdo da legalidade ou ndo da decisdo capaz de priva-lo de sua liberdade de
locomocdo. Assim, no tocante aos argumentos referentes a existéncia ou ndo de provas
acerca de sua participacdo no crime de trafico ndo ha como se verificar, nesta via estreita,
gue é de cognicdo sumaria, a procedéncia de tais alegacdes, visto que envolve matéria que
exige dilacdo probatoria incompativel com a celeridade do rito, uma vez que uma
manifestacdo por esta via configuraria antecipacdo do meérito da propria acdo penal.

Nesse sentido é a jurisprudéncia:
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBOS DE CARGA EM CONCURSO DE
PESSOAS, USO DE ARMA DE FOGO E RESTRICAO A LIBERDADE DAS VITIMAS.
ORGANIZAGAO CRIMINOSA ARMADA. INDICIOS DE AUTORIA. QUESTAO QUE
DEMANDA DILACAO PROBATORIA INCOMPATIVEL COM A VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DA CONDUTA. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. ACAO PENAL COMPLEXA. DIVERSOS REUS (13).
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. IMPULSO REGULAR PELO
MAGISTRADO CONDUTOR DO FEITO. RECURSO DESPROVIDO. (...) 2. O habeas
corpus néo é a via adequada para sindicar sobre a auséncia de provas de autoria, dada
a necessidade de ampla dilagdo probatéria, providéncia incompativel com o rito célere
do mandamus, que exige prova pré-constituida do direito alegado. Precedentes.
3. Na hipétese, havendo prova da materialidade do delito e indicios de autoria, apoiados em
ampla investigacao policial e interceptagfes telefonicas, justifica-se a prisdo preventiva para
garantia da ordem publica. A gravidade concreta das condutas imputadas e o modus
operandi revelam articulada organizacéo voltada para a pratica de ilicitos contra o patriménio.
especialmente roubos de caminh8es e cargas de expressivo valor, mediante uso de arma de
fogo e restricdo a liberdade das vitimas.
4. O constrangimento ilegal por excesso de prazo néo resulta de um critério aritmético, mas
de uma afericdo realizada pelo julgador, a luz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto.
5. No caso, a agéo penal apresenta certa complexidade, em virtude da quantidade de réus
(13) e de crimes em apuracao (4), bem como diante da necessidade de expedi¢do de cartas
precatérias, mas vem se desenvolvendo de forma regular, sem desidia do Juiz processante,
que tem proferido decisfes e dado impulso ao feito de forma tempestiva, com audiéncia ja
realizada, ndo havendo como reconhecer, por ora, qualquer excesso de prazo que justifique a
concessédo da ordem, de oficio, por esta Corte.6. Recurso ordinario desprovido. (RHC
75.832/BA, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, QUINTA TURMA, julgado em
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21/02/2017, DJE 24/02/2017)

Assim, por ndo caber a andlise de provas nesta via estreita, que é de cognicao
sumaria, ndo conheco deste ponto do pedido.

Quanto a alegacdo de que o paciente sofre constrangimento ilegal em razdo da
manutencao de sua prisdo cautelar, alegando ser este detentor de condi¢gbes pessoais
favoraveis e que inexistem fundamentos a manutencédo da medida extrema, tenho que, ao
contrario do que alega a impetrante, a prisdo preventiva foi decretada e mantida em razao
de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado no decisum, restando esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, nos termos do
artigo 312 do CPP, sendo a custddia preventiva uma forma de acautelar o meio social ante
a possibilidade de o paciente, que ja responde pela pratica de crime da mesma natureza,
vir a reiterar tal conduta, o que inviabiliza, inclusive, a substituicdo da prisdo por outras
medidas cautelares previstas no artigo 319 do CPP, conforme se |é das informacdes
prestadas pelo magistrado singular, in verbis:

“...Assim, entendo que a liberdade dos investigados, neste momento, demonstra
ser ineficaz e um estimulo ao cometimento novos ilicitos, ja eles possuem outros
registros e demonstraram que nédo irdo cumprir o beneficio da liberdade provisoria
com responsabilidade. Por esses motivos, a segregacao deve ser mantida, com a
finalidade de garantir a ordem publica.

A prisdo preventiva decretada quando decretada com base na garantia da ordem
publica, entende-se como risco consideravel de reiteracdo de acdes delituosas por
parte do acusado, caso permaneca em liberdade, seja porque se trata de pessoa
propensa a pratica delituosa, seja porque, se solto, teria 0s mesmos estimulos
relacionados com o delito cometido, inclusive pela possibilidade de voltar ao
convivio com os parceiros do crime (...) Faz-se um juizo de periculosidade do
agente (e ndo de culpabilidade), que, em caso positivo, demonstra a necessi-dade
de sua retirada cautelar do convivio social. Embora n&o tenham o cond&o de
exasperar a pena-base no momento da dosimetria da pena, inquéritos policiais e
processos em andamento sdo elementos aptos a demonstrar eventual reiteracdo
delitiva, fundamento suficiente para a decretacdo da prisdo preventiva” (In: LIMA,
Renato Brasileiro. Manual de processo penal: volume Unico. 7 ed. rev. ampl. e
atual. — Salvador: Ed. Juspodivm, 2019. 992p.).

A prisdo cautelar jamais pode se confundir com a prépria antecipacéo da tutela
definitiva, dada sua natureza essencialmente instrumental. Mas nao s isso, ja que
esta medida instrumental também devera respeitar o principio da homogeneidade
das cautelares, feicdo do principio da proporcionalidade/devido processo legal
substancial, que regulamenta o tempo da restricdo da liberdade. Na situacédo
posta, entendo presentes os requisitos da medida ultima ratio.

O artigo 319 do CPP descreve um rol preferencial de medidas cautelares civis que
devem ser aplicadas antes de se valer da prisdo, o que caracteriza a
subsidiariedade desta opcéo (art.319, incisos | e IX e art. 320 CPP).
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Contudo, tal eventualidade na segregacdo ndo implica o necessario esgotamento
prévio, aguardando-se a demonstracéo da ineficiéncia de uma medida diversa da
prisdo para somente depois decreta-la. Basta, apenas, a verificagdo no evento
posto para a decretacéo.

Por fim, entendo a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, neste
momento, aparenta ser ineficaz, ja que nao foi possivel inibir a pratica do crime.

Nao se pode olvidar que todo o tratamento juridico em torno das medidas
cautelares, implica um juizo valorativo de urgéncia e necessidade; dependendo do
caso concreto, ndo se concebe que haja uma trajetdria de ascendéncia entre a
substituicdo, cumulacao, para enfim, se chegar a prisdo preventiva. Presentes os
requisitos da preventiva e havendo de modo fundamentado a inadequacédo da
substituicdo ou cumulacédo, podera ser diretamente decretada a prisdo preventiva”
(in: Liberdade Proviséria e outras medidas cautelares. Amaury Silva e Felipe
Miranda dos Santos. 12 Ed. Leme/SP: Ed. JH Mizuno, 2011, p. 28).

Na situacdo concreta, ndo verifico como a liberdade dos indiciados, ainda que
parcial, possa ser concedida, conforme ja explanado anteriormente. Somente a
segregacao evitari o risco na concessao de outra medida subsidiéria, pois a
conduta guarda os caracteres de gravidade e necessidade de salvaguardar a

sociedade diante do fumus commissi delicti...”

Verifica-se que o decreto prisional se apresenta devidamente motivado, sendo
denegado o pedido de sua revogacdo em razao da real possibilidade de reiteracao
delitiva, estando tal decisdo devidamente fundamentada, ndo havendo que se falar em
auséncia de motivacao ou de justa causa, servindo a medida como forma de se
acautelar o meio social e preservar a credibilidade da justica, bem como diminuir a
sensacdo de impunidade e estimular a reducdo dos indices de cometimento de

infragOes penais.

Portanto, ao contrario do que tenta fazer crer a impetracédo, a deciséo ora
hostilizada ndo acarreta constrangimento ilegal, sendo necesséaria a manutencéo da
prisdo do paciente para impedir eventual reiteracao delitiva, o que inviabiliza,
inclusive, a substituicdo da medida mais gravosa por outras medidas cautelares do
artigo 319 do CPP.

Neste sentido é a jurisprudéncia, vejamos:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. DECRETO DEVIDAMENTE MOTIVADO. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. ACUSADO QUE RESPONDE A OUTRO
PROCESSO POR TRAFICO. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA NAO
ELEVADA. PROPORCIONALIDADE, SUFICIENCIA E ADEQUACAO.
FIXACAO QUE SE IMPOE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (...) 2. Na
espécie, o decreto de prisdo esta devidamente motivado, pois destacou o
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Juizo de piso o risco de reiteragao delitiva, em razdo de o recorrente estar
respondendo a outra acao pela préatica de trafico. 3. (...). (STJ - RHC:
129887 GO 2020/0164598-4, Relator: Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, Data de Julgamento: 06/10/2020, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 13/10/2020).

Acerca da questao assim se manifestou a Procuradoria de Justica em seu
parecer, verbis:

“Observa-se, também, que o ora paciente é contumaz na pratica delitiva, vez que
responde, solto, a acdo penal em lgarapé-Acu, pela pratica do mesmo tipo penal,
0 que denota que voltou a delinquir.

Assim, do exposto, observa-se que os fatos que por si s6, justificam a
manutencao da prisdo preventiva.

Além disso, deve-se levar em consideracdo o principio da confianga no juiz, que
estd em melhores condicdes de avaliar a real necessidade da segregacao
cautelar do paciente em razdo das caracteristicas do processo.”

Assim, ao contrario do alegado pela impetrante, ndo se verifica qualquer

ilegalidade no ato coator capaz de caracterizar constrangimento ilegal ao paciente, ndo
havendo como ser concedida a ordem.

No que concerne as alegadas qualidades pessoais do paciente, sabe-se que é
cedico o entendimento dos tribunais de que os atributos favoraveis dos agentes, tais
como primariedade, bons antecedentes, endereco fixo, etc, ndo bastam para a
concessao da liberdade provisoria, se presentes 0s requisitos da custédia
preventiva, como é o caso dos autos, sendo neste sentido o Enunciado Sumular n°
08 do TJ/PA.

Ante o0 exposto, acompanho o parecer ministerial e denego a ordem.

E como voto.

Belem/PA, 14 de junho de 2022.

DES?2. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. ART. 33
C/C 35 DA LEI 11.343/06.

FALTA DE PROVAS. NAO CONHECIMENTO. A ANALISE DE TAL ARGUICAO
DEMANDARIA NO INCURSO APROFUNDADO DE PROVAS, O QUE NAO SE
ADMITE NESTA VIA ESTREITA, QUE E DE COGNICAO SUMARIA E CELERE.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO E JUSTA CAUSA A MANUTENCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR - INOCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA, VISANDO RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA TENDO EM
VISTA QUE O PACIENTE JA RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL POR CRIME DA
MESMA NATUREZA, NAO SE MOSTRANDO CABIVEL AO CASO A SUBSTITUICAO
DA PRISAO POR MEDIDA CAUTELAR DIVERSA.

CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. APLICACAO AO
CASO DO QUE DISPOSTO NA SUMULA 08 DESTA CORTE.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE, DENEGADA.
Vistos etc...

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Secédo de
Direito Penal, por unanimidade, pelo parcial conhecimento do writ impetrado e, na parte
conhecida, DENEGADA, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Para, aos quatorze dias do més de junho
do ano de dois mil e vinte e dois.

Julgamento presidido pelo Exm2 Sr2. Des?. Roberto Maia.

Belém/PA, 14 de junho de 2022.

DES2. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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