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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0015099-91.2015.8.14.0301

APELANTE: JOSE MAURICIO VASCONCELOS
REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

APELADO: ESTADO DO PARA
REPRESENTANTE: INSTITUTO DE ASSISTENCIA DOS SERVIDORES DO ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. SAUDE. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1- Analisando os autos, entendo nao ter havido comprovacao da
negativa do fornecimento de tratamento médico por parte do ente publico
e a prova do suposto abalo psicoldgico sofrido pelo autor, ora recorrente,
uma vez que, no houve resisténcia por parte do demandado apdés instado
por decisdo liminar, ao fornecimento do medicamento.

2- Diante disso, ndo h&a que se falar em dano moral e no dever de
indenizar, pois é necesséario a comprovacdo de que o fato tenha causado
sofrimento, vexame ou humilhacdo ou que tenha atingido a honra, a
dignidade, a reputacéo, a personalidade ou o conceito pessoal ou social
do individuo, que tenha havido recusa no reconhecimento de um
determinado fato contrario a honra, o que, no caso dos autos, no restou
comprovado.

3- Recurso conhecido e ndo provido, a unanimidade.

ACORDAO
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Vistos, relatados e aprovados em Plenario Virtual os autos acima identificados, ACORDAM
os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado do Para, & unanimidade, conhecer e negar provimento ao recurso, na
conformidade do Relatério e Voto que passam a integrar o presente Acordao.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Desembargadores José Maria Teixeira do
Rosario (Presidente), Luzia Nadja Guimaraes Nascimento (Relatora) e Luiz Gonzaga da Costa
Neto (Membro).

Belém, em data e hora registrados no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL N° 0015099-91.2015.8.14.0301 interposta pelo
ESPOLIO DE JOSE MAURICIO VASCONCELOS em desfavor do ESTADO DO PARA, com
base no art. 1.009 e ss. do CPC/2015, contra sentenca prolatada pelo douto juizo da 42 Vara da
Fazenda Publica de Belém (ID. Num. 4087030) que, nos autos da acdo de Obrigacdo de Fazer
c/c Indenizacao por Danos Morais, julgou extinto o processo, nos seguintes termos:

“(...) DECIDO.

O Autor, por meio desta A¢o Ordinéria, pleiteou o tratamento de saude.

No caso dos autos, verifica-se que o pedido do Autor trata-se de direito
intransmissivel e personalissimo, pelo que apenas faria jus ao proprio
interessado.

Dos documentos acostados as fls. 181/210, denota-se que o Autor da
demanda veio a ébito.

Desta feita, intransferivel a medida pleiteada, de modo que o decreto de
extingdo do feito € medida que se impde.

Diante de todo o exposto, com fundamento no art. 267, IX, do CPC, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCO DO MERITO.

Suspensa a cobranca de custas, diante do deferimento da Justica Gratuita.
Sem condenag¢do em honorérios.”
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O Espdlio do autor interpds aclaratérios (ID's Num. 1324136 e Num. 1324137),
aduzindo que houve omissao no julgado, uma vez que além do tratamento médico, foi requerido
condenacao de danos morais ndo apreciado pelo juizo singular.

Contrarrazdes do Estado do Para (ID Num. 1324138 - Pag. 2 a 9) pugnando pelo
improvimento dos aclaratérios.

O juizo de piso acolheu as razées dos embargos (ID Num. 1324142 - P4g. 1 a 5),
para julgar o pedido de indenizagdo, destacando que o embargante ndo conseguiu comprovar 0s
danos que disse ter sofrido, ndo acolhendo os embargos, nos seguintes:

“(...) Com base na fundamentaco alhures, tenho que é improcedente o
pedido de danos morais formulado pelo Autor/Embargante.

Ante todo o exposto, observadas as hipoteses legais, CONHECO DOS
PRESENTES EMBARGOS E DECLARACO e DOU-LHES PROVIMENTO, a
fim de que conste na fundamentaco da sentencga guerreada, 0s argumentos
relativos a andlise da improcedéncia do pedido de pagamento de danos
morais, o qual foi analisado com resolu¢o do mérito.”

Inconformado o espolio do autor assistido pela Defensoria Publica interpds recurso
de apelacdo (ID. Num. 1324143 - Pag. 2 a 8), requerendo a reforma da sentenca para
reconhecer o pedido de indenizacdo pela pratica de danos morais.

O Estado do Para ofertou contrarrazées ao recurso de apelo (ID. Num. 1324144 -
Pag. 3 a 10), pugnando pelo desprovimento do recurso.

Coube-me a relatoria do feito por redistribuicdo. Inicialmente recebi a apelacdo em
seu duplo efeito e apds, encaminhei os autos ao Ministério Publico de 2° grau, para exame e
pronunciamento (ID. Num. 1821583 - Pag. 1).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico de 2° grau, por intermédio de sua 122
Procuradoria de Justica Civel, Dra. Mariza Machado da Silva Lima, opinou pelo improvimento do
recurso. (ID. Num. 1842382 - P4g. 1 a 7).
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Vieram-me conclusos os autos.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO DO RECURSO e passo
a analisé-lo.

Cinge-se o recurso visando a reforma da sentenca para fins de condenar a Fazenda
Publica em danos morais.

Analisando os autos, entendo que ndo merece provimento a irresignacdo do
apelante em relacdo a condenacédo da Fazenda Publica em danos morais, pois, na indenizacéo
por dano moral, ao contrario do que acontece com o dano material, ndo se funda na “restitutio in
integrum”, uma vez que ndo é possivel repor ao estado anterior a leséo sofrida.

Conforme pensamento predominante na doutrina e na jurisprudéncia, a reparagéo
em dinheiro ameniza os sentimentos negativos de dor, tristeza, angustia com a superveniéncia de
certa satisfacdo ao ofendido e atenuacgéo de seu sofrimento.

A doutrina de Silvio Venosa conceitua da seguinte maneira o dano moral;

“O prejuizo que afeta o animo psiquico, moral e intelectual da vitima. Nesse
campo, o prejuizo transita pelo imponderével, dai por que aumentam as
dificuldades de se estabelecer a justa recompensa pelo dano (...). Sera
moral o dano que ocasiona um distirbio anormal na vida do individuo; uma
inconveniéncia de comportamento ou, como definimos um desconforto
comportamental a ser examinado em cada caso. Ao se analisar o dano
moral, o juiz se volta para a sintomatologia do sofrimento, a qual se ndo
pode ser valorada por terceiro, deve, no caso, ser quantificada
economicamente” (VENOSA, Silvio. Responsabilidade Civil, 42 edig&o, Ed.
Atlas, 2004).

O Cadigo Civil Patrio, no Titulo Ill, dos atos llicitos no seu art. 186 define que:
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Art. 186: Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Por seu turno, o art. 927 do mesmo diploma legal, define de forma mais especifica,
vejamos:

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo.

Paragrafo Unico. Havera obrigacdo de reparar o dano, independentemente
de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem.

O dano moral, como préatica atentatdria aos direitos da personalidade, tem por base
um sentimento de pesar intimo da pessoa ofendida, capaz de causar-lhe alteracdes psiquicas ou
prejuizos ao bem-estar social, afetiva, de seu patriménio moral, conforme bem pondera RENE
Savatier citado por CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA:

“Dano Moral é qualquer sofrimento humano que n&o é causado por uma
perda pecuniéria, abrange todo atentado a reputacado da vitima, ao seu
pudor, a sua seguranca e tranquilidade, ao seu amor préprio, a integridade
de sua inteligéncia, as suas fei¢des, etc.” (in Traité de La Responsabilité
Civile, v. Il, p 525, cf. Responsabilidade Civil de acordo com a Constituicao
de 1998.).

No caso ora em analise, entendo nédo ter havido comprovacdo da negativa do
fornecimento de tratamento médico por parte do ente publico e a prova do suposto abalo
psicoldgico sofrido pelo autor, ora recorrente, uma vez que, no houve resisténcia por parte do
demandado apés instado por decisédo liminar, ao fornecimento do medicamento.

Diante disso, ndo ha que se falar em dano moral e no dever de indenizar, pois é
necessario a comprovacao de que o fato tenha causado sofrimento, vexame ou humilhacao ou
gue tenha atingido a honra, a dignidade, a reputacao, a personalidade ou o conceito pessoal ou
social do individuo, que tenha havido recusa no reconhecimento de um determinado fato contrario
a honra, o que, no caso dos autos, no restou comprovado.
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Ademais, em suas razdes a parte ndo trouxe qualquer comprovacdo do dano,
limitando-se a dizer que 0 mesmo ocorreu.

Sendo assim, ndo ha como se reconhecer a existéncia de dano moral a ser
indenizado no caso em comento.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO, MAS NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a sentenca atacada em sua integralidade, nos moldes e limites da fundamentacéo
lancada, que passa a integrar o presente dispositivo como se nele estivesse totalmente transcrita.

E como voto

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°
3731/2015-GP.

Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na
distribuicéo.

Belém (PA), em data e hora registradas no sistema.

Desembargadora LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora

Belém, 14/06/2022
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Trata-se de APELACAO CIVEL N° 0015099-91.2015.8.14.0301 interposta pelo
ESPOLIO DE JOSE MAURICIO VASCONCELOS em desfavor do ESTADO DO PARA, com
base no art. 1.009 e ss. do CPC/2015, contra sentenca prolatada pelo douto juizo da 42 Vara da
Fazenda Publica de Belém (ID. Num. 4087030) que, nos autos da acao de Obrigacdo de Fazer
c/c Indenizacao por Danos Morais, julgou extinto o processo, nos seguintes termos:

“(...) DECIDO.

O Autor, por meio desta A¢o Ordinéria, pleiteou o tratamento de saude.

No caso dos autos, verifica-se que o pedido do Autor trata-se de direito
intransmissivel e personalissimo, pelo que apenas faria jus ao proprio
interessado.

Dos documentos acostados as fls. 181/210, denota-se que o Autor da
demanda veio a ébito.

Desta feita, intransferivel a medida pleiteada, de modo que o decreto de
extingdo do feito € medida que se impde.

Diante de todo o exposto, com fundamento no art. 267, I1X, do CPC, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCO DO MERITO.

Suspensa a cobranca de custas, diante do deferimento da Justica Gratuita.
Sem condenac¢do em honorarios.”

O Espdlio do autor interpds aclaratoérios (ID's Num. 1324136 e Num. 1324137),
aduzindo que houve omissao no julgado, uma vez que além do tratamento médico, foi requerido
condenacéo de danos morais ndo apreciado pelo juizo singular.

Contrarrazbes do Estado do Pard (ID Num. 1324138 - Pag. 2 a 9) pugnando pelo
improvimento dos aclaratérios.

O juizo de piso acolheu as razées dos embargos (ID Num. 1324142 - P4g. 1 a 5),
para julgar o pedido de indenizacdo, destacando que o embargante ndo conseguiu comprovar 0s
danos que disse ter sofrido, ndo acolhendo os embargos, nos seguintes:

“(...) Com base na fundamentaco alhures, tenho que é improcedente o
pedido de danos morais formulado pelo Autor/Embargante.

Ante todo o exposto, observadas as hipoteses legais, CONHECO DOS
PRESENTES EMBARGOS E DECLARACO e DOU-LHES PROVIMENTO, a
fim de que conste na fundamentaco da sentenca guerreada, os argumentos
relativos a andlise da improcedéncia do pedido de pagamento de danos
morais, o qual foi analisado com resolugo do mérito.”
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Inconformado o espolio do autor assistido pela Defensoria Publica interpbs recurso
de apelacdo (ID. Num. 1324143 - P4g. 2 a 8), requerendo a reforma da sentenca para
reconhecer o pedido de indenizacdo pela pratica de danos morais.

O Estado do Para ofertou contrarrazdes ao recurso de apelo (ID. Num. 1324144 -
Pag. 3 a 10), pugnando pelo desprovimento do recurso.

Coube-me a relatoria do feito por redistribuicdo. Inicialmente recebi a apelacdo em
seu duplo efeito e apds, encaminhei os autos ao Ministério Publico de 2° grau, para exame e
pronunciamento (ID. Num. 1821583 - P4g. 1).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico de 2° grau, por intermédio de sua 122
Procuradoria de Justica Civel, Dra. Mariza Machado da Silva Lima, opinou pelo improvimento do
recurso. (ID. Num. 1842382 - Pag. 1 a 7).

Vieram-me conclusos os autos.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO DO RECURSO e passo
a analisa-lo.

Cinge-se o recurso visando a reforma da sentenca para fins de condenar a Fazenda
Publica em danos morais.

Analisando os autos, entendo que ndo merece provimento a irresignacédo do
apelante em relagdo a condenacédo da Fazenda Publica em danos morais, pois, na indenizagéo
por dano moral, ao contrario do que acontece com o dano material, ndo se funda na “restitutio in
integrum”, uma vez que nao é possivel repor ao estado anterior a leséo sofrida.

Conforme pensamento predominante na doutrina e na jurisprudéncia, a reparacao
em dinheiro ameniza os sentimentos negativos de dor, tristeza, anglstia com a superveniéncia de
certa satisfagdo ao ofendido e atenuacao de seu sofrimento.

A doutrina de Silvio Venosa conceitua da seguinte maneira o dano moral:

“O prejuizo que afeta o animo psiquico, moral e intelectual da vitima. Nesse
campo, o prejuizo transita pelo imponderavel, dai por que aumentam as
dificuldades de se estabelecer a justa recompensa pelo dano (...). Sera
moral o dano que ocasiona um disturbio anormal na vida do individuo; uma
inconveniéncia de comportamento ou, como definimos um desconforto
comportamental a ser examinado em cada caso. Ao se analisar o dano
moral, o juiz se volta para a sintomatologia do sofrimento, a qual se nao
pode ser valorada por terceiro, deve, no caso, ser quantificada
economicamente” (VENOSA, Silvio. Responsabilidade Civil, 42 edi¢céo, Ed.
Atlas, 2004).

O Cadigo Civil Patrio, no Titulo 1ll, dos atos llicitos no seu art. 186 define que:
Art. 186: Aquele que, por acdo ou omisséo voluntaria, negligéncia ou

imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Por seu turno, o art. 927 do mesmo diploma legal, define de forma mais especifica,

vejamos:
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Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo.

Paragrafo Unico. Havera obrigacao de reparar o dano, independentemente
de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem.

O dano moral, como prética atentatdria aos direitos da personalidade, tem por base
um sentimento de pesar intimo da pessoa ofendida, capaz de causar-lhe alteragbes psiquicas ou
prejuizos ao bem-estar social, afetiva, de seu patriménio moral, conforme bem pondera RENE
Savatier citado por CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA:

“Dano Moral é qualquer sofrimento humano que ndo é causado por uma
perda pecuniaria, abrange todo atentado a reputacdo da vitima, ao seu
pudor, & sua seguranca e tranquilidade, ao seu amor préprio, a integridade
de sua inteligéncia, as suas fei¢des, etc.” (in Traité de La Responsabilité
Civile, v. Il, p 525, cf. Responsabilidade Civil de acordo com a Constituicdo
de 1998.).

No caso ora em andlise, entendo néo ter havido comprovacdo da negativa do
fornecimento de tratamento médico por parte do ente publico e a prova do suposto abalo
psicologico sofrido pelo autor, ora recorrente, uma vez que, no houve resisténcia por parte do
demandado apo6s instado por deciséo liminar, ao fornecimento do medicamento.

Diante disso, ndo ha que se falar em dano moral e no dever de indenizar, pois é
necessario a comprovacgao de que o fato tenha causado sofrimento, vexame ou humilhacdo ou
gue tenha atingido a honra, a dignidade, a reputacéo, a personalidade ou o conceito pessoal ou
social do individuo, que tenha havido recusa no reconhecimento de um determinado fato contrario
a honra, o que, no caso dos autos, no restou comprovado.

Ademais, em suas razdes a parte nao trouxe qualquer comprovacao do dano,
limitando-se a dizer que 0 mesmo ocorreu.

Sendo assim, ndo had como se reconhecer a existéncia de dano moral a ser
indenizado no caso em comento.

Num. 9445503 - Pag. 2




Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO, MAS NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a sentenca atacada em sua integralidade, nos moldes e limites da fundamentagéo
lancada, que passa a integrar o presente dispositivo como se nele estivesse totalmente transcrita.

E como voto

P.R. I

Servird a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°
3731/2015-GP.

Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na
distribuicao.

Belém (PA), em data e hora registradas no sistema.

Desembargadora LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora
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APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. SAUDE. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1- Analisando os autos, entendo néo ter havido comprovagédo da
negativa do fornecimento de tratamento médico por parte do ente publico
e a prova do suposto abalo psicolégico sofrido pelo autor, ora recorrente,
uma vez que, no houve resisténcia por parte do demandado apds instado
por decisdo liminar, ao fornecimento do medicamento.

2- Diante disso, ndo ha que se falar em dano moral e no dever de
indenizar, pois é necessario a comprovacao de que o fato tenha causado
sofrimento, vexame ou humilhagdo ou que tenha atingido a honra, a
dignidade, a reputacéo, a personalidade ou o conceito pessoal ou social
do individuo, que tenha havido recusa no reconhecimento de um
determinado fato contrario a honra, o que, no caso dos autos, no restou
comprovado.

3- Recurso conhecido e ndo provido, a unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e aprovados em Plenario Virtual os autos acima identificados, ACORDAM
os Excelentissimos Desembargadores que integram a 22 Turma de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade, conhecer e negar provimento ao recurso, na
conformidade do Relatdrio e Voto que passam a integrar o presente Acordao.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Desembargadores José Maria Teixeira do
Rosario (Presidente), Luzia Nadja Guimardes Nascimento (Relatora) e Luiz Gonzaga da Costa
Neto (Membro).

Belém, em data e hora registrados no sistema.

Desa. LUZIA NADJA GUIMARAES NASCIMENTO

Relatora
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