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Relatorio

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Estado do Para em face de sentenca proferida pelo D.
Juizo da 2° Vara de Fazenda de Belém nos autos da Acéo de Cobranca de Pagamento de depdsito de
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) interposta por Maria Raimunda de Macedo
Almeida.

Em suainicial, trata a autora de narrar que foi contratada pelo Estado do Para para exercer afuncéo
de servente na Secretaria de Educacéo - SEDUC. Relata que teve sua admissdo em 01/06/1992 e esta
perdurou até 30/01/2009. A autora busca, portanto, que a parte ré faca o devido pagamento de FGTS
pertinente ao periodo laboral.

A sentenca recorrida julgou procedente o pedido formulado pela autora, condenando o Estado do
Pard ao pagamento de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) por todo periodo laborado.
Condenou ao pagamento de 10% do valor da condenac&o em honorérios advocaticios.

O Estado do Para interp6s recurso de apelacdo em tempo hébil, pleiteando prescricdo quinquenal, a
incompatibilidade do instituto do FGTS com a precariedade da contratacdo temporéria, a
impossibilidade de condenacdo do Estado sem a nulidade do vinculo temporario e do
reconhecimento do distinguishing para ndo aplicacdo dos recentes entendimentos adotados nos
tribunais superiores.

+Recurso recebido no Duplo Efeito (fl. 146).

N&o foram apresentadas as devidas contrarrazdes tempestivamente (fls. 147-165).

O MP manifestou-se, optando pelo conhecimento e improvimento do recurso (f1s.170-173)

E o relatorio necessario.

Voto

Trata-se de Apelagdo Civel interposta pelo Estado do Para em face de sentenca proferida pelo D.
Juizo da 2° Vara de Fazenda de Belém nos autos da Acéo de Cobranga de Pagamento de depdsito de
Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) interposta por Maria Raimunda de Macedo
Almeida.

O Estado do Par& interps recurso de apelacdo em tempo hébil, pleiteando prescri¢do quinquenal, a
incompatibilidade do instituto do FGTS com a precariedade da contratacéo temporéria, a
impossibilidade de condenacdo do Estado sem a nulidade do vinculo temporario e do
reconhecimento do distinguishing para ndo aplicacdo dos recentes entendimentos adotados nos
tribunais superiores.

Em que pese a contratagdo temporaria com excessivas prorrogacoes seja em desconformidade com o
Art. 37 CF, o Excelso Supremo Tribunal Federal, em julgamento do Recurso Extraordinério n°
596478, no qual se reconheceu repercussdo geral, admite o direito aos depdsitos do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico (FGTS) aos trabalhadores que tiveram o contrato de trabalho com a
Administracéo Publica declarado nulo em fungéo de inobservancia da regra constitucional que
estabel ece prévia aprovagdo em concurso publico.

Restou entendida a constitucionalidade do art. 19-A daLei n° 8.036/1990, com aredacdo dada pela
Medida Provisdria (MP) 2.164-41/2001, que prevé o referido pagamento.

Assim, entendeu-se que o contrato nulo produz efeitos até que seja decretada a sua nulidade, sendo,
portanto, o dispositivo mencionado, regra de transicéo a qual deve ser aplicada de maneira a ndo
prejudicar a parte que agiu de boa-fé ao ser contratada, que prestou diligentemente servicos ao
Estado, prestigiando-se a dignidade da pessoa humana e o valor social do trabalho (art. 1°, 111 e
IV/CRFB).

N&o ha de se reconhecer o instituto do Distinguishing, ou seja, divergéncia entre o entendimento
sedimentado no Supremo Tribunal Federal e o direito discutido na presente lide. Aqui, vislumbra-se
claramente a semelhanca fatico-juridica em ambos os casos, uma vez que 0 &mago da discusséo se
refere aos trabalhadores temporérios que laboraram sob a égide de um contrato nulo com a
Administrag@o Publica, tendo como Unica condigéo
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para o direito ao recebimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) ser devido salé&rio
correspondente pel os servigos prestados, independentemente se o ente publico ja havia ou ndo feito
gualquer depdsito, ndo podendo o ente beneficiar-se da propria torpeza, sendo isento do referido
pagamento por ndo o ter feito anteriormente.

Assim sendo, resta patente o direito gue possui a apelada quanto ao pagamento dos depdsitos de
FGTS, ante a constitucionalidade do art. 19-A da Lei n° 8.036/1990.

Cumpre registrar que o STF, em novembro do ano de 2014, alterou o entendimento acerca da
prescricéo para cobranca de FGTS, quando declarou ainconstitucionalidade, no julgamento do ARE
709212, das normas que previam a prescricdo de 30 anos para as agdes relativas a Fundo de Garantia
de Tempo de Servico. Entendeu a Suprema Corte que € aplicavel ao caso a prescricao quinquenal .
N&o obstante isso, 0 STF modulou os efeitos da decisdo, aplicando o prazo trintenario para os
]processos ja em curso, ou seja, conferiu efeito ex nunc a deciséo, de modo que, o entendimento ndo
se aplica ao presente caso.

Vale ressaltar que o reconhecimento da necessidade pagamento dos valores relativos ao FGTS néo
significa que se transmudou a natureza do contrato que existiu entre as partes, ainda, que declarada a
sua nulidade, o qual possuiu caréter administrativo, nos termos do entendimento do E. STF no
julgamento da ADI 3395.

Ante 0 exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.

ACORDAO N°

EMENTA:. APELACAO CIVEL ADMINISTRATIVO. CONTRATACAO

TEMPORARIA. PRESCRICAO. NULIDADE. DIREITO AO DEPOSITO DO FUNDO DE

GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. DISTINGUISHING. RECURSO CONHECIDO

E DESPROVIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em julgamento do Recurso Extraordinério n° 596478, no
gual se reconheceu repercussao geral, admite o direito aos depdsitos do Fundo de Garantia do

Tempo de Servico (FGTS) aos trabalhadores que tiveram o contrato de trabalho com a

Administracdo Publica declarado nulo em fungdo de inobservéancia da regra constitucional que

estabel ece prévia aprovacdo em concurso publico. Restou entendida a constitucionalidade do art. 19-

A dale n° 8.036/1990, com aredacdo dada pela Medida Provisoria (MP) 2.164-41/2001, que prevé

o referido pagamento.

2. Restou entendida a constitucionalidade do art. 19-A daLe n° 8.036/1990, com aredacéo dada pela
Medida Provisoria (MP) 2.164-41/2001, que prevé o pagamento de FGTS.

3. Nao ha de se reconhecer o instituto do Distinguishing, ou seja, divergéncia entre o entendimento
sedimentado no Supremo Tribunal Federal e o direito discutido na presente lide. Aqui, vislumbra-se

claramente a semelhanca fético-juridica em ambos os casos, uma vez que 0 &mago da discusséo se

refere aos trabalhadores temporérios que laboraram sob a égide de um contrato nulo com a
Administragdo Publica, tendo como Unica condi¢do para o direito ao recebimento do Fundo de

Garantia do Tempo de Servico (FGTS) ser devido salario correspondente pel os servigos prestados,

independentemente se 0 ente publico j& havia ou néo feito qualquer deposito, ndo podendo o ente

beneficiar-se da prépria torpeza, sendo isento do referido pagamento por ndo o ter feito

anteriormente.

4. O STF, em novembro do ano de 2014, alterou o entendimento acerca da prescrigdo para cobranca
de FGTS, quando declarou ainconstitucionalidade, no julgamento do ARE 709212, das normas que

previam a prescri¢céo de 30 anos para as agles relativas a Fundo de Garantia de Tempo de Servico.

Entendeu a Suprema Corte que € aplicavel ao caso a prescric¢éo quinquenal . Ndo obstante isso, o STF

modulou os efeitos da decisdo, aplicando o prazo trintenario para 0s processos ja em curso, ou sgja,

conferiu efeito ex nunc a deciséo.

5. Ve ressaltar que o reconhecimento da necessidade pagamento dos valores relativos ao FGTS néo
significa que se transmudou a natureza do contrato que existiu entre as partes,
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ainda, que declarada a sua nulidade, o qual possuiu carater administrativo, nos termos do
entendimento do E. STF no julgamento da ADI 3395.
6. Ante 0 exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO.

Acordam os Senhores Desembargadores componentes da 42 Camara Civel |solada, em CONHECER
do Recurso de Apelacdo e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto do relator.

Sala de Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos vinte e dois dias do més de fevereiro
do ano de 2016.

Esta Sessdo foi presidida pela Exma. Sra. Desembargadora Dra. Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes.

JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
Desembargador
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