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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0808860-29.2019.8.14.0000

AGRAVANTE: REINALDO JOSE ZUCATELLI, REGINA MARIA AVANCINI ZUCATELLI

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ
RELATOR(A): Desembargadora GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO PRIVADO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0808860-29.2019.8.14.0000
AGRAVANTES: REINALDO JOSE ZUCATELLI E REGINA MARIA AVANCINI ZUCATELLI
ADVOGADA: TICIANA RACHEL DE OLIVEIRA MENDES

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ

ADVOGADO: FABIO JESUS DA COSTA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
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EMENTA: AGRAVO INTERNO NA APELAGCAO CIVEL. DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONCEDEU EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REQUISITOS DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 995
ANALISADOS. MANUTENCAO DO DECISUM. RECURSO CONHECIDO, MAS
DESPROVIDO.

| - No presente caso, insurgiu-se o agravante em face de decisdo monocratica do
relator, que deixou de conceder efeito suspensivo a decisdo, objeto do agravo de
instrumento.

Il — Restando devidamente analisados, por esta relatora, os requisitos pertinentes
ao pedido de efeito suspensivo, consubstanciados no paragrafo Unico do art. 995
do CPC, néao se verifica, por meio do presente agravo interno, qualquer
argumento capaz de modificar a decisdo agravada.

[l — Recurso conhecido e desprovido.
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RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto por REINALDO JOSE ZUCATELLI em face
da decisdo monocratica que indeferiu o pedido de efeito suspensivo. A parte agravada é
RAIMUNDO NONATO DE SOUZA QUEIROZ.

Comenta o recorrente que em 25/03/2019, teve a posse do imoével em questao
esbulhada, de forma que o recorrido impediu que os Agravantes e os funcionarios da empresa
Locatéria, tivessem acesso a torre de telefonia para fins de manutencao na torre, conforme vinha
sendo feito ha 15 anos. Disse que primeiramente houve o deferimento da liminar de reintegracéo
de posse, contudo o juizo a quo decidiu suspender os efeitos da referida liminar, o que entende
ser incabivel, em razdo de estar demonstrada a posse, inclusive por meio de contrato de locacéo
firmado com terceiro. Comenta que o exercicio da posse restou demonstrada, posto que
inadmissivel em admitir a geragdo de duvida sobre o direito possessorio exercido sobre o imovel
desde o ano de 2005. Afirmou que ha 15 anos exerce a posse do imével, ndo restando davida
gue assim que foram esbulhados. Aduz que se debate no presente caso é somente a protecao
possessoria, 0 que resta cristalino mediante a edificacao da torre e a sua locagdo. Comentou que
manter a referida deciséo é privilegiar o esbulhador. Requer o provimento do agravo interno.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.
A secretaria para inclusdo do feito em pauta de julgamento, via plenério virtual.
Belém, de de 2022.
DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORA
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0808860-29.2019.8.14.0000
AGRAVANTES: REINALDO JOSE ZUCATELLI E REGINA MARIA AVANCINI ZUCATELLI
ADVOGADA: TICIANA RACHEL DE OLIVEIRA MENDES

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ

ADVOGADO: FABIO JESUS DA COSTA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Conforme a sistemética do CPC/15, o agravo interno € o recurso cabivel contra decisfes
monocraticas, conforme norma prevista no art. 1.021 do respectivo Diploma Legal. Sendo este o
caso em tela. De modo que restaram preenchidos os pressupostos de admissibilidade recursal,
pelo que conheco do presente AGRAVO INTERNO.

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o
respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

No presente caso, insurgiu-se o agravante em face de decisdo monocrética do relator,
que DEIXOU DE CONCEDER O PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO, QUANDO DO
RECEBIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0808860-29.2019.8.14.0000.

Constata-se que na decisdo monocratica, ora agravada, houve manifestacdo desta
relatora no sentido de considerar que o indeferimento do pedido de efeito suspensivo seria
naquela ocasido mais adequado, em razéo da existéncia de confusdo possessoria sobre o bem
imovel, objeto da lide, restando, entdo, ausente, a partir do entendimento desta relatora, ausente
a probabilidade de provimento do recurso, sendo este um requisito indispensavel para
fundamentar a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso. Além disso, fora concedido aos
autores, ora agravantes, acesso ao imoével, de modo que néo se verificou risco de dano que
pudesse motivar a concessao do efeito suspensivo. Portanto, foram analisados os requisitos que
se referem o art. 995, paragrafo tnico do CPC/15, que assim dispde:

Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficicia da deciséo, salvo disposicéo legal
ou deciséo judicial em sentido diverso.

Paragrafo Unico. A eficacia da decisao recorrida podera ser suspensa por decisao
do relator, se da imediata producédo de seus efeitos houver risco de dano grave,
de dificil ou impossivel reparacao, e ficar demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso.

Sendo assim, restando devidamente analisados, por esta relatora, os requisitos
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pertinentes ao pedido de efeito suspensivo, nao se verifica, por meio do presente agravo interno,
gualquer argumento capaz de modificar a decisdo agravada, considerando que os pontos
abordados no agravo interno também fizeram parte das razfes recursais do agravo de
instrumento. Contudo, pretende o recorrente apenas que seja reapreciado o caso de acordo com

0 seu interesse, de modo que pretende que o0 agravo de instrumento seja recebido com efeito
suspensivo.

Dessa forma, ndo vislumbro a possibilidade de reforma da decisdo ora agravada, ao

menos nesse momento processual, devendo ainda ser enfatizado que o recurso de agravo de
instrumento ainda terd o seu mérito apreciado.

Por todo o exposto, CONHECO do agravo interno, MAS NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a decisdo monocratica em todos os seus termos.

E como voto.

BELEM, de de 2022.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORA

Belém, 12/05/2022
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ADVOGADA: TICIANA RACHEL DE OLIVEIRA MENDES

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ

ADVOGADO: FABIO JESUS DA COSTA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto por REINALDO JOSE ZUCATELLI em face
da decisdo monocratica que indeferiu o pedido de efeito suspensivo. A parte agravada é
RAIMUNDO NONATO DE SOUZA QUEIROZ.

Comenta o recorrente que em 25/03/2019, teve a posse do imével em questao
esbulhada, de forma que o recorrido impediu que os Agravantes e os funcionarios da empresa
Locatéria, tivessem acesso a torre de telefonia para fins de manutencao na torre, conforme vinha
sendo feito ha 15 anos. Disse que primeiramente houve o deferimento da liminar de reintegracdo
de posse, contudo o juizo a quo decidiu suspender os efeitos da referida liminar, o que entende
ser incabivel, em razdo de estar demonstrada a posse, inclusive por meio de contrato de locacéo
firmado com terceiro. Comenta que o exercicio da posse restou demonstrada, posto que
inadmissivel em admitir a geragdo de duvida sobre o direito possessorio exercido sobre o imovel
desde o ano de 2005. Afirmou que ha 15 anos exerce a posse do imdvel, ndo restando davida
gue assim que foram esbulhados. Aduz que se debate no presente caso é somente a protecao
possessoria, 0 que resta cristalino mediante a edificacao da torre e a sua locagdo. Comentou que
manter a referida decisao é privilegiar o esbulhador. Requer o provimento do agravo interno.

N&o foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.
A secretaria para inclusdo do feito em pauta de julgamento, via plenério virtual.

Belém, de de 2022.
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AGRAVANTES: REINALDO JOSE ZUCATELLI E REGINA MARIA AVANCINI ZUCATELLI
ADVOGADA: TICIANA RACHEL DE OLIVEIRA MENDES

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ

ADVOGADO: FABIO JESUS DA COSTA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Conforme a sistematica do CPC/15, o agravo interno é o recurso cabivel contra decisées
monocraticas, conforme norma prevista no art. 1.021 do respectivo Diploma Legal. Sendo este o
caso em tela. De modo que restaram preenchidos os pressupostos de admissibilidade recursal,
pelo que conheco do presente AGRAVO INTERNO.

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o
respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

No presente caso, insurgiu-se o agravante em face de decisdo monocratica do relator,
gue DEIXOU DE CONCEDER O PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO, QUANDO DO
RECEBIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0808860-29.2019.8.14.0000.

Constata-se que na decisdo monocratica, ora agravada, houve manifestacdo desta
relatora no sentido de considerar que o indeferimento do pedido de efeito suspensivo seria
naguela ocasiao mais adequado, em razao da existéncia de confusao possessoria sobre o bem
imoével, objeto da lide, restando, entdo, ausente, a partir do entendimento desta relatora, ausente
a probabilidade de provimento do recurso, sendo este um requisito indispensavel para
fundamentar a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso. Além disso, fora concedido aos
autores, ora agravantes, acesso ao imdvel, de modo que nao se verificou risco de dano que
pudesse motivar a concessao do efeito suspensivo. Portanto, foram analisados os requisitos que
se referem o art. 995, paragrafo Unico do CPC/15, que assim dispde:
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Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficacia da deciséo, salvo disposicéo legal
ou deciséo judicial em sentido diverso.

Paragrafo Unico. A eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisao
do relator, se da imediata producao de seus efeitos houver risco de dano grave,
de dificil ou impossivel reparacao, e ficar demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso.

Sendo assim, restando devidamente analisados, por esta relatora, os requisitos
pertinentes ao pedido de efeito suspensivo, ndo se verifica, por meio do presente agravo interno,
gualquer argumento capaz de modificar a decisdo agravada, considerando que os pontos
abordados no agravo interno também fizeram parte das razdes recursais do agravo de
instrumento. Contudo, pretende o recorrente apenas que seja reapreciado o caso de acordo com
0 seu interesse, de modo que pretende que o agravo de instrumento seja recebido com efeito
suspensivo.

Dessa forma, ndo vislumbro a possibilidade de reforma da decisdo ora agravada, ao
menos nesse momento processual, devendo ainda ser enfatizado que o recurso de agravo de
instrumento ainda terd o seu mérito apreciado.

Por todo o exposto, CONHECO do agravo interno, MAS NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo a decisdo monocratica em todos os seus termos.

E como voto.

BELEM, de de 2022.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORA
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO - 2° TURMA DE DIREITO PRIVADO
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AGRAVANTES: REINALDO JOSE ZUCATELLI E REGINA MARIA AVANCINI ZUCATELLI
ADVOGADA: TICIANA RACHEL DE OLIVEIRA MENDES

AGRAVADO: RAIMUNDO NONATO SOUZA DE QUEIROZ

ADVOGADO: FABIO JESUS DA COSTA

RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONCEDEU EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. REQUISITOS DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 995
ANALISADOS. MANUTENGCAO DO DECISUM. RECURSO CONHECIDO, MAS
DESPROVIDO.

| - No presente caso, insurgiu-se o agravante em face de decisdo monocratica do
relator, que deixou de conceder efeito suspensivo a decisdo, objeto do agravo de
instrumento.

Il — Restando devidamente analisados, por esta relatora, os requisitos pertinentes
ao pedido de efeito suspensivo, consubstanciados no paragrafo Unico do art. 995
do CPC, nédo se verifica, por meio do presente agravo interno, qualquer
argumento capaz de modificar a decisdo agravada.

[l — Recurso conhecido e desprovido.
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