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EMENTA

APELACAO PENAL. CRIME DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL E MOTIM.
PRESCRICAO. ANALISE E DECLARACAO DE OFiCIO. CRIME DE PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO. PLEITO ABSOLUTORIO. INSUFICIENCIA DE PROVASE IN
DUBIO PRO REO. IMPROCEDENCIA. PROVAS SUFICIENTES E APTAS. REFORMA
DA DOSIMETRIA. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
IMPROPRIEDADE DA VIA. RECURSO PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO
RESTANTE, NAO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

1 — Restando evidenciada nos autos a fluéncia do prazo prescricional ocorrido apoés a
prolacéo da sentenca, forcoso o reconhecimento da extingéo da punibilidade dos apelantes
em relacéo aos delitos de constrangimento ilegal e motim (art. 146, 81°, e art. 354, ambos do
CP), em razdo da prescricdo da pretensdo punitiva do Estado, nos termos do art. 107, IV, c/c
art. 109, V e VI, todos do Codigo Penal, restando prejudicadas as alegacOes a eles afetas.

2 — Remanescendo apenas o delito de porte ilegal de arma de fogo, imputado somente ao
corréu Tiago Andrade de Souza, resta a andlise dairresignacado referente aguele delito, onde
se mostram incontroversas a materialidade e a autoria delitivas, restando bem delineada nos
autos toda a empreitada criminosa, de onde se vé que o indigitado foi um dos presos que
rendeu os agentes prisionais e portava uma arma de fogo, ndo havendo que se falar em sua
absolvicéo.

3 — Foram fundamentadamente julgados desfavoraveis ao apelante os vetores da
culpabilidade, dos antecedentes, da conduta social e das circunstancias do delito, sendo
suficientes para afastar a pena base de seu minimo legal (Sumula n° 23 deste Sodalicio).
4 — Toda a dosimetria da pena foi bem operada pelo magistrado singular, resultando em um
guantum de pena razoavel, necessario e suficiente para a reprovagao e prevencao do crime,
bem como em consonancia com as circunstancias judiciais e do delito e com os ditames
legais.

5 — A manutencéo da prisdo preventivafoi fundamentada na sentenca e seu inconformismo
deve ser deduzido em habeas corpus, a ser julgado pela Secéo de Direito Penal, conforme
previsdo do art. 30, inciso |, alinea a, do Regimento Interno desta Egrégia Corte.
Precedentes.

6 — RECURSO CONHECIDO, DECLARADA, DE OFICIO, A EXTI N(;AO DA
PUNIBILIDADE DOS REUS EM RELACAO AOS DELITOS DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL E MOTIM, E NAO PROVIDO NO RESTANTE.
DECISAO UNANIME.
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ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Egrégia 22
Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, em CONHECER O RECURSO E
DECLARAR, de oficio, extinta a punibilidade de todos os réus em relacéo aos delitos de
constrangimento ilegal e motim (art. 146, 81°, e art. 354, ambos do CP), pela ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva do Estado, nos termos do art. 107, IV, c/c art. 109, V e VI,
todos do Cadigo Penal, restando prejudicado o apelo quanto as alegacdes a eles afetas,
remanescendo apenas a condenacado do apelante TIAGO ANDRADE DE SOUZA, pelo
delito do art. 16, da Lei n° 10.826/2003, em relacéo ao qual SE NEGA PROVIMENTO AO
RECURSO, tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.

Julgado em PLENARIO VIRTUAL, na 112 Sesso Ordinaria da 22 Turma de Direito Penal
do Tribunal de Justica do Estado do Para, no periodo compreendido entre os dias dois a
nove do més de maio de 2022.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rémulo José Ferreira
Nunes.

RELATORIO

Trata-se de Apelacéo Penal interposta por JUCINEI XERENTE GONCALVES,
CLAUDINEI FONTINELI RIBEIRO, SIDNEY CARLOS TEIXEIRA DAS VIRGENS,
ANTONIO TIANISON CHAVES ALVES e TIAGO ANDRADE DE SOUZA, contra a
sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Santa | zabel do
Pard, que os condenou nos seguintes termos.
- Pelo delito tipificado no art. 146, 81° do CP
(constrangimento ilegal), a pena de 01 (um) ano e 02 (dois) meses e 28 (vinte e oito) dias de
detencao;- Pelo delito tipificado no art. 354 do CP (motim), a pena de 01 (um) ano e 07
(sete) dias de detencéo.Aplicado o concurso material de crimes, as penas foram somadas,
totalizando 02 (dois) anos e 03 (trés) meses e 05 (cinco) dias de detencéo, a ser cumprida em
regimeinicial aberto.
- Pelo délito tipificado no art. 146, 81°, do CP (constrangimento ilegal),
apenade 10 (dez) meses e 14 (quatorze) dias de detencéo;- Pelo delito tipificado no art. 354
do CP (motim), a pena de 08 (oito) meses e 07 (sete) dias de detencdo.Aplicado o concurso
material de crimes, as penas foram somadas, totalizando 01 (um) ano e 06 (seis) meses e 21
(vinte e um) dias de detencdo, a ser cumprida em regime inicial aberto.A penafoi, ainda,
substituida por duas penas restritivas de direitos.
- Pelo delito tipificado no art. 146, 81°, do CP (constrangimento ilegal), a
pena de 01 (um) ano e 22 (vinte e dois) dias de detencao;- Pelo delito tipificado no art. 354
do CP (motim), a pena de 10 (dez) meses e 15 (quinze) dias de detencdo.Aplicado o
concurso material de crimes, as penas foram somadas, totalizando 01 (um) ano e 11 (onze)
meses e 07 (sete) dias de detencdo, a ser cumprida em regime inicial aberto.A penafoi,
ainda, substituida por duas penas restritivas de direitos.
- Pelo delito tipificado no art. 146, 81°, do CP (constrangimento ilegal), a
pena de 01 (um) ano, 05 (cinco) meses e 14
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(quatorze) dias de detencéo;- Pelo delito tipificado no art. 354 do CP (motim), a pena de 01
(um) ano e 04 (quatro) meses de detencéo;- Pelo delito tipificado no art. 16 da Lei n°®
10.826/2003 (porte ilegal de arma de fogo de uso restrito), a pena de 05 (cinco) anos e 03
(trés) meses de reclusao.Aplicado o concurso material de crimes, as penas foram somadas,
totalizando 02 (dois) anos, 09 (nove) meses e 19 (dezenove) dias de detencéo e 05 (cinco)
anos e 03 (trés) meses de recluséo.

Consta da sentenca que:

(...) no dia 09 de fevereiro de 2015, por volta de 03h00min, o agente penitenciario
WILLIAN SANTOS DINIZ, lotado no CRPP-I, estava saindo de seu turno quando foi
surpreendido com o surgimento de um interno que se encontrava deitado no escuro e
munido de uma arma de fogo do tipo pistola, calibre 40, o qual ameacou a vitima, rendendo-
a e, seguidamente, outros internos os acompanharam, planejando fuga.

Ato continuo, os internos retiraram a farda da vitima, um deles tomou para si e vestiu.
Plangjavam escapar pela poita da frente utilizando a vitima como escudo, no entanto, esta 0s
desencorajou, alegando que na area da frente do prédio havia policiais e que os internos néo
iriam conseguir fugir. Os presos desistiram da fuga de imediato e comegaram a conversar
entre eles sobre qual seria a melhor saida para escapar do presidio.

Por volta das 05h10, um dos presos mandou a vitima seguir sozinha e pedir para abrirem o
portdo interno, o que foi feito. No entanto, ao pedir para abrirem o portdo, a vitima acenou
veladamente, dizendo para ndo abrirem, o que foi visto per um dos agentes que ndo abriu o
portdo. Entretanto, um dos presos conseguiu passar entre os arames farpados e rendeu o
agente LIANDERSONEY AKAUJO DO NASCIMENTO, ficando os dois agentes reféns.
Nesta ocasido, o0 BOP foi acionado, quando entdo deu-se inicio a uma negociacao e, por
volta das 06h00, as vitimas foram liberadas e apenas seis internos que estavam liderando a
acdo foram detidos e conduzidos para a delegacia.

Durante o interrogat6rio, os denunciados tentaram negar qualquer participacdo do motim, da
tentativa de fuga e do porte ilegal de arma de fogo. No entanto, devido as diversas
contradi¢des entre os interrogatorios foi possivel esclarecer o fato criminoso.

O acusado CLAUDINEI FONTENELI RIBEIRO respondeu ao interrogatério de que nada
sabia a respeito dos Fatos ocorridos na tentativa de fuga, se comportando da mesma maneira
os acusados SIDNEY CARLOS TEIXEIRA DAS VIRGENS e ANTONIO TIANISON
CHAVES ALVES. Os demais acusados prestaram algumas informagdes que esclareceram o
crime e sua autoria. O denunciado JUCINEI XERENTE GONCALVES alegou que viu a
movimentacdo da tentativa de fuga, porém negou participacdo. Os denunciados ULISSES
HUMBERTO SILVA DO NASCIMENTO e TIAGO ANDRADE DE SOUZA, confessaram
a participagéo natentativa de fuga. (...)

Apos regular instrugdo, o juizo a quo condenou os réus na forma antes deduzida, em
sentenca datada de 18/09/2016 (fls. 269/285).
Inconformada, a defesainterpls o presente apelo, onde pede (fls. 318/344):

1 — A absolvicéo dos apelantes, por insuficiéncia de provas e atipicidade das condutas;
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2 — Alternativamente, a aplicacdo do principio da consuncgédo, para que 0s apelantes
respondam apenas pelo delito de motim;

3 — A reformadas dosimetrias, para fixacéo das penas-base no minimo legal e a consequente
reducdo das penas definitivas;

4 — O relaxamento da priséo preventiva do apelante Tiago, vez que sem fundamentacéo na
sentenca.

Em contrarrazdes, o dominus litis manifestou-se pelo n&o provimento do recurso (fls.
346/353).

O feito foi encaminhado a este Tribunal em 04/07/2019 (fl. 374) e distribuido a minha
relatoria, ocasifio em que determinei seu encaminhamento ao custos legis (fl. 376)

O Procurador de Justica Claudio Bezerra de Melo manifestou-se pelo conhecimento e n&o
provimento dos recursos (fls. 378/383).

O feito retornou ao meu gabinete, concluso, em 27/08/2019.

E o relatorio, que encaminhei arevisio em 14/03/2022.

VOTO

As condicOes recursais e 0s pressupostos de admissibilidade foram observados, razéo pela
gual conheco o recurso.

1 — Da prescricdo, analisada de oficio:

Verifico que a punibilidade dos réus em relacéo aos delitos de constrangimento ilegal e
motim (art. 146, 8§1°, e art. 354, ambos do CP) foi atingida pela prescricdo, a qual, como é
cedico, é matéria de ordem publica, que deve ser declarada em qualquer juizo ou grau de
jurisdicdo, e cuja ocorréncia prejudica a andlise do apelo, sendo vejamos.

Conforme relatei, os apelantes foram condenados, em relacéo aqueles delitos, a penas
inferiores a um e a dois anos.

A sentenca condenatériafoi prolatada em 18/09/2016.

A decisdo transitou em julgado para a acusacao sem apresentacdo de recurso e, como €
cedico, apods o transito em julgado da decisdo para a acusacdo, o prazo prescricional deve ser
regulado pela pena aplicada em concreto (ex vi, art. 110, 8 1°do CP).

No caso em tela, as penas inferiores a um ano prescrevem em 03 (trés) anos e as superiores a
um ano, que ndo excedem adois, prescrevem em 04 anos, nos termos dos incisos V e VI do
art. 109 do Cadigo Penal.

Verifica-se, portanto, que, desde a data da sentenca condenatéria (18/09/2016) até os dias
atuais, transcorreram mais de 04 (quatro) anos, restando, portanto, incontroversa a
prescricdo em relacdo aqueles delitos.

Dessa forma, com base na pena aplicada in concreto, resta imperioso o reconhecimento da
extingéo da punibilidade dos apelantes em relacdo aos delitos de constrangimento ilegal e
motim (art. 146, 81°, e art. 354, ambos do CP), em razéo da prescri¢do da pretensdo punitiva
do Estado, restando prejudicado o recurso quanto as alegacdes referentes a eles.

Remanesce, portanto, apenas a condenacéo do apelante Tiago Andrade de Souza, pelo delito
do art. 16, da Lei n° 10.826/2003, em relacéo ao qual passo a anadlise das irresignacoes
correspondentes.
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2 — Do pleito absolutério:

A defesa afirma ndo haver provas de que o apelante Tiago era a pessoa que portava a arma
durante a empreitada, impondo-se sua absolvicao, sgja por insuficiéncia de provas, seja pelo
principio do in dubio pro reo.

N&o prosperam 0s argumentos.

Com efeito, apds andlise cuidadosa dos autos, em especial dos depoimentos colhidos em
juizo (conforme fls. 205/207, 221/223), tenho que restou bem delineada nos autos toda a
empreitada criminosa, de onde se vé que o apelante Tiago foi um dos presos que rendeu 0s
agentes prisionais e portava uma arma de fogo.

Destaco, por oportuno, as declaracdes em juizo da vitima LIANDERSONNEY ARAUJO
NASCIMENTO, que esclareceu:

Que € agente prisional e estava de servi¢co quando alguns detentos fizeram um agente
prisional (Diniz), refém; que avistou o agente prisional Diniz vindo em sua diregdo com um
dos presos |he segurando e vestido com o seu uniforme; que logo em seguida um outro
preso, TIAGO, Ihe tomou como refém; que confirma a participacdo de todos os acusados;
gue havia um terceiro agente no local, tenso este conseguido escapar do local; que nem ele
nem Diniz foram agredidos; que observou os acusados conversando e ndo conseguiu
identificar nenhum lider; que o acusado Tiago que estava portando a arma; que nédo sabe
identificar precisamente qual a participacéo de casa um dos acusados, somente de Tiago,
pois foi quem Ihe rendeu; que no momento que foi rendido havia mais presos, porém depois
ficaram presentes somente os acusados, tendo os demais voltado para as celas; que o
Claudinei era quem estava mais nervoso no momento da ag&o. (destaquei)

Merecem destaque, também, as declaracbes do corréu ANTONIO TIANISON CHAVES
ALVES, que, em juizo, relatou:

Que jafoi condenado em outros processos; que ndo participou dos fatos; que um dia antes
dos fatos foi reclamar com um funcionério da prisdo por ndo estar recebendo visitas ha cerca
de 6 meses; que acredita que foi devido aisso que os funcionarios estdo |he acusando; que
sua cela estava fechada no momento dos fatos; que os funcionarios separaram um total de 12
presos, tendo Tiago e outro preso confessado a participacédo nos fatos, momento em que
liberaram alguns e encaminharam ele e os demais a delegacia; que era faxineiro no pavilhdo
devido ao seu bom comportamento; que ndo sabe quem participou do motim; que ndo tem
nenhum problema com os agentes Nascimento e Diniz; que nunca tentou fugir. (destaquei)

Tiago, por sua vez, encontra-se foragido e, portanto, ndo foi ouvido em juizo, sendo
declarado revel (ex vi as fls. 221/222 dos autos). No entanto, durante a apuracdo do
Inquérito Policial, Tiago afirmou que tentou fugir e que portava uma arma de fogo, a qual
utilizou para fazer um agente penitenciario de refém (fls. 29 e 30 do IPL em apenso). Tais
afirmac0es, repito, ndo foram confirmadas em juizo.

Como se V€, o delito se encontra bem delineado na convergéncia das provas colhidas em
juizo.
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A materialidade do crime de porte ilegal de arma de fogo de uso restrito resta comprovada
pelo Auto de Apresentacéo e Apreensdo (fl. 46) e, notadamente, o Laudo de Balistica
juntado as fls. 122/125, o qual atesta encontrar-se a arma de fogo em condicdes de
funcionamento e apresentar potencialidade lesiva no momento da pericia.

A autoria do referido delito restou demonstrada pelo conjunto probatdrio colacionado aos
autos, notadamente os relatos unissonos das testemunhas ouvidas em juizo, em especial 0s
depoimentos acima transcritos.

Nessa esteira, resta acertada a decisdo do juizo, ndo havendo que se falar em absolvicao.

3 — Dadosimetria da pena:

No gue refere a analise dos vetores do art. 59 do CP, observo que o magistrado reconheceu
em desfavor do apelante os vetores da culpabilidade, dos antecedentes, da conduta social e
das circunstancias do delito, para aplicar a pena-base em 04 (quatro) anos e 06 (seis) meses
de reclusdo, portanto, no patamar médio de pena prevista.

Na 22 fase da dosimetria, 0 magistrado a quo reconheceu a agravante da reincidéncia e
passou a dosar a pena em 05 (cinco) anos e 03 (trés) meses de recluséo, a qual tornou
concreta e definitiva.

A decisdo encontra-se irretocavel .

O magistrado fundamentou satisfatoriamente a avaliacéo dos vetores, citando, inclusive, as
duas agbes penais em que o recorrente foi condenado anteriormente, com transito em
julgado, para utilizé-las na 12 e na 22 fase do célculo de pena.

E cedico que a aplicagdo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios quantitativos e
gualitativos, de modo que, existindo a aferi¢do negativa de qualquer deles, fundamenta-se a
elevacdo da pena base acima do minimo legal (simulan.® 23 deste TJ).

Assim, entendo que a pena fixada se mostra em consonancia com as circunstancias judiciais
e do delito e com os ditames legais, nada havendo a ser reparado.

4 — Da prisdo preventiva:

A defesa pede o relaxamento da prisdo preventiva do apelante Tiago, que foi mantida por
ocasido da sentenca, por entender que ndo estdo presentes seus requisitos e que o juizo ndo
fundamentou sua manutencéo na sentenca.

Ocorre gque, além de ter sido fundamentada a decisdo — 0 magistrado singular asseverou que,
considerando os antecedentes do réu, o qual demonstra consideravel inclinacéo a seara
delituosa, mantenho a segregacao preventiva — resta consolidada a jurisprudéncia dessa E.
Corte, no sentido de ser inadequada a via eleita, na medida em que a matéria deve ser
submetida ao exame da instancia superior por meio de habeas corpus, a ser julgado pela
Secéo de Direito Penal.

Nesse sentido:
APELAC;AO PENAL. ART. 33 DA LEI N°11.343/06. PRELIMINARES. DIREITO DE

RECORRER EM LIBERDADE. REJEI CAO. NULIDADE ABSOLUTA DO PROCESSO.
NAO ACOLHIMENTO. MERITO. DESCLASSIFICACAO PARA O
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CRIME DO ART. 28 DA LEI DE DROGAS, OU, SUBSIDIARIAMENTE, PARA O
DELITO DO ART. 35 DO MENCIONADO DIPLOMA LEGAL. IMPROCEDENCIA.
COMPENSACAO DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. PROCEDENCIA. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Deve ser indeferido o pedido para o apelante recorrer
em liberdade, diante da inadequacdo da via eleita - matéria que deveriater sido trazida ao
exame da instancia superior por meio de habeas corpus, a ser julgado pela Secéo de Direito
Penal - e dainexisténcia de ilegalidade teratol 6gica a ser reconhecida de oficio. Preliminar
rejeitada. (...) (2020.01351521-95, 212.903, Rel. MILTON AUGUSTO DE BRITO
NOBRE, Orgdo Julgador 22 TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2020-07-06,
Publicado em 2020-07-06)

Logo, sendo inadequada a via eleita e inexistindo teratologia a ser reconhecida de oficio, ndo
ha qualquer providéncia a ser tomada em relacdo a custddia cautelar do corréu Tiago.

5 — Disposicao final:

Por todo o exposto, conheco o recurso e DECLARO, de oficio, extinta a punibilidade de
todos os réus em relacéo aos delitos de constrangimento ilegal e motim (art. 146, 81°, e art.
354, ambos do CP), pela ocorréncia da prescricéo da pretensdo punitiva do Estado, nos
termos do art. 107, 1V, c/c art. 109, V e VI, todos do Cédigo Penal, restando prejudicado o
recurso quanto as alegacoes referentes a eles, remanescendo apenas a condenacdo do
apelante Tiago Andrade de Souza, pelo delito do art. 16, da Lei n°® 10.826/2003, em relacéo
ao qual nego provimento ao recurso, tudo nos termos da fundamentacao.

E 0 meu voto.

Belém (PA), 09 de maio de 2022.

Des.or RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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