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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0034676-60.2012.8.14.0301

APELANTE: REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

APELADO: BANCO BRADESCO SA
REPRESENTANTE: BANCO BRADESCO S/A

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO REVISIONAL COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA — SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA — PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE APELACAO - RECURSO TEMPESTIVO —
INOCORRENCIA — INTERPOSI(}AO DENTRO DO PRAZO LEGAL - PRELIMINAR REJEITADA
— MERITO — CAPITALIZA(;AO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — PREVISAO
ESTIPULADA EM CONTRATO — DEVER DE INFORMACAO SATISFEITO — JUROS
REMUNERATORIO — OBSERVANCIA DAS SUMULAS 596 DO STF E 382 E 379 DO STJ —
LIVRE PACTUACAO — JUROS DENTRO DOS LIMITES ESTABELECIDOS PELO BANCO
CENTRAL (BACEN) — ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA — MUNUS SUCUMBENCIAIS —
EMPRESA AUTORA/APELANTE QUE SUCUMBIU NA MAIOR PARTE DOS SEUS PEDIDOS —
SENTENCA ESCORREITA — RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Preliminar de Intempestividade do Recurso de Apelacdo

1 — A teor da Certidao de ID. 7753122 — p. 01, evidencia-se que nao obstante o protocolo
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colacionado no recurso de apelacgéo tenha sido datado de 16/11/2020, a referida apelagéo teria
sido interposta efetivamente em 13/11/2020, dentro do prazo legal, portanto, ndo sendo possivel
a emissao de protocolo naquela data em razéo da indisponibilidade do Sistema Libra. Preliminar
Rejeitada.

Mérito

2 — E legitima a capitalizagdo mensal dos juros, ainda que diaria, nos contratos celebrados por
instituicdes financeiras, apds 31 de marco de 2000, em virtude do disposto na MP n. 1.963-
17/2000, e desde que haja previsao contratual.

3 — Na espécie os contratos objetos da pretenséo revisional, foram pactuados ap6s margo de
2000, bem assim preveem a cobranca de juros com capitalizacao diaria, satisfazendo, assim, o
dever de informacgéo, e tornando possivel a inferéncia da capitalizagéo, o que, nas premissas
propostas, torna a pratica licita e inviabiliza qualquer altera¢@o nos termos pactuados quanto a
este ponto.

4 — Superior Tribunal de Justica que passou admitir a revisdo das taxas de juros remuneratérios
em situagdes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e a abusividade
capaz de colocar o consumidor em desvantagem, o que nao foi evidenciado no caso concreto.
5 — Hipétese em que considerando as informacdes indicadas pela propria empresa
autora/apelante, a taxa de juros estabelecidas nos contratos impugnados, apresenta como mais
elevado importe mensal, o percentual de 3,01% (trés virgula um por cento), patamar que se
revela abusivo, se encontrado dentro das taxas médias de juros apontados pelo Banco Central
do Brasil — BACEN para o periodo.

6 — Por fim, no que concerne a distribuicdo do munus de sucumbéncia, entendo que tendo a
requerente/apelante, sucumbido majoritariamente nos seus pedidos exordiais, € de rigor que
suporte a maior parte dos 6nus de sucumbéncia, ndo havendo que se falar em modificacdo do
julgado.

7 — Recurso de Apelacdo Conhecido e Desprovido mantendo a deciséo vergastada em todas as
suas disposic¢es.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima
identificadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para na Sesséo Ordinaria
realizada em 03 de maio de 2022, na presenca do Exmo. Representante da Douta Procuradoria
de Justica, por unanimidade de votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso de
Apelacéo, nos termos do voto da Exma. Desembargadora Relatora Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes.
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MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora Relatora

RELATORIO

APELACAO CIVEL N. 0034676-60.2012.8.14.0301

APELANTE: REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
APELADO: BANCO BRADESCO S/A

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de Recurso de APELACAO CIVEL interposto por
REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA inconformado com a Sentenca prolatada
pelo MM. Juizo de Direito da 62 Vara Civel e Empresarial de Belém/PA que, nos autos de ACAO
REVISIONAL COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, ajuizada por si
contra BANCO BRADESCO S/A, julgou parcialmente procedente a exordial.

Em sua exordial (ID. 7753013), narrou o autor/apelante ter firmado com o requerido
contratos de empréstimo bancérios, que, por se tratar de contrato de adeséo, néo teria tido a
oportunidade de negociar os encargos incidentes (taxa de juros, forma de capitaliza¢éo), tendo de
se sujeitar ao
gue fora imposto pela institui¢cdo financeira.

Afirmou que, apesar da manifesta onerosidade dos contratos, cumpriu com as suas
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obrigacfes, pagando as parcelas ajustadas, mas que, em maio de 2011 comecgou a apresentar
dificuldade em adimpli-las, destacando que na

tentativa de manter o pagamento das parcelas dos empréstimos, procurou o banco demandado
com o fim de realizar um novo pacto, tendo-lhe sido ofertado e aceito, na oportunidade, um novo
empréstimo, que, em razdo da excessividade dos encargos néo teriam sido adimplidos.

Pugnou assim, liminarmente pela sustacdo dos protestos e inscricdo em cadastro de
inadimplentes; e, em decisdo definitiva pela reviséo integral da relacdo contratual, declarando a
nulidade das clausulas abusivas relativas a cobranca de juros capitalizados e juros
remuneratorios acima da média do mercado.

Juntou o requerente, documentos para subsidiar o seu pleito.

Em deciséo de ID. 7753051, deferiu o juizo primevo, o pedido de tutela provisoria
formulado pela empresa autora.

Em contestacéo (ID. 7753076), arguiu a demandada, em suma, a ndo caracterizacao de
relacdo de consumo; a inocorréncia de ilegalidade nos juros cobrados; a legalidade da cobranca
de juros capitalizados, pugnando pela improcedéncia da inicial.

A empresa autora, por sua vez, apresentou réplica a contestacao (ID. 7753079).

O feito seguiu seu tramite regular até a prolacao da sentenca (ID. 7753114), que julgou
parcialmente procedente os pedidos elencados na exordial, apenas para declarar a abusividade
da clausula que prevé a incidéncia da “taxa de remuneracao” como encargo moratério, devendo
os valores pagos pelo autor a este titulo, serem devolvidos em dobro, com fundamento no art. 42,
paragrafo Unico, do CDC.

Condenou, ainda, a parte requerida ao pagamento das custas processuais no importe de
10% (dez por cento) e o autor no importe de 90% (noventa por cento), bem assim que o autor
pague honorarios advocaticio no montante de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa € o
banco requerido no montante de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao.

Dessa decisdo, op6s o autor embargos de declaracdo (ID. 7753117), que, por sua vez,
foram rejeitados pelo juizo primevo (ID. 7753120).

Inconformado, o requerente REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
interp6s Recurso de Apelacgéo (ID. 7753122).

Alega ser abusiva a previsdo de capitalizacao diaria de juros, visto que acarretaria
onerosidade excessiva ao consumidor, violando os preceitos insculpido na legislacdo de protecao
consumerista.

Aduz que seriam igualmente abusivos 0s juros remuneratdrios previstos nos ajustes
pactuados, ndo havendo que se falar em prévio conhecimento do consumidor, visto que no
contrato de adeséo tais estipulacdes seriam impostas unilateralmente pela instituicao financeira.
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Argui que os 6nus sucumbéncias devem ser suportados pela instituicao financeira
apelada, ou, alternativamente serem readequados os parametros para sua fixagéo.

Pleiteia, assim, pelo provimento do recurso para que seja reformada a sentenca
testilhada, para, revisando o contrato impugnado, afastar as previsdes ilegais e abusivas nele
dispostas.

Em contrarrazfes (ID. 7753129), aduz a apelada, em suma, a preliminar de
intempestividade do recurso e, no mérito, a validade do contrato firmado com a empresa
apelante; bem como dos juros pactuados nesse, defendendo a manutencdo da sentenca
vergastada em sua integralidade.

Apds distribuicdo, coube-me a relatoria do feito.

Instadas as partes sobre a possibilidade de conciliagdo (ID. 7938291), o prazo para manifestacao
decorreu in albis (ID. 8394968).

E o relatério.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora — Relatora

VOTO

VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, 0s pressupostos processuais subjetivos e objetivos deduzidos pelo
apelante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a constituicdo regular do
feito até aqui, razdo pela qual conheco do recurso, passando a proferir voto.

INCIDENCIA DO DIREITO INTERTEMPORAL

Precipuamente, em observéancia as regras de Direito Intertemporal, positivada no art. 14 do
Cadigo de Processo Civil de 2015, o recurso em exame serd apreciado sob a égide deste, visto
gue a vergastada decisédo foi proferida e publicada na vigéncia do Novo Diploma Processual Civil.

QUESTOES PRELIMINARES
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Prima facie, analiso a questdo preliminar suscitada pela parte apelada em contrarrazoes.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE APELACAO

Alega a instituicao financeira apelada, em contrarrazdes, que o recurso de apelacdao em epigrafe,
teria sido interposto apds o exaurimento do prazo recursal.

Como é sabido, o prazo para a interposicao do recurso de apelacao é de 15 (quinze) dias, a teor
das disposicdes insculpidas no art. 1.003, 85° do Cddigo de Processo Civil.

Art. 1.003. O prazo para interposicdo de recurso conta-se da data em que os advogados, a sociedade de
advogados, a Advocacia Publica, a Defensoria Publica ou o Ministério Publico s&o intimados da decisao.

[-.]
§ 5° Excetuados os embargos de declaracéo, o prazo para interpor os recursos e para responder-lhes é de
15 (quinze) dias.

No caso em exame, a sentenca recorrida foi publicada em 20/10/2020, encerrando-se o prazo de
15 (quinze) para a interposicéo do recurso de apelacdo em 13/11/2020.

Outrossim, a teor da Certidéo de ID. 7753122 — p. 01, evidencia-se que ndo obstante o protocolo
colacionado no recurso de apelacao tenha sido datado de 16/11/2020, a referida apelagéo teria
sido interposta efetivamente em 13/11/2020, ndo sendo possivel a emissdo de protocolo naquela
data em razéo da indisponibilidade do Sistema Libra durante aquele interim.

Assim, considerando que o recurso de apelacgéo foi interposto em 13/11/2020, dentro, portanto,
do prazo legal, resta afastada a alegacao de intempestividade do recurso.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, REJEITO a PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE
APELACAO.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a abusividade da previsdo de capitalizacao diaria de juros e dos
juros remuneratérios cobrados pela instituicdo financeira apelada nos contratos pactuados com a
apelante; bem como a necessidade de readequacao dos parametros utilizados para a fixagdo dos
munus sucumbenciais.

Consta das razdes deduzidas pela ora apelante ser abusiva a previsdo de capitalizagédo
diaria de juros, visto que acarretaria onerosidade excessiva ao consumidor, violando os preceitos
insculpido na legislacdo de protecdo consumerista; que seriam igualmente abusivos 0s juros
remuneratdrios previstos nos ajustes pactuados, ndo havendo que se falar em prévio
conhecimento do consumidor, visto que no contrato de adeséo tais estipulacdes seriam impostas
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unilateralmente pela instituicdo financeira; que os 6nus sucumbéncias devem ser suportados pela
instituicao financeira apelada, ou, alternativamente readequados os parametros para sua fixacéo.

Da Capitalizacdo de Juros

Com o objetivo de unificar a jurisprudéncia e a interpretacdo da legislacdo
infraconstitucional sobre a questdo, o colendo STJ, no julgamento do REsp 973827/RS,
processado sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que é
permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
apos 31 de marco de 2000, data da publicagdo da Medida Proviséria 1.963-17/2000, em vigor
como Medida Proviséria 2.170-36/01, desde que expressamente pactuada, sendo certo que a
previsdo de taxa de juros anual superior a 12 vezes (duodécuplo) a taxa mensal revela-se
suficiente para permitir a cobranca da taxa de juros efetivamente contratada.

Nesse sentido, vejamos a ementa do aludido julgado paradigmatico:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM
DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170
36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGAO.

1. A capitalizagao de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-
36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa
de juros simples e taxa de juros compostos”, métodos usados na formacao da
taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica

capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formacéo da taxa de juros pelo
método composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 'E permitida a capitalizacéo de
juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apo6s
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.' - 'A capitalizacéo
dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa
e clara. A previsdo no contrato bancéario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada'.
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4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Sec¢éo, a comissdo de permanéncia
nao pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratérios ou
moratoérios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracdo da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(STJ - REsp 973827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdao
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012,
DJe 24/09/2012). (Grifei).

Dessa forma, depreende-se ser possivel a capitalizacdo de juros, ainda que diaria,
desde que expressamente pactuada, o que também encontra amparo no disposto no art. 28, 8
19, inciso |, da Lei n.10.931/2004[1].

Acerca da matéria em debate, vejamos o posicionamento perfilhado pelos Tribunais
patrios:

EMENTA: APELACAO - ACAO REVISIONAL - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - CAPITALIZAGAO DIARIA DE JUROS - POSSIBILIDADE. E
admitida a capitalizacdo mensal dos juros, ainda que diaria, nos contratos
celebrados por instituicdes financeiras, ap6s 31 de margo de 2000, em
virtude do disposto na MP n. 1.963-17/2000, e desde que haja previsao
contratual. V.V. APELACAO - CONTRATO BANCARIO - CODIGO CIVIL - CDC -
INAFASTABILIDADE - REQUISITOS DE VALIDADE - AUSENCIA - ILICITO -
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL - DEVER DE OFICIO. Ainda que nédo se
reconheca a revogacao da Lei 4.595/64, os contratos "bancarios" estao sujeitos
as regras do negocio juridico conforme se vé do Cédigo civil, submetendo-se
também aos requisitos do Codigo de Defesa do Consumidor. Ausente qualquer
dos requisitos do artigo 166 do Cdédigo Civil, os negdcios juridicos sédo nulos de
pleno direito. Pela diccao do Paragrafo Gnico do artigo 168 do Cdédigo Civil, "as
nulidades devem ser pronunciadas pelo juiz, quando conhecer do negécio juridico
ou dos seus efeitos e as encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las,
ainda que a requerimento das partes".

(TJ-MG - AC: 10000211417852001 MG, Relator: Maurilio Gabriel, Data de
Julgamento: 24/02/2022, Camaras Civeis / 152 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 04/03/2022). (Grifei).

EMENTA: APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - JUROS - ALTERACAO - ABUSIVIDADE OU ONEROSIDADE -
NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO - CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS -
POSSIBILIDADE. 1. As taxas de juros livremente pactuadas sé devem ser
alteradas quando forem flagrantemente abusivas ou onerosas e ap6s o
detido exame dos diversos fatores que compdem o custo final do dinheiro
emprestado, tais como a taxa de risco, 0s custos de captagcao, 0s custos
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administrativos e tributarios e o lucro da instituicdo bancéaria. 2. E admitida
a capitalizacdo mensal dos juros, ainda que diaria, nos contratos celebrados
por instituigées financeiras, ap6s 31 de marco de 2000, em virtude do
disposto na MP n. 1.963-17/2000, e desde que haja previsdo contratual. v.v.

EMBARGOS A EXECUCAO - CONTRATO BANCARIO - CODIGO CIVIL - CDC -
INAFASTABILIDADE - REQUISITOS DE VALIDADE - AUSENCIA - ILICITO -
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL - DEVER DE OFICIO. Ainda que néo se
reconheca a revogacao da Lei 4.595/64, os contratos "bancarios" estao
sujeitos as regras do negécio juridico conforme se vé do Cdadigo civil,
submetendo-se também aos requisitos do Cédigo de Defesa do
Consumidor. Ausente qualquer dos requisitos do artigo 166 do Cédigo Civil,
0s negocios juridicos sdo nulos de pleno direito. Pela diccdo do Paragrafo
Unico do artigo 168 do Codigo Civil, "as nulidades devem ser pronunciadas
pelo juiz, quando conhecer do negd6cio juridico ou dos seus efeitos e as
encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las, ainda que a
requerimento das partes”.

(TJI-MG - AC: 10145120327245001 Juiz de Fora, Relator: Maurilio Gabriel, Data
de Julgamento: 07/10/2021, Camaras Civeis / 152 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 22/10/2021). (Grifei).

APELACAO CIVEL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO — CEDULA DE
CREDITO BANCARIO - LEGISLACAO DE CREDITO RURAL -
INAPLICABILIDADE — ALONGAMENTO DA DIiVIDA — DESCABIMENTO -

CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL — AFASTAMENTO DA MORA — INVIABILIDADE —
AUSENCIA DE ILEGALIDADE CONTRATUAL — RECURSO NAO PROVIDO. A
Cédula de Crédito Bancario ndo se aplica os dispositivos da Lei n° 4.829/65,
tampouco do Manual de Crédito Rural ou do Decreto-Lei 167/67, sendo incabivel
o alongamento da divida. E legitima a cobranca da capitalizac&o de juros, em

gualquer periodicidade, desde que expressamente prevista no contrato.
Descaracterizagcdo da mora decorrente da cobranca de encargos indevidos,
somente se dara se a abusividade for reconhecida em relagdo aos encargos
incidentes durante o periodo de normalidade contratual.

(TJ-MT 00030633020148110044 MT, Relator: SERLY MARCONDES ALVES,
Data de Julgamento: 18/11/2020, Quarta Camara de Direito Privado, Data de
Publicacdo: 23/11/2020). (Grifei).

EMENTA - APELACAO CIVEL — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO —
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA — REJEICAO — CEDULA DE
CREDITO BANCARIO — JUROS REMUNERATORIOS - LIMITADOS A TAXA DE
MERCADO A EPOCA - ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA -

CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — PACTUACAO
EXPRESSA — DESCARACTERIZACAO DA MORA — INOCORRENCIA -
RESTITUICAO EM DOBRO DA TARIFA INDEVIDAMENTE COBRADA - MA-FE
NAO COMPROVADA - SENTENCA MANTIDA — RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. Afasta-se a preliminar de cerceamento de defesa, pois no caso, a
prova pericial € desnecessaria, jA que a controvérsia quanto a abusividade dos
encargos € matéria que pode ser reconhecida por simples leitura do contrato. Os
juros remuneratérios fixados no contrato sdo validos se ndo ha demonstracao de
ajuste abusivo porquanto condizentes com a taxa média de mercado a época da
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contratacdo. A capitalizagdo dos juros nas Cédulas de Crédito Bancério,
ainda que de modo diaria, é permitida, porque pactuada, conforme o art. 28,
§ 1°, 1, da Lei n® 10.931/2004. A descaracterizagdo da mora somente € possivel
se verificada a exigéncia de taxa abusiva de juros remuneratérios ou a requisi¢cao
desse encargo indevidamente capitalizado, durante o periodo de normalidade da
Avenca, consoante o entendimento do Colendo STJ. A devolugdo em dobro de
valores eventualmente cobrados de maneira indevida estid condicionada a
comprovacédo da ma fé por parte do credor, o que ndo se vislumbra.

(TJ-MS - APL: 08169975620168120001 MS 0816997-56.2016.8.12.0001, Relator:
Des. Marcos José de Brito Rodrigues, Data de Julgamento: 04/04/2019, 12
Cémara Civel, Data de Publicagcdo: 05/04/2019). (Grifei).

EMBARGOS DO DEVEDOR - REVISAO DE CONTRATO - JUROS
REMUNERATORIOS — MEDIA DE MERCADO — CAPITALIZACAO DIARIA DE
JUROS — POSSIBILIDADE — SUMULA 539/STJ — SENTENCA REFORMADA —
ACAO IMPROCEDENTE. Estando os juros remuneratérios dentro da margem
do mercado, impde-se a sua manutencdo. Conforme entendimento firmado
pelo STJ na sumula 539, é permitida a capitalizacdo de juros, em
periodicidade diaria ou mensal, desde que expressamente pactuada. A
sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.
Inteligéncia do art. 85, caput, do CPC.

(TJ-MT - APL: 00182585920178110041 MT, Relator: CARLOS ALBERTO ALVES
DA ROCHA, Data de Julgamento: 18/04/2018, TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO, Data de Publicagédo: 25/04/2018). (Grifei).

Na espécie, consoante salientado pelo juizo primevo, 0s contratos objetos da pretenséo
revisional, foram pactuados ap6s marco de 2000, bem assim preveem a cobranca de juros com
capitalizacao diaria, satisfazendo, assim o dever de informacao, e tornando possivel a
inferéncia da capitalizacéo, o que, nas premissas propostas, torna a pratica licita e inviabiliza
qualquer alteragdo nos termos pactuados quanto a este ponto.

Dos Juros Remuneratérios

Acerca dos juros remuneratérios, cumpre registrar que os Tribunais Superiores do pais
pacificaram o entendimento no sentido de que, mesmo sendo aplicavel a legislacao
consumerista, 0 ajuste referente a taxa de juros somente pode ser alterado se reconhecida sua
abusividade em cada caso especifico, sendo in6cuo para tal fim a estabilidade inflacionaria no
periodo.

Ressalta-se que a disposigéo constitucional que fixou em 12% (doze por cento) ao ano
0 maximo de juros reais (art. 192, § 3°, CF/1988) néo afetou o tratamento legislativo conferido
anteriormente a matéria, visto que consoante decidiu o Supremo Tribunal Federal, no
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julgamento da ADI n. 04/1991, tal regra constitucional ndo seria autoaplicavel, posto que sua
vigéncia dependeria de legislagdo complementar destinada a reorganizar o sistema financeiro
nacional.

Nesta senda, no que concerne a alegada abusividade das Clausulas Contratuais e a
exasperacao do percentual de 12% (doze por cento) de juros ao ano, firmo entendimento,
conforme orientacéo do verbete sumular n. 596 do Supremo Tribunal Federal que:

Sumula 596/STF - "As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacao dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/1933)".

Ressalva-se que a estipulacdo de juros remuneratérios no referido percentual por si s6
ndo indica abusividade e pode ser pactuada em patamar superior a 12% (doze por cento),
conforme a orientagcédo do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Sumula 379/STJ - "Nos contratos bancarios nédo regidos por legislacéo especifica,
0s juros moratérios poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més."

Sumula 382/STJ - "A estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano, por si s6, nao indica abusividade."

Ato continuo, o Superior Tribunal de Justica passou a decidir no sentido de ser admitida a
revisdo das taxas de juros remuneratérios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e a abusividade, capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada, conforme disp8e o art. 51, 81° do Cédigo de Defesa do Consumidor, o que nao se
verifica no presente feito, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. A Segunda Sec¢do deste STJ, ao julgar o REsp 1.061.530/RS, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 10.3.2009), submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, consolidou o entendimento de que "é admitida a revisdo das taxas
de juros remuneratérios em situagc8es excepcionais, desde que caracterizada
a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto”.
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2. No presente caso, o Tribunal de origem afirmou expressamente que 0s juros
remuneratérios ndo sao abusivos, uma vez que o percentual pactuado ndo esta
muito acima da taxa média de mercado praticada a época da contratagdo, de modo
gue rever tal posicionamento somente se faz possivel com o reexame das
clausulas do contrato e dos elementos faticos da demanda, o que encontra 6bice
nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 548.764/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 26/11/2014). (Grifei).

No caso em exame, considerando as informac@es indicadas pela propria empresa
autora/apelante em sua exordial (ID. 7753013), a taxa de juros estabelecidas nos contratos
impugnados, apresenta como mais elevado importe mensal, o percentual de 3,01% (trés virgula
um por cento), patamar que nao se revela abusivo, se encontrando dentro das taxas médias de
juros apontados pelo Banco Central do Brasil — BACEN para o periodo.

Dos MlUnus Sucumbenciais

Por fim, no que concerne a distribuicdo dos manus sucumbéncias, entendo que tendo a
requerente/apelante, sucumbido majoritariamente nos seus pedidos exordiais, € de rigor que
suporte a maior parte dos 6nus de sucumbéncia, ndo havendo que se falar em modificacdo do
julgado também nesse ponto.

Destarte, irrepreensiveis me afiguram os fundamentos invocados pelo Juizo primevo,
devendo a sentenca vergastada ser mantida em sua integralidade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO o presente Recurso de Apelacdo e NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca vergastada em todas as suas disposi¢oes.

E como voto.

Belém/PA, 03 de maio de 2022.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
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Desembargadora — Relatora

[1] Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma

nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de célculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no §
20,

§ 1° Na Cédula de Crédito Bancario poder&o ser pactuados:

| - os juros sobre a divida, capitalizados ou néo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagéo, bem como as
despesas e 0s demais encargos decorrentes da obrigacgao;

Belém, 03/05/2022
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APELACAO CIVEL N. 0034676-60.2012.8.14.0301

APELANTE: REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
APELADO: BANCO BRADESCO S/A

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

RELATORA: DESA. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: 22 TURMA DE DIREITO PRIVADO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de Recurso de APELACAO CIVEL interposto por
REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA inconformado com a Sentenca prolatada
pelo MM. Juizo de Direito da 62 Vara Civel e Empresarial de Belém/PA que, nos autos de ACAO
REVISIONAL COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, ajuizada por si
contra BANCO BRADESCO S/A, julgou parcialmente procedente a exordial.

Em sua exordial (ID. 7753013), narrou o autor/apelante ter firmado com o requerido
contratos de empréstimo bancérios, que, por se tratar de contrato de adeséo, néo teria tido a
oportunidade de negociar os encargos incidentes (taxa de juros, forma de capitalizagéo), tendo de
se sujeitar ao
gue fora imposto pela instituicdo financeira.

Afirmou que, apesar da manifesta onerosidade dos contratos, cumpriu com as suas
obrigacfes, pagando as parcelas ajustadas, mas que, em maio de 2011 comecou a apresentar
dificuldade em adimpli-las, destacando que na
tentativa de manter o pagamento das parcelas dos empréstimos, procurou o banco demandado
com o fim de realizar um novo pacto, tendo-lhe sido ofertado e aceito, na oportunidade, um novo
empréstimo, que, em razéo da excessividade dos encargos nédo teriam sido adimplidos.

Pugnou assim, liminarmente pela sustagdo dos protestos e inscricdo em cadastro de
inadimplentes; e, em decisdo definitiva pela revisao integral da relacdo contratual, declarando a
nulidade das clausulas abusivas relativas a cobranca de juros capitalizados e juros
remuneratorios acima da média do mercado.

Juntou o requerente, documentos para subsidiar o seu pleito.

Em decisdo de ID. 7753051, deferiu o juizo primevo, o pedido de tutela provisoria
formulado pela empresa autora.
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Em contestacao (ID. 7753076), arguiu a demandada, em suma, a ndo caracterizacao de
relacdo de consumo; a inocorréncia de ilegalidade nos juros cobrados; a legalidade da cobranga
de juros capitalizados, pugnando pela improcedéncia da inicial.

A empresa autora, por sua vez, apresentou réplica a contestacao (ID. 7753079).

O feito seguiu seu tramite regular até a prolacdo da sentenca (ID. 7753114), que julgou
parcialmente procedente os pedidos elencados na exordial, apenas para declarar a abusividade
da clausula que prevé a incidéncia da “taxa de remuneracao” como encargo moratério, devendo
os valores pagos pelo autor a este titulo, serem devolvidos em dobro, com fundamento no art. 42,
paragrafo Unico, do CDC.

Condenou, ainda, a parte requerida ao pagamento das custas processuais no importe de
10% (dez por cento) e o autor no importe de 90% (noventa por cento), bem assim que o autor
pague honorarios advocaticio no montante de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa € o
banco requerido no montante de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo.

Dessa decisdo, op6s o autor embargos de declaracao (ID. 7753117), que, por sua vez,
foram rejeitados pelo juizo primevo (ID. 7753120).

Inconformado, o requerente REDENTOR COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
interpds Recurso de Apelacéo (ID. 7753122).

Alega ser abusiva a previsdo de capitalizacao diaria de juros, visto que acarretaria
onerosidade excessiva ao consumidor, violando os preceitos insculpido na legislacdo de protecéo
consumerista.

Aduz que seriam igualmente abusivos 0s juros remuneratdrios previstos nos ajustes
pactuados, ndo havendo que se falar em prévio conhecimento do consumidor, visto que no
contrato de adeséo tais estipulacdes seriam impostas unilateralmente pela instituicao financeira.

Argui que os dnus sucumbéncias devem ser suportados pela instituicdo financeira
apelada, ou, alternativamente serem readequados os parametros para sua fixacao.

Pleiteia, assim, pelo provimento do recurso para que seja reformada a sentenca
testilhada, para, revisando o contrato impugnado, afastar as previsfes ilegais e abusivas nele
dispostas.

Em contrarrazfes (ID. 7753129), aduz a apelada, em suma, a preliminar de
intempestividade do recurso e, no mérito, a validade do contrato firmado com a empresa
apelante; bem como dos juros pactuados nesse, defendendo a manutencdo da sentenca
vergastada em sua integralidade.

Apos distribuicdo, coube-me a relatoria do feito.
Instadas as partes sobre a possibilidade de conciliacdo (ID. 7938291), o prazo para manifestacao
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decorreu in albis (ID. 8394968).
E o relatdrio.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora — Relatora
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VOTO

JUizO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, preliminarmente, 0s pressupostos processuais subjetivos e objetivos deduzidos pelo
apelante, tenho-os como regularmente constituidos, bem como atinentes a constituicdo regular do
feito até aqui, razdo pela qual conheco do recurso, passando a proferir voto.

INCIDENCIA DO DIREITO INTERTEMPORAL

Precipuamente, em observéancia as regras de Direito Intertemporal, positivada no art. 14 do
Cadigo de Processo Civil de 2015, o recurso em exame serd apreciado sob a égide deste, visto
gue a vergastada decisédo foi proferida e publicada na vigéncia do Novo Diploma Processual Civil.

QUESTOES PRELIMINARES

Prima facie, analiso a questdo preliminar suscitada pela parte apelada em contrarrazdes.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE APELACAO

Alega a instituicdo financeira apelada, em contrarrazdes, que o recurso de apelacao em epigrafe,
teria sido interposto ap6s o exaurimento do prazo recursal.

Como é sabido, o prazo para a interposicao do recurso de apelacao é de 15 (quinze) dias, a teor
das disposic¢des insculpidas no art. 1.003, §85° do Cdodigo de Processo Civil.

Art. 1.003. O prazo para interposicao de recurso conta-se da data em que os advogados, a sociedade de
advogados, a Advocacia Publica, a Defensoria Publica ou o Ministério Pablico séo intimados da decisao.

[-.]
§ 5° Excetuados os embargos de declaracéo, o prazo para interpor os recursos e para responder-lhes é de
15 (quinze) dias.

No caso em exame, a sentenca recorrida foi publicada em 20/10/2020, encerrando-se o prazo de
15 (quinze) para a interposicéo do recurso de apelacdo em 13/11/2020.

Outrossim, a teor da Certiddo de ID. 7753122 — p. 01, evidencia-se que nao obstante o protocolo
colacionado no recurso de apelacao tenha sido datado de 16/11/2020, a referida apelacéo teria
sido interposta efetivamente em 13/11/2020, ndo sendo possivel a emissdo de protocolo naquela
data em razéo da indisponibilidade do Sistema Libra durante aquele interim.

Assim, considerando que o recurso de apelagao foi interposto em 13/11/2020, dentro, portanto,
do prazo legal, resta afastada a alegagéo de intempestividade do recurso.

DISPOSITIVO
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Ante o exposto, REJEITO a PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE
APELACAO.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a abusividade da previsédo de capitalizacao diaria de juros e dos
juros remuneratérios cobrados pela instituicdo financeira apelada nos contratos pactuados com a
apelante; bem como a necessidade de readequacao dos parametros utilizados para a fixagdo dos
munus sucumbenciais.

Consta das razdes deduzidas pela ora apelante ser abusiva a previsdo de capitalizagédo
diaria de juros, visto que acarretaria onerosidade excessiva ao consumidor, violando os preceitos
insculpido na legislacdo de protecdo consumerista; que seriam igualmente abusivos 0s juros
remuneratdrios previstos nos ajustes pactuados, ndo havendo que se falar em prévio
conhecimento do consumidor, visto que no contrato de adesao tais estipulacdes seriam impostas
unilateralmente pela instituicdo financeira; que os 6nus sucumbéncias devem ser suportados pela
instituicdo financeira apelada, ou, alternativamente readequados os parametros para sua fixagao.

Da Capitalizacédo de Juros

Com o objetivo de unificar a jurisprudéncia e a interpretacdo da legislacédo
infraconstitucional sobre a questdo, o colendo STJ, no julgamento do REsp 973827/RS,
processado sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que é
permitida a capitalizacao de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
apos 31 de marco de 2000, data da publicacdo da Medida Proviséria 1.963-17/2000, em vigor
como Medida Proviséria 2.170-36/01, desde que expressamente pactuada, sendo certo que a
previsdo de taxa de juros anual superior a 12 vezes (duodécuplo) a taxa mensal revela-se
suficiente para permitir a cobranca da taxa de juros efetivamente contratada.

Nesse sentido, vejamos a ementa do aludido julgado paradigmatico:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM
DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170
36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagéo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-
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36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos séo incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa
de juros simples e taxa de juros compostos”, métodos usados na formacéo da
taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nao implica

capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo
método composto, o que néo é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 'E permitida a capitalizacio de
juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés
31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.' - 'A capitalizacao
dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir pactuada de forma expressa
e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Se¢do, a comissao de permanéncia
ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratérios ou
moratérios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracdo da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido.

(STJ - REsp 973827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdao
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012,
DJe 24/09/2012). (Grifei).

Dessa forma, depreende-se ser possivel a capitalizagdo de juros, ainda que diaria,
desde que expressamente pactuada, o que também encontra amparo no disposto no art. 28, §
19, inciso |, da Lei n.10.931/2004[1].

Acerca da matéria em debate, vejamos o posicionamento perfilhado pelos Tribunais
patrios:

EMENTA: APELACAO - ACAO REVISIONAL - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS - POSSIBILIDADE. E
admitida a capitalizagcdo mensal dos juros, ainda que diaria, nos contratos
celebrados por instituigdes financeiras, ap6s 31 de marco de 2000, em
virtude do disposto na MP n. 1.963-17/2000, e desde que haja previséo
contratual. V.V. APELACAO - CONTRATO BANCARIO - CODIGO CIVIL - CDC -
INAFASTABILIDADE - REQUISITOS DE VALIDADE - AUSENCIA - ILICITO -
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL - DEVER DE OFICIO. Ainda que ndo se
reconheca a revogacao da Lei 4.595/64, os contratos "bancarios" estao sujeitos
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as regras do negocio juridico conforme se vé do Cédigo civil, submetendo-se
também aos requisitos do Cédigo de Defesa do Consumidor. Ausente qualquer
dos requisitos do artigo 166 do Cdadigo Civil, os negécios juridicos sdo nulos de
pleno direito. Pela diccao do Paragrafo Gnico do artigo 168 do Cédigo Civil, "as
nulidades devem ser pronunciadas pelo juiz, quando conhecer do negécio juridico
ou dos seus efeitos e as encontrar provadas, ndo lhe sendo permitido supri-las,
ainda que a requerimento das partes".

(TI-MG - AC: 10000211417852001 MG, Relator: Maurilio Gabriel, Data de
Julgamento: 24/02/2022, Camaras Civeis / 152 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 04/03/2022). (Grifei).

EMENTA: APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO - CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - JUROS - ALTERACAO - ABUSIVIDADE OU ONEROSIDADE -
NECESSIDADE DE COMPROVACAO - CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS -
POSSIBILIDADE. 1. As taxas de juros livremente pactuadas s6 devem ser
alteradas quando forem flagrantemente abusivas ou onerosas e ap6s o
detido exame dos diversos fatores que compdem o custo final do dinheiro
emprestado, tais como a taxa de risco, os custos de captagdo, 0os custos
administrativos e tributarios e o lucro da instituicdo bancéaria. 2. E admitida
a capitalizagdo mensal dos juros, ainda que diéria, nos contratos celebrados
por instituicdes financeiras, ap6s 31 de marco de 2000, em virtude do
disposto na MP n. 1.963-17/2000, e desde que haja previséo contratual. v.v.

EMBARGOS A EXECUCAO - CONTRATO BANCARIO - CODIGO CIVIL - CDC -
INAFASTABILIDADE - REQUISITOS DE VALIDADE - AUSENCIA - ILICITO -
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL - DEVER DE OFICIO. Ainda que n&o se
reconhega a revogacdo da Lei 4.595/64, os contratos "bancarios" estao
sujeitos as regras do negécio juridico conforme se vé do Cdodigo civil,
submetendo-se também aos requisitos do Cdédigo de Defesa do
Consumidor. Ausente qualquer dos requisitos do artigo 166 do Cédigo Civil,
0s negocios juridicos sdo nulos de pleno direito. Pela dicgdo do Paragrafo
Unico do artigo 168 do Codigo Civil, "as nulidades devem ser pronunciadas
pelo juiz, quando conhecer do nego6cio juridico ou dos seus efeitos e as
encontrar provadas, nao |lhe sendo permitido supri-las, ainda que a
requerimento das partes".

(TJ-MG - AC: 10145120327245001 Juiz de Fora, Relator: Maurilio Gabriel, Data
de Julgamento: 07/10/2021, Camaras Civeis / 152 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 22/10/2021). (Grifei).

APELACAO CIVEL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - CEDULA DE
CREDITO BANCARIO - LEGISLACAO DE CREDITO RURAL -
INAPLICABILIDADE — ALONGAMENTO DA DIiVIDA — DESCABIMENTO -

CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL — AFASTAMENTO DA MORA — INVIABILIDADE —
AUSENCIA DE ILEGALIDADE CONTRATUAL — RECURSO NAO PROVIDO. A
Cédula de Crédito Bancario ndo se aplica os dispositivos da Lei n° 4.829/65,
tampouco do Manual de Crédito Rural ou do Decreto-Lei 167/67, sendo incabivel
o alongamento da divida. E legitima a cobranca da capitalizacdo de juros, em
qualquer periodicidade, desde que expressamente prevista no contrato.
Descaracterizacdo da mora decorrente da cobrancga de encargos indevidos,
somente se dara se a abusividade for reconhecida em relagdo aos encargos
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incidentes durante o periodo de normalidade contratual.

(TJ-MT 00030633020148110044 MT, Relator: SERLY MARCONDES ALVES,
Data de Julgamento: 18/11/2020, Quarta Camara de Direito Privado, Data de
Publicagdo: 23/11/2020). (Grifei).

EMENTA - APELACAO CIVEL — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO —
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA — REJEICAO — CEDULA DE
CREDITO BANCARIO — JUROS REMUNERATORIOS - LIMITADOS A TAXA DE
MERCADO A EPOCA - ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA -
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — PACTUACAO
EXPRESSA — DESCARACTERIZACAO DA MORA — INOCORRENCIA -
RESTITUICAO EM DOBRO DA TARIFA INDEVIDAMENTE COBRADA - MA-FE
NAO COMPROVADA - SENTENCA MANTIDA — RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. Afasta-se a preliminar de cerceamento de defesa, pois no caso, a
prova pericial € desnecessaria, j4 que a controversia quanto a abusividade dos
encargos € matéria que pode ser reconhecida por simples leitura do contrato. Os
juros remuneratérios fixados no contrato sdo validos se ndo ha demonstracao de
ajuste abusivo porquanto condizentes com a taxa média de mercado a época da
contratacdo. A capitalizacdo dos juros nas Cédulas de Crédito Bancario,
ainda que de modo diaria, é permitida, porque pactuada, conforme o art. 28,
§ 1°, 1, da Lei n® 10.931/2004. A descaracterizagdo da mora somente € possivel
se verificada a exigéncia de taxa abusiva de juros remuneratorios ou a requisi¢éo
desse encargo indevidamente capitalizado, durante o periodo de normalidade da
Avenga, consoante o entendimento do Colendo STJ. A devolug&o em dobro de
valores eventualmente cobrados de maneira indevida estd condicionada a
comprovacgado da ma fé por parte do credor, o que néo se vislumbra.

(TJ-MS - APL: 08169975620168120001 MS 0816997-56.2016.8.12.0001, Relator:
Des. Marcos José de Brito Rodrigues, Data de Julgamento: 04/04/2019, 12
Camara Civel, Data de Publicagdo: 05/04/2019). (Grifei).

EMBARGOS DO DEVEDOR — REVISAO DE CONTRATO - JUROS
REMUNERATORIOS — MEDIA DE MERCADO — CAPITALIZACAO DIARIA DE
JUROS — POSSIBILIDADE — SUMULA 539/STJ — SENTENCA REFORMADA —
ACAO IMPROCEDENTE. Estando os juros remuneratérios dentro da margem
do mercado, impde-se a sua manutencao. Conforme entendimento firmado
pelo STJ na sumula 539, é permitida a capitalizacdo de juros, em
periodicidade diaria ou mensal, desde que expressamente pactuada. A
sentenga condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.
Inteligéncia do art. 85, caput, do CPC.

(TJ-MT - APL: 00182585920178110041 MT, Relator: CARLOS ALBERTO ALVES
DA ROCHA, Data de Julgamento: 18/04/2018, TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO, Data de Publicagéo: 25/04/2018). (Grifei).

Na espécie, consoante salientado pelo juizo primevo, os contratos objetos da pretensao
revisional, foram pactuados ap6s marco de 2000, bem assim preveem a cobranca de juros com
capitalizacdo diaria, satisfazendo, assim o dever de informac¢éo, e tornando possivel a
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inferéncia da capitalizagéo, o que, nas premissas propostas, torna a pratica licita e inviabiliza
qualquer alteragdo nos termos pactuados quanto a este ponto.

Dos Juros Remuneratorios

Acerca dos juros remuneratérios, cumpre registrar que os Tribunais Superiores do pais
pacificaram o entendimento no sentido de que, mesmo sendo aplicavel a legislacdo
consumerista, o0 ajuste referente a taxa de juros somente pode ser alterado se reconhecida sua
abusividade em cada caso especifico, sendo in6cuo para tal fim a estabilidade inflacionaria no
periodo.

Ressalta-se que a disposi¢ao constitucional que fixou em 12% (doze por cento) ao ano
0 maximo de juros reais (art. 192, § 3°, CF/1988) nédo afetou o tratamento legislativo conferido
anteriormente a matéria, visto que consoante decidiu o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da ADI n. 04/1991, tal regra constitucional ndo seria autoaplicavel, posto que sua
vigéncia dependeria de legislacdo complementar destinada a reorganizar o sistema financeiro
nacional.

Nesta senda, no que concerne a alegada abusividade das Clausulas Contratuais e a
exasperacao do percentual de 12% (doze por cento) de juros ao ano, firmo entendimento,
conforme orientag&o do verbete sumular n. 596 do Supremo Tribunal Federal que:

Sumula 596/STF - "As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitagao dos juros
remuneratérios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/1933)".

Ressalva-se que a estipulagdo de juros remuneratérios no referido percentual por si s6
ndo indica abusividade e pode ser pactuada em patamar superior a 12% (doze por cento),
conforme a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Sumula 379/STJ - "Nos contratos bancarios nédo regidos por legislacéo especifica,
0s juros moratérios poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més."

Stmula 382/STJ - "A estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano, por si sé, nao indica abusividade."

Ato continuo, o Superior Tribunal de Justica passou a decidir no sentido de ser admitida a
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revisdo das taxas de juros remuneratorios em situagdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e a abusividade, capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada, conforme dispde o art. 51, 81° do Cddigo de Defesa do Consumidor, 0 que nao se
verifica no presente feito, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. A Segunda Sec¢édo deste STJ, ao julgar o REsp 1.061.530/RS, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 10.3.2009), submetido ao rito do art. 543-C
do CPC, consolidou o entendimento de que "é admitida a revisao das taxas
de juros remuneratdrios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada
arelagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, 81°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto”.

2. No presente caso, o Tribunal de origem afirmou expressamente que 0s juros
remuneratérios ndo sao abusivos, uma vez que o percentual pactuado nao esta
muito acima da taxa média de mercado praticada a época da contratagdo, de modo
gue rever tal posicionamento somente se faz possivel com o reexame das
clausulas do contrato e dos elementos faticos da demanda, o que encontra 6bice
nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 548.764/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 26/11/2014). (Grifei).

No caso em exame, considerando as informac0fes indicadas pela propria empresa
autora/apelante em sua exordial (ID. 7753013), a taxa de juros estabelecidas nos contratos
impugnados, apresenta como mais elevado importe mensal, o percentual de 3,01% (trés virgula
um por cento), patamar que nao se revela abusivo, se encontrando dentro das taxas médias de
juros apontados pelo Banco Central do Brasil — BACEN para o periodo.

Dos Mdnus Sucumbenciais

Por fim, no que concerne a distribuicdo dos manus sucumbéncias, entendo que tendo a
requerente/apelante, sucumbido majoritariamente nos seus pedidos exordiais, € de rigor que
suporte a maior parte dos 6nus de sucumbéncia, nao havendo que se falar em modificacdo do
julgado também nesse ponto.

Destarte, irrepreensiveis me afiguram os fundamentos invocados pelo Juizo primevo,
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devendo a sentenca vergastada ser mantida em sua integralidade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO o presente Recurso de Apelacdo e NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca vergastada em todas as suas disposi¢cfes.

E como voto.

Belém/PA, 03 de maio de 2022.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora — Relatora

[1] Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma

nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de célculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no §
20,

§ 1° Na Cédula de Crédito Bancério poder&o ser pactuados:

| - os juros sobre a divida, capitalizados ou néo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagéo, bem como as
despesas e os demais encargos decorrentes da obrigacgao;
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EMENTA

APELAQAO CIVEL — AQAO REVISIONAL COM PEDIDO DE ANTECIPAQAO DOS EFEITOS
DA TUTELA — SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA — PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE APELACAO — RECURSO TEMPESTIVO —
INOCORRENCIA — INTERPOSICAO DENTRO DO PRAZO LEGAL — PRELIMINAR REJEITADA
— MERITO - CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS — POSSIBILIDADE — PREVISAO
ESTIPULADA EM CONTRATO - DEVER DE INFORMACAO SATISFEITO — JUROS
REMUNERATORIO — OBSERVANCIA DAS SUMULAS 596 DO STF E 382 E 379 DO STJ —
LIVRE PACTUACAO — JUROS DENTRO DOS LIMITES ESTABELECIDOS PELO BANCO
CENTRAL (BACEN) — ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA — MUNUS SUCUMBENCIAIS —
EMPRESA AUTORA/APELANTE QUE SUCUMBIU NA MAIOR PARTE DOS SEUS PEDIDOS -
SENTENCA ESCORREITA — RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Preliminar de Intempestividade do Recurso de Apelagdo

1 — A teor da Certidao de ID. 7753122 — p. 01, evidencia-se que nao obstante o protocolo
colacionado no recurso de apelagdo tenha sido datado de 16/11/2020, a referida apelagéo teria
sido interposta efetivamente em 13/11/2020, dentro do prazo legal, portanto, ndo sendo possivel
a emissdao de protocolo naquela data em razéo da indisponibilidade do Sistema Libra. Preliminar
Rejeitada.

Mérito

2 — E legitima a capitalizacdo mensal dos juros, ainda que diéria, nos contratos celebrados por
instituicdes financeiras, apds 31 de marco de 2000, em virtude do disposto na MP n. 1.963-
17/2000, e desde que haja previsao contratual.

3 — Na espécie os contratos objetos da pretenséao revisional, foram pactuados ap6s marcgo de
2000, bem assim preveem a cobranca de juros com capitalizacdo diaria, satisfazendo, assim, o
dever de informacé&o, e tornando possivel a inferéncia da capitalizagédo, o que, nas premissas
propostas, torna a pratica licita e inviabiliza qualquer alteracdo nos termos pactuados quanto a
este ponto.

4 — Superior Tribunal de Justiga que passou admitir a revisdo das taxas de juros remuneratérios
em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e a abusividade
capaz de colocar o consumidor em desvantagem, o que nao foi evidenciado no caso concreto.
5 — Hip6tese em que considerando as informag@es indicadas pela propria empresa
autora/apelante, a taxa de juros estabelecidas nos contratos impugnados, apresenta como mais
elevado importe mensal, o percentual de 3,01% (trés virgula um por cento), patamar que se
revela abusivo, se encontrado dentro das taxas médias de juros apontados pelo Banco Central
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do Brasil — BACEN para o periodo.

6 — Por fim, no que concerne a distribuicdo do munus de sucumbéncia, entendo que tendo a
requerente/apelante, sucumbido majoritariamente nos seus pedidos exordiais, € de rigor que
suporte a maior parte dos 6nus de sucumbéncia, ndo havendo que se falar em modificacdo do
julgado.

7 — Recurso de Apelacdo Conhecido e Desprovido mantendo a decisdo vergastada em todas as
suas disposicoes.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima
identificadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores membros da Colenda 22
Turma de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para na Sesséo Ordinaria
realizada em 03 de maio de 2022, na presenca do Exmo. Representante da Douta Procuradoria
de Justica, por unanimidade de votos, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso de
Apelacdo, nos termos do voto da Exma. Desembargadora Relatora Maria de Nazaré Saavedra
Guimaraes.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora Relatora
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