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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0009183-76.2015.8.14.0301

REPRESENTANTE: ARMANDO JOSE ROMAGUERA BURLE, ARNALDO FERREIRA LEITE
BURLE FILHO, PARA ALIMENTOS DO MAR LTDA, AMAZON CATFISH LTDA

AUTORIDADE: DAVIS GENUINO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. IMPROCEDENCIA
NA ORIGEM. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. IRRESIGNACAO RECURSAL RESTRITA AO
MOMENTO DA APRESENTACAO DA PROVA DA
CONTRAPRESTACAO DOS SERVICOS ADVOCATICIOS, OBJETO
DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE DE APRESENTACAO EM
MOMENTO POSTERIOR ANTE AUSENCIA DE MODIFICACAO DE
PEDIDO OU CAUSA DE PEDIR. recurso conhecido e DESprovido a
unanimidade.

1. Nos termos dos arts. 24 do Estatuto da Advocacia e 784, XlI, do
CPC, o contrato escrito que estipular os honorarios advocaticios
consiste em titulo executivo. Entretanto, a execu¢édo desse contrato
se condiciona a demonstracédo da efetiva prestacdo de servicos
contratados, sendo, portanto, os documentos que 0s comprovam
essenciais para agdo executiva.

2. Por se tratar de documento indispensavel para propositura do feito
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executivo, ainda que o exequente nao tivesse acostado, competiria
ao magistrado, antes de sentenciar o feito, oportunizar a parte
prazo para regularizar, ainda que ja tenha ocorrido a citagéo do réu,
pois, j& que ndo importaria em modificacdo do pedido ou causa
pedir. Precedente do STJ.

3. No caso dos autos, tal determinacdo de emenda néo se fez
necessaria, vez que o apelado, quando da apresentacdo da
impugnacéo aos embargos a execuc¢do, desincumbiu-se de juntar a
documentacgdo suficiente para demonstrar que prestou servi¢os
juridicos aos apelantes.

4. Recurso conhecido e desprovido & unanimidade.

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacao interposto por AMAZON CATFISH LTDA, PARA
ALIMENTOS DO MAR LTDA, ARMANDO JOSE ROMAGUERA BURLE, e ARNALDO FERREIRA
LEITE BURLE FILHO em face de sentenca proferida pelo juizo da 102 Vara Civel e Empresarial
de Belém, nos autos da acdo de embargos a execucdo, proposta pelo ora recorrente contra
DAVIS GENUINO SOCIEDADES DE ADVOGADOS.

Na inicial, afirma o autor, ora apelante, que a execucdo de contrato de honorarios
advocaticios necessita demonstracao, por parte do exequente, que 0s servi¢cos contratados
tenham sido efetivamente prestados. No entanto, na peticao inicial da execucao aforada pelo réu,
ora apelado, ndo consta quaisquer provas da efetiva prestacdo dos servigcos advocaticio
contratados e, sendo documentagédo essencial, o feito executivo ndo poderia prosseguir. Alega
também néo ter o requerido interesse processual.

Com base nesses argumentos, requereu a procedéncia dos embargos a execugao
para extinguir a execucdo sem resolucao do mérito em razdo do indeferimento da inicial e falta de
interesse processual.

A acdao foi recebida sem efeito suspensivo, conforme ID 1544958 - pag. 02.

Posteriormente, foi apresentacdo impugnacdo argumentando que o contrato de
prestacdo de servicos advocaticios quando liquido, certo e exigivel é titulo extrajudicial, sendo
desnecessario ao credor apresentar prova de que adimpliu a contraprestacao que lhe cabia. No
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entanto, considerando a possibilidade de o juizo de origem entender pela necessidade da
apresentacdo da referida prova, foram anexadas com a peca de defesa cOpia das peticbes que
demonstram que o réu atuou como advogado em favor dos autores em nove demandas judiciais.
E diante da tentativa de ludibriar o juizo, alterando a verdade dos fatos, requereu a condenagao
em litigancia de ma-fé.

Apos foi proferida sentenca com a seguinte parte dispositiva:

“Trata-se de Embargos do Devedor, com fundamento no art.
736 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Em suma, os embargantes sustentam que o embargado ndo
prestou efetivamente nenhum servi¢co, apesar de
confirmarem ter assinado um contrato de prestacao de
servico, assim requereram a extingdo da agdo executiva.

J4, o embargado argumenta ser desnecessaria a
comprovacao da contraprestacdo para tornar exigivel o
contrato de prestacdo de servigos advocaticios.

Por outro lado, sustenta ter atuado em defesa dos
embargantes em diversas acdes em tramitacdo e a litigancia
de ma-fé, para entdo pugnar pela improcedéncia do pedido
formulado na inicial.

Verifica-se dos autos que o embargado/exequente ajuizou
acdo de execucdo em face de Amazon Catfish LTDA, Para
Alimentos LTDA, Armando José Romagueira Burle e de
Arnaldo Ferreira Leite Burle Filho, tendo como base um
contrato particular de prestacéo de servicos advocaticios.

Ora, a lei n.° 8.906, de 04 de julho de 1994, que dispde
sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados
do Brasil (OAB), dispf8e expressamente:

Art. 24. A deciséo judicial que fixar ou arbitrar honorarios e o
contrato escrito que os estipular sao titulos executivos e
constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata,
concurso de credores, insolvéncia civil e liquidacao
extrajudicial.

Nesse contexto, nossos tribunais reconhecem que o
contrato de prestacdo de servigco é titulo executivo
extrajudicial, sendo vejamos:

(.
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E oportuno destacar, ainda, que os embargantes nédo
comprovaram a revogagao dos poderes outorgados nem a
rescisdo do contrato, além do que o embargado anexou
copia de acbes ajuizadas em defesa dos interesses dos
embargantes, impondo-se a improcedéncia do pedido
formulado pelos embargantes.

Por fim, ndo restou comprovada concretamente nos autos
nenhuma das hip6teses elencadas no art. 17 do revogado
Cddigo de Processo Civil, que caracteriza a litigancia de ma-

7

fé.

Ante 0 exposto, julgo improcedentes os presentes embargos
e, consequentemente, julgo extinto o presente processo com
resolucdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso | do
Cadigo de Processo Civil.

Condeno os embargantes ao pagamento das custas e
despesas processuais, assim como, aos honorérios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor
atribuido a causa, nos termos do art. 85, caput e paragrafo
segundo do Caodigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Inconformado, o autor interpds o presente recurso de apelacdo alegando que
somente com a impugnacgéo aos embargos a execugdo é que o recorrido juntou os documentos
gue afirma comprobatérios da prestagédo de servigcos advocaticios. E como ndo sdo documentos
novos, a sua juntada em momento posterior apenas configura a desidia dos representantes legais
do apelado na instrucao da exordial da acdo executiva.

Ao final, postulou conhecimento e provimento do recurso para reformar a sentenca,
com prolacdo de nova decisdo decretando extinto o processo sem resolucdo do mérito por
indeferimento da inicial e falta de interesse processual.

Sem contrarrazdes, conforme certiddo ID 1544972 - pag. 03.

Coube-me a relatoria do feito por redistribuicdo por forgca da Ordem de Servigo
Conjunta n° 02/2019 expedida pela Presidéncia e Vice-Presidéncia deste Tribunal.

E o relatério.

Inclua-se o presente feito na préxima pauta da sesséo de julgamento do plenério
virtual.

Belém, 20 de janeiro de 2022.
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Des. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator
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VOTO

1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de sua admissibilidade, conhego da apelacéo.

2. Razbes recursais.

Conforme relatado, buscam os recorrentes reforma da sentenga que julgou improcedente os
embargos a execucao.

Em suas razdes, a tese defendida para reformar a sentenga de improcedéncia é o fato do
apelado ter apresentado a documentacéo referente a prestacéo dos servicos advocaticios apenas
em sede de impugnacao, ndo podendo ser aceita por ndo se tratar de documento novo,
demonstrando desidia na instrucdo da agéo executiva.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca diz que o contrato firmado entre advogado e
cliente ndo é regido pelas regras consumeristas, devendo ser aplicavel a Lei n. 8.906/1994 —
Estatuto da Advocacia. (Agint no REsp 1482075/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 13/06/2017, DJe 30/06/2017).

Nos termos dos arts. 24 do Estatuto da Advocacia e 784, Xll, do CPC, o contrato escrito que
estipular os honoréarios advocaticios consiste em titulo executivo. Entretanto, a execucdo desse
contrato se condiciona a demonstragéo da efetiva prestacdo de servigcos contratados, sendo,
portanto, os documentos que 0S comprovam essenciais para acao executiva.

No caso dos autos, a execucao do contrato advocaticio firmado entre as partes veio
desacompanhada da documentacdo demonstrando que a contraprestacao dos servigos tinha sido
efetivada, porém o apelado se desincumbiu dessa exigéncia quando anexou a impugnacao aos
embargos a execucao, copia das acdes que ingressou nos interesses dos ora apelantes (ID
1544960, 1544961, 1544962, 1544963, 1544964, 1544965, 1544966, 1544967 e 1544968)
Como dito, a irresignacao dos recorrentes diz respeito ao momento da apresentacdo dessa
documentacdo, pois como ndo se trata de documento novo, ndo poderia ter sido apresentada
apenas em sede de impugnacédo. Ocorre que por se tratar de documento indispensavel para
propositura do feito executivo, ainda que o exequente nao tivesse acostado, competiria ao
magistrado, antes de sentenciar o feito, oportunizar a parte prazo para regularizar, ainda que ja
tenha ocorrido a citagcdo do réu, pois, ja que ndo importaria em modificacdo do pedido ou causa
pedir.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO. IMOVEL RURAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. NOVA DELIMITACAO DO IMOVEL. CONTESTACAO.
POSSIBILIDADE. JUNTADA DE DOCUMENTOS. ALTERACAO DA AREA. EXAME. CASO
CONCRETO. POSSIBILIDADE. INTIMAGCAO. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
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(...)
3. E admissivel a determinacdo de emenda a peticao inicial, mesmo apds a citagio do réu e
a apresentacdo de defesa, quando ndo houver alteragdo no pedido ou na causa de pedir.
Precedente.
4.(..)
7. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1685140/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 25/08/2020, DJe 31/08/2020)
No caso dos autos, tal determinacao de emenda nédo se fez necessaria, vez que o apelado,
guando da apresentacao da impugnacao aos embargos a execuc¢ao, desincumbiu-se de juntar a
documentacéo suficiente para demonstrar que prestou servicos juridicos aos apelantes.
Feita essas consideragfes, a manutenc¢do da sentenga é medida que se imp&e.
3. Parte dispositiva.

Pelo exposto, e mais o que dos autos consta, CONHECO do recurso, porém
NEGO-LHE provimento, mantendo a sentenca em todos os termos.

Na forma do 811 do art. 85, CPC, majoro para 12% (doze por cento) os
honorarios sucumbenciais arbitrados na origem.

E o voto.
Belém,
Des. RICARDO FERREIRA NUNES
Relator
Belém, 15/02/2022
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Trata-se de recurso de apelacéo interposto por AMAZON CATFISH LTDA, PARA
ALIMENTOS DO MAR LTDA, ARMANDO JOSE ROMAGUERA BURLE, e ARNALDO FERREIRA
LEITE BURLE FILHO em face de sentenca proferida pelo juizo da 102 Vara Civel e Empresarial
de Belém, nos autos da acdo de embargos a execucao, proposta pelo ora recorrente contra
DAVIS GENUINO SOCIEDADES DE ADVOGADOS.

Na inicial, afirma o autor, ora apelante, que a execucéo de contrato de honorarios
advocaticios necessita demonstragcao, por parte do exequente, que 0s servi¢cos contratados
tenham sido efetivamente prestados. No entanto, na peticao inicial da execugao aforada pelo réu,
ora apelado, ndo consta quaisquer provas da efetiva prestacdo dos servigos advocaticio
contratados e, sendo documentacdo essencial, o feito executivo ndo poderia prosseguir. Alega
também néo ter o requerido interesse processual.

Com base nesses argumentos, requereu a procedéncia dos embargos a execugao
para extinguir a execu¢cdo sem resolucdo do mérito em razao do indeferimento da inicial e falta de
interesse processual.

A acéo foi recebida sem efeito suspensivo, conforme ID 1544958 - pag. 02.

Posteriormente, foi apresentagdo impugnacdo argumentando que o contrato de
prestacdo de servigos advocaticios quando liquido, certo e exigivel é titulo extrajudicial, sendo
desnecessario ao credor apresentar prova de que adimpliu a contraprestacao que lhe cabia. No
entanto, considerando a possibilidade de o juizo de origem entender pela necessidade da
apresentacdo da referida prova, foram anexadas com a peca de defesa cOpia das peticbes que
demonstram que o réu atuou como advogado em favor dos autores em nove demandas judiciais.
E diante da tentativa de ludibriar o juizo, alterando a verdade dos fatos, requereu a condenacéao
em litigancia de ma-fé.

Apos foi proferida sentenca com a seguinte parte dispositiva:

“Trata-se de Embargos do Devedor, com fundamento no art.
736 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Em suma, os embargantes sustentam que o embargado ndo
prestou efetivamente nenhum servi¢co, apesar de
confirmarem ter assinado um contrato de prestacao de
servico, assim requereram a extin¢gdo da agdo executiva.

J4, o embargado argumenta ser desnecessaria a
comprovacdo da contraprestacdo para tornar exigivel o
contrato de prestacdo de servicos advocaticios.

Por outro lado, sustenta ter atuado em defesa dos
embargantes em diversas acdes em tramitacdo e a litigancia
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de ma-fé, para entdo pugnar pela improcedéncia do pedido
formulado na inicial.

Verifica-se dos autos que o embargado/exequente ajuizou
acao de execucao em face de Amazon Catfish LTDA, Para
Alimentos LTDA, Armando José Romagueira Burle e de
Arnaldo Ferreira Leite Burle Filho, tendo como base um
contrato particular de prestacéo de servigos advocaticios.

Ora, a lei n.° 8.906, de 04 de julho de 1994, que dispde
sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados
do Brasil (OAB), dispfe expressamente:

Art. 24. A decisao judicial que fixar ou arbitrar honorarios e o
contrato escrito que os estipular sao titulos executivos e
constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata,
concurso de credores, insolvéncia civil e liquidacéo
extrajudicial.

Nesse contexto, nossos tribunais reconhecem que o
contrato de prestacdo de servico é titulo executivo
extrajudicial, sendo vejamos:

(.

E oportuno destacar, ainda, que os embargantes ndo
comprovaram a revogacgao dos poderes outorgados nem a
rescisdo do contrato, além do que o embargado anexou
copia de acbes ajuizadas em defesa dos interesses dos
embargantes, impondo-se a improcedéncia do pedido
formulado pelos embargantes.

Por fim, ndo restou comprovada concretamente nos autos
nenhuma das hip6teses elencadas no art. 17 do revogado
Cadigo de Processo Civil, que caracteriza a litigancia de ma-

7

fé.

Ante 0 exposto, julgo improcedentes os presentes embargos
e, consequentemente, julgo extinto o presente processo com
resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso | do
Cadigo de Processo Civil.

Condeno os embargantes ao pagamento das custas e
despesas processuais, assim como, aos honorérios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor
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atribuido & causa, nos termos do art. 85, caput e paragrafo
segundo do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Inconformado, o autor interpés o presente recurso de apelacao alegando que
somente com a impugnacdo aos embargos a execucao é que o recorrido juntou os documentos
gue afirma comprobatérios da prestacdo de servigcos advocaticios. E como ndo sdo documentos
novos, a sua juntada em momento posterior apenas configura a desidia dos representantes legais
do apelado na instrucdo da exordial da acdo executiva.

Ao final, postulou conhecimento e provimento do recurso para reformar a sentenga,
com prolacdo de nova decisdo decretando extinto o processo sem resolucao do mérito por
indeferimento da inicial e falta de interesse processual.

Sem contrarrazdes, conforme certiddo ID 1544972 - pag. 03.

Coube-me a relatoria do feito por redistribuicdo por forca da Ordem de Servico
Conjunta n° 02/2019 expedida pela Presidéncia e Vice-Presidéncia deste Tribunal.

E o relatério.

Inclua-se o presente feito na préxima pauta da sesséo de julgamento do plenario
virtual.

Belém, 20 de janeiro de 2022.

Des. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator
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1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de sua admissibilidade, conheco da apelacéo.

2. Razbes recursais.

Conforme relatado, buscam os recorrentes reforma da sentenca que julgou improcedente os
embargos a execucao.

Em suas razdes, a tese defendida para reformar a sentenca de improcedéncia é o fato do
apelado ter apresentado a documentacéo referente a prestacéo dos servicos advocaticios apenas
em sede de impugnacao, ndo podendo ser aceita por ndo se tratar de documento novo,
demonstrando desidia na instru¢cdo da a¢é@o executiva.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica diz que o contrato firmado entre advogado e
cliente n&o é regido pelas regras consumeristas, devendo ser aplicavel a Lei n. 8.906/1994 —
Estatuto da Advocacia. (Agint no REsp 1482075/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 13/06/2017, DJe 30/06/2017).

Nos termos dos arts. 24 do Estatuto da Advocacia e 784, Xll, do CPC, o contrato escrito que
estipular os honorarios advocaticios consiste em titulo executivo. Entretanto, a execucdo desse
contrato se condiciona a demonstracéo da efetiva prestacdo de servicos contratados, sendo,
portanto, os documentos que 0sS comprovam essenciais para acao executiva.

No caso dos autos, a execucao do contrato advocaticio firmado entre as partes veio
desacompanhada da documentacdo demonstrando que a contraprestacdo dos servigos tinha sido
efetivada, porém o apelado se desincumbiu dessa exigéncia quando anexou a impugnacao aos
embargos a execucao, copia das a¢des que ingressou nos interesses dos ora apelantes (ID
1544960, 1544961, 1544962, 1544963, 1544964, 1544965, 1544966, 1544967 e 1544968)

Como dito, a irresignacéo dos recorrentes diz respeito ao momento da apresentacéo dessa
documentacdao, pois como nao se trata de documento novo, ndo poderia ter sido apresentada
apenas em sede de impugnacgdo. Ocorre que por se tratar de documento indispenséavel para
propositura do feito executivo, ainda que o exequente nao tivesse acostado, competiria ao
magistrado, antes de sentenciar o feito, oportunizar a parte prazo para regularizar, ainda que ja
tenha ocorrido a citacdo do réu, pois, ja que ndo importaria em modificacdo do pedido ou causa
pedir.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO. IMOVEL RURAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. NOVA DELIMITACAO DO IMOVEL. CONTESTACAO.
POSSIBILIDADE. JUNTADA DE DOCUMENTOS. ALTERACAO DA AREA. EXAME. CASO
CONCRETO. POSSIBILIDADE. INTIMACAO. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.

(...)

3. E admissivel a determinacdo de emenda a peticdo inicial, mesmo apds a citacao do réu e
a apresentacao de defesa, quando ndo houver alteracdo no pedido ou na causa de pedir.
Precedente.

4.(..)

7. Recurso especial ndo provido.
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(REsp 1685140/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 25/08/2020, DJe 31/08/2020)
No caso dos autos, tal determinacdo de emenda ndo se fez necessaria, vez que o apelado,
guando da apresentacdo da impugnacao aos embargos a execuc¢do, desincumbiu-se de juntar a
documentacdo suficiente para demonstrar que prestou servicos juridicos aos apelantes.
Feita essas considera¢des, a manutencdo da sentenca é medida que se impde.
3. Parte dispositiva.

Pelo exposto, e mais o que dos autos consta, CONHECO do recurso, porém
NEGO-LHE provimento, mantendo a sentenca em todos os termos.

Na forma do 811 do art. 85, CPC, majoro para 12% (doze por cento) os
honoréarios sucumbenciais arbitrados na origem.

E o voto.
Belém,
Des. RICARDO FERREIRA NUNES
Relator
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APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. IMPROCEDENCIA
NA ORIGEM. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. IRRESIGNACAO RECURSAL RESTRITA AO
MOMENTO DA APRESENTACAO DA PROVA DA
CONTRAPRESTACAO DOS SERVICOS ADVOCATICIOS, OBJETO
DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE DE APRESENTACAO EM
MOMENTO POSTERIOR ANTE AUSENCIA DE MODIFICACAO DE
PEDIDO OU CAUSA DE PEDIR. recurso conhecido e DESprovido a
unanimidade.

1. Nos termos dos arts. 24 do Estatuto da Advocacia e 784, XlI, do
CPC, o contrato escrito que estipular os honorarios advocaticios
consiste em titulo executivo. Entretanto, a execu¢éo desse contrato
se condiciona a demonstracdo da efetiva prestacdo de servigos
contratados, sendo, portanto, os documentos que 0s comprovam
essenciais para acdo executiva.

2. Por se tratar de documento indispensavel para propositura do feito
executivo, ainda que o exequente nao tivesse acostado, competiria
ao magistrado, antes de sentenciar o feito, oportunizar a parte
prazo para regularizar, ainda que jé tenha ocorrido a citacdo do réu,
pois, ja que ndo importaria em modificacdo do pedido ou causa
pedir. Precedente do STJ.

3. No caso dos autos, tal determinacdo de emenda nédo se fez
necessaria, vez que o apelado, quando da apresentacdo da
impugnacao aos embargos a execucédo, desincumbiu-se de juntar a
documentacdo suficiente para demonstrar que prestou servi¢os
juridicos aos apelantes.

4. Recurso conhecido e desprovido a unanimidade.
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