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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0803801-55.2022.8.14.0000

PACIENTE: JOELISON DE JESUS BARBOSA

AUTORIDADE COATORA: VARA CRIMINAL DE TUCURUI
RELATOR(A): Desembargador ROMULO JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

ementa: habeas corpus liberatério com pedido de liminar. crimes do art.33 e 35 da lei n®
11.343/06. prisdo em flagrante convertida em preventiva. alegada auséncia dos
requisitos necessarios para a custodia cautelar e de motivacao idénea do decreto
prisional. improcedéncia. decreto devidamente fundamentado. necessidade de se
resguardar a ordem publica, a conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicacdo da
lei penal. paciente foragido. gravidade concreta do delito e periculosidade do
coacto. segregacdo cautelar devidamente justificada. precedentes. irrelevancia
das condic¢Bes pessoais favoraveis. sumula 08 do tjpa. insuficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo. constrangimento ilegal ndo evidenciado. ordem
conhecida e denegada. decisdo unanime.

1. O juizo a quo decretou a preventiva do paciente juntamente com varios
envolvidos, diante da presenca de indicios de autoria e materialidade delitiva,
suficientemente demonstrados pelos elementos que instruem o writ, em especial
os relatorios de diligéncias, depoimentos e boletim de ocorréncia policial, ao
entender que a custddia € imprescindivel para a garantia da ordem publica, tendo
em vista a periculosidade dos agentes demonstrada pelas condutas delitivas,
especialmente por tratar-se de crime de trafico e associag¢ado para o trafico de
drogas, em que se utilizavam de suas proprias residéncias para a pratica
delituosa, trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam.

2. A autoridade inquinada coatora fundamentou adequadamente o decisum, de
forma idénea e concreta, por subsistirem os requisitos autorizadores da custodia
extrema.
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3. De acordo com as informag@es prestadas pelo juizo coator, o paciente faz parte
do grupo de membros do Comando Vermelho de Tucurui, sua atuacdo consiste
em adquirir drogas dos fornecedores, também denunciados e presos preventivos,
com 0s quais se associa, de forma permanente e estavel, para a pratica de trafico,
fazendo parte da planilha de “biqueiras” do Comando Vermelho (CV) de Tucurui.
Salienta que o coacto responde a duas acfes penais pela pratica de delitos de
mesma natureza, além de se encontrar atualmente na condi¢cao de foragido.

4. E entendimento pacifico da jurisprudéncia patria que a evasao do distrito da
culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas instancias
ordinarias, constitui motivacao suficiente a justificar a preservacao da segregacao
cautelar para garantir a aplicacdo da lei penal. Precedentes;

5. As gualidades pessoais sao irrelevantes quando estiverem presentes o0s
requisitos da prisdo preventiva, conforme dispde a Sumula n® 08 do TJ/PA;

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa da prisdo quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencédo da ordem publica e para a aplicacéo da lei penal;

7. Ordem conhecida e denegada. Decisao unanime.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secéao
de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer e denegar a ordem, tudo nos exatos termos da
fundamentacao. Julgamento virtual presidido pelo Exmo. Des. José Roberto Bezerra Pinheiro Maia
Junior.

Belém, 21 de abril de 2022.

Desembargador Rémulo José Ferreira Nunes

Relator

RELATORIO
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Trata-se de Habeas Corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de JOELISON DE JESUS
BARBOSA, apontando como autoridade coatora o Juizo da Vara Criminal de Tucurui.
O paciente teve a prisdo preventiva decretada em 29/09/2021, pela suposta pratica dos crimes
tipificados no art.33 e art. 35, ambos da Lei n® 11.343/06, em decorréncia da deflagracdo da
“Operacdao Perfidia”.
Afirma que o coacto se encontra segregado desde 29/10/2021, e esta sofrendo constrangimento
ilegal no seu status libertatis, alegando, em suma: a) auséncia dos requisitos necessarios para a
custédia cautelar e de fundamentacao iddnea do decreto preventivo; b) ndo apreciagdo, pelo juizo
coator, do pedido de revogacao da prisao; c) suficiéncia das medidas cautelares do art. 319 do
CPP; d) presenca das qualidades pessoais favoraveis. Por fim, requer, em sede de liminar e no
mérito, a revogacgdo da custddia ou a sua substituicdo por medidas cautelares previstas no
art.319 do CPP.

A liminar foi indeferida e as informacdes prestadas pela autoridade coatora e
acostadas aos autos. O Ministério Publico opinou pelo conhecimento e denegacédo do writ.

E o relatério.

VOTO

Narram os autos que a prisao preventiva do paciente se originou da deflagracdo da
“Operacdo Perfidia”, policiais lograram éxito quanto a demonstracdo de participacdo dos
representados nos crimes. Nos audios, videos e depoimentos prestados em sede policial, consta que
0 paciente e 0s corréus agiram na empreitada criminosa. Ficou comprovado grande parte da estrutura
da associacao criminosa, com identificacdo de fornecedores, distribuidores e os que comercializam a
droga em suas residéncias, consta ainda que os fornecedores, distribuidores e os que comercializam,
mesmo apads a prisdo de Bolinha e Nuk, ainda continuam recebendo drogas de Anildo, Dioleno, Abel e
Jheymison, para comercializar as drogas.

Eis a suma dos fatos.

Depreende-se dos autos que o juizo a quo decretou a priséo preventiva do paciente
juntamente com varios envolvidos, diante da presenca de indicios de autoria e materialidade delitiva,
suficientemente demonstrados pelos elementos que instruem o presente writ, em especial os
relatorios de diligéncias, depoimentos e boletim de ocorréncia policial, ao entender que a custodia é
imprescindivel para a garantia da ordem publica, tendo em vista a periculosidade dos agentes
demonstrada pelas condutas delitivas, especialmente por tratar-se de crime de trafico e associacdo
para o trafico de drogas, em que se utilizavam de suas proprias residéncias para a pratica delituosa,
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trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam.

Verifica-se, desse modo, que a autoridade inquinada coatora fundamentou
adequadamente o decisum, de forma idénea e concreta, por subsistirem os requisitos autorizadores
da custddia extrema. Ao contrario do alegado pela impetracdo, a prisdo preventiva foi decretada em
razao de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado na decisdo ora combatida, bem
como pelo risco gerado a sociedade e a saude publica, havendo necessidade de que o meio social
seja preservado, evitando o descrédito da justica e afastando a incidéncia de crimes dessa natureza,
afim de garantir a ordem publica, nos termos do artigo 312 c/c artigo 313, inciso |, ambos do CPP,
conforme se |é da decisao in verbis:

[...]Conquanto tenha-se na priséo preventiva providéncia de Ultima ratio, ou seja, de
carater subsidiario em relagdo as medidas cautelares diversas do encarceramento
(CPP, art. 282, § 6°) penso que, no presente caso, dada a gravidade do crime em
investigacao e os comportamentos dos representados, por ora tais medidas nédo se
mostram eficazes. Conforme dic¢cdo do art. 312 do CPP, com a redagdo que lhe
conferiu a Lei 13.964/2019, a prisdo preventiva podera ser decretada como garantia
da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime
e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado. Grifei. A materialidade delitiva esta suficientemente demonstrada pelos
elementos que instruem o feito, notadamente os relatérios de diligéncias,
depoimentos e boletim de ocorréncia policial. Por outro lado, é de se convir que os
trabalhos policiais lograram éxito quanto a demonstracao de possivel participacdo dos
representados no ilicito. Com efeito, o material carreado aos autos (4udios, videos e
depoimentos prestados em sede policial) traz consigo robustos indicios de que os
imputados agiram na empreitada criminosa. Ficou comprovado grande parte da
estrutura da associagdo criminosa, com identificacdo de fornecedores, distribuidores
e 0s que comercializam a droga em suas residéncias, e mais, ha fortes indicios que
os fornecedores, distribuidores e os que comercializam, mesmo com a prisao de
Bolinha e Nuk, ainda continuam recebendo drogas de Anildo, Dioleno, Abel e
Jheymison, para comercializarem em suas residéncias. Presente, pois, o fumus
comissi delicti. A segregacao cautelar ora analisada tem como desiderato a garantia
da ordem publica e a conveniéncia da instrucdo criminal, na medida em que ha nos
autos informacgdes de que os representados estdo na pratica permanente do delito.
Conforme anota Renato Brasileiro (2016, p. 991), no caso de prisdo preventiva com
base na garantia da ordem publica, faz-se um juizo de periculosidade do agente (e
nao de culpabilidade), que, em caso positivo, demonstra a necessidade de sua
retirada cautelar do convivio social. No caso em exame, necessaria é a custddia
cautelar dos acusados, considerando a evidente necessidade de se assegurar a
ORDEM PUBLICA diante da periculosidade dos agentes demonstrada com a sua
conduta delitiva, especialmente por tratar-se de crime de trafico de substancias
entorpecentes, em que se utilizavam de suas proprias residéncias para a pratica
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delituosa, trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam. Presente,
pois, circunstancias concretas que permite inferir-se haver periculum in libertatis, a
recomendar o cerceamento de sua liberdade cautelarmente. Isso posto, com arrimo
nos arts. 282, § 6°, 312, caput e 313, I, do Cédigo de Processo Penal, DECRETO a
PRISAO PREVENTIVA de JORGE EVANGELISTA DA SILVA, vulgo “Bolinha”,

ANILTON DA SILVA RODRIGUES, vulto “Velho, Velho Barriga, Nariz de Bruxa”,
DIOLENIO DO NASCIMENTO GOMES, vulgo “Velho Jhon, Velho”, RONILTON

GONCALVES DE SOUZA, vulgo “Nuk, Nunk”, ABEL JOSEFSON DA SILVA

RODRIGUES, JHEYMISON ALVES RODRIGUES, vulgo “Liro”, JOELISON DE

JESUS BARBOSA, vulgo “Fuzué”, DOUGLAS ALEXANDRE BRAZ DOS SANTOS,

vulgo “DG”, RAFAEL CARMO DE OLIVEIRA, vulgo “Tiziu”, RAQUEL GOUVEIA

PAIVA, RENATA MAGALHAES RODRIGUES, TATIANA PANTOJA DA ROCHA,

vulgo “Tati”, FLAVIO SOUZA DOS SANTOS, vulgo “Pixito”, JADIELSON DA CRUZ
GARCIA, vulgo “Pisquinha”, CLAIOWTON MARCAL SARAIVA, vulgo “Clay”,

FRANCISCA SILVA DOS SANTOS, EUZIRENE PEREIRA DA SILVA, vulgo “Elza,
Vovo do Crime”, JADSON FELIPE LOPES FREITAS, NIVALDO APARECIDO LUSO

DA SILVA, vulgo “Patati” e ELISON VIANA FERREIRA, vulgo “Carrerinha”,
qualificado nos autos.|...]

Outrossim, de acordo com as informacdes prestadas pelo juizo coator, o0 paciente
Joelison, vulgo FUZUE, faz parte do grupo de membros do Comando Vermelho de Tucurui, sua
atuacao consiste em adquirir droga dos fornecedores, também denunciados e presos preventivos,
Anilton, Jorge, Ronilton, Abel e Jheymison e com eles se associa, de forma permanente e estavel,
para a pratica de trafico de drogas, pois faz parte da planilha de “biqueiras” do Comando Vermelho
(CV) de Tucurui, pagando R$ 100,00 por més ao Comando Vermelho (CV). Salienta, ainda, que o
coacto ja responde a duas ac¢des penais por trafico, conforme fl. 19 do auto circunstanciado, bem
como que 0 mesmo se encontra foragido.

Dessa forma, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de se
manter a prisdo preventiva, tendo em vista que restou demonstrado 0s pressupostos e motivos
autorizadores da custédia, que se faz imprescindivel para garantir a ordem publica e a aplicacao
da lei penal, sobretudo, pelo fato do paciente encontrar-se em local incerto e ndo sabido, na
condicao de foragido. Ora, ao contrario do alegado pelo impetrante, a prisdo preventiva foi
decretada em razéo de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado no decisum.

Assim, ndo merece prosperar a alegacdo de constrangimento ilegal quando o
coacto se encontra foragido do distrito da culpa. Nos termos da jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica, a evaséo do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, é
motivagdo suficiente a embasar a manutencdo da segregacao cautelar para garantir tanto a
conveniéncia da instrucdo criminal quanto a aplicacdo da lei penal, conforme se verifica, in
verbis:

“‘AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. AUSENCIA DE
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INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE
DELITIVA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBLIDADE
DE ANALISE NA VIA ESTREITA DE HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. REU FORAGIDO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. OFERECIMENTO DA DENUNCIA.
SUPERADO O ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DO
INQUERITO POLICIAL. EXTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA
CAUTELAR. TEMA NAO DEBATIDO NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. (omissis)

4. Esta Quinta Turma entende que "a evasdo do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas
instancias ordinarias, constitui motivagcao suficiente a justificar a
preservacao da segregacao cautelar para garantir a aplicacdo da lei
penal” (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 28/11/2019).

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condicbes
favoraveis do agente, por si sés, ndo impedem a manutencao da prisdo
cautelar quando devidamente fundamentada.

6. S&o inapliciveis quaisquer medidas cautelares alternativas previstas no
art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do delito evidenciam a
insuficiéncia das providéncias menos graves.

7. (omissis)

8. (omissis)

9. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC 632.761/MG, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2021, DJe
05/04/2021).

Ademais, é sabido que as condi¢cdes subjetivas do paciente, por si s6, ndo
afastam a decretacdo da prisdo cautelar quando presentes seus requisitos legais - Sumula n° 08
do TJ/PA. Do mesmo modo, inaplicavel medida cautelar alternativa a prisdo quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencao da ordem publica e para a aplicagao da lei penal.

Assim sendo, inexiste constrangimento a ser reparado por esta Corte de Justica.

Ante o exposto, data vénia do parecer ministerial, conhec¢o e denego a Ordem
impetrada, tudo nos termos da fundamentacéo.

E o meu voto.

Belém, 19 de abril de 2022.

Des. Romulo José Ferreira Nunes
Relator
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Belém, 26/04/2022
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Trata-se de Habeas Corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de JOELISON DE JESUS
BARBOSA, apontando como autoridade coatora o Juizo da Vara Criminal de Tucurui.
O paciente teve a prisdo preventiva decretada em 29/09/2021, pela suposta pratica dos crimes
tipificados no art.33 e art. 35, ambos da Lei n® 11.343/06, em decorréncia da deflagracdo da
“Operacdao Perfidia”.
Afirma que o coacto se encontra segregado desde 29/10/2021, e esta sofrendo constrangimento
ilegal no seu status libertatis, alegando, em suma: a) auséncia dos requisitos necessarios para a
custédia cautelar e de fundamentacao iddnea do decreto preventivo; b) ndo apreciagdo, pelo juizo
coator, do pedido de revogacao da prisao; c) suficiéncia das medidas cautelares do art. 319 do
CPP; d) presenca das qualidades pessoais favoraveis. Por fim, requer, em sede de liminar e no
mérito, a revogacgdo da custddia ou a sua substituicdo por medidas cautelares previstas no
art.319 do CPP.

A liminar foi indeferida e as informacdes prestadas pela autoridade coatora e
acostadas aos autos. O Ministério Publico opinou pelo conhecimento e denegacédo do writ.

E o relatério.
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Narram os autos que a prisao preventiva do paciente se originou da deflagracdo da
“Operacdo Perfidia”, policiais lograram éxito quanto a demonstracdo de participacdo dos
representados nos crimes. Nos audios, videos e depoimentos prestados em sede policial, consta que
0 paciente e 0s corréus agiram na empreitada criminosa. Ficou comprovado grande parte da estrutura
da associacao criminosa, com identificacdo de fornecedores, distribuidores e os que comercializam a
droga em suas residéncias, consta ainda que os fornecedores, distribuidores e os que comercializam,
mesmo apads a prisdo de Bolinha e Nuk, ainda continuam recebendo drogas de Anildo, Dioleno, Abel e
Jheymison, para comercializar as drogas.

Eis a suma dos fatos.

Depreende-se dos autos que o juizo a quo decretou a prisdo preventiva do paciente
juntamente com varios envolvidos, diante da presenca de indicios de autoria e materialidade delitiva,
suficientemente demonstrados pelos elementos que instruem o presente writ, em especial os
relatérios de diligéncias, depoimentos e boletim de ocorréncia policial, ao entender que a custodia é
imprescindivel para a garantia da ordem publica, tendo em vista a periculosidade dos agentes
demonstrada pelas condutas delitivas, especialmente por tratar-se de crime de trafico e associacdo
para o trafico de drogas, em que se utilizavam de suas proprias residéncias para a pratica delituosa,
trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam.

Verifica-se, desse modo, que a autoridade inquinada coatora fundamentou
adequadamente o decisum, de forma idbnea e concreta, por subsistirem o0s requisitos autorizadores
da custodia extrema. Ao contrario do alegado pela impetragéo, a prisdo preventiva foi decretada em
razao de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado na decisdo ora combatida, bem
como pelo risco gerado a sociedade e a saude publica, havendo necessidade de que o0 meio social
seja preservado, evitando o descrédito da justica e afastando a incidéncia de crimes dessa natureza,
afim de garantir a ordem publica, nos termos do artigo 312 c/c artigo 313, inciso |, ambos do CPP,
conforme se |é da deciséo in verbis:

[...]Conquanto tenha-se na prisdo preventiva providéncia de Ultima ratio, ou seja, de
carater subsidiario em relacdo as medidas cautelares diversas do encarceramento
(CPP, art. 282, § 6°) penso que, no presente caso, dada a gravidade do crime em
investigacdo e os comportamentos dos representados, por ora tais medidas néo se
mostram eficazes. Conforme diccao do art. 312 do CPP, com a redacédo que lhe
conferiu a Lei 13.964/2019, a prisdo preventiva podera ser decretada como garantia
da ordem publica, da ordem econbémica, por conveniéncia da instrucao criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime
e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado. Grifei. A materialidade delitiva esta suficientemente demonstrada pelos
elementos que instruem o feito, notadamente os relatérios de diligéncias,
depoimentos e boletim de ocorréncia policial. Por outro lado, é de se convir que os
trabalhos policiais lograram éxito quanto a demonstracao de possivel participacdo dos
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representados no ilicito. Com efeito, o material carreado aos autos (4udios, videos e
depoimentos prestados em sede policial) traz consigo robustos indicios de que os
imputados agiram na empreitada criminosa. Ficou comprovado grande parte da
estrutura da associagao criminosa, com identificacdo de fornecedores, distribuidores
e 0s que comercializam a droga em suas residéncias, e mais, ha fortes indicios que
os fornecedores, distribuidores e 0os que comercializam, mesmo com a prisao de
Bolinha e Nuk, ainda continuam recebendo drogas de Anildo, Dioleno, Abel e
Jheymison, para comercializarem em suas residéncias. Presente, pois, o fumus
comissi delicti. A segregacao cautelar ora analisada tem como desiderato a garantia
da ordem publica e a conveniéncia da instrucdo criminal, na medida em que ha nos
autos informacgdes de que os representados estdo na pratica permanente do delito.
Conforme anota Renato Brasileiro (2016, p. 991), no caso de prisdo preventiva com
base na garantia da ordem publica, faz-se um juizo de periculosidade do agente (e
nao de culpabilidade), que, em caso positivo, demonstra a necessidade de sua
retirada cautelar do convivio social. No caso em exame, necessaria é a custddia
cautelar dos acusados, considerando a evidente necessidade de se assegurar a
ORDEM PUBLICA diante da periculosidade dos agentes demonstrada com a sua
conduta delitiva, especialmente por tratar-se de crime de trafico de substancias
entorpecentes, em que se utilizavam de suas proprias residéncias para a pratica
delituosa, trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam. Presente,
pois, circunstancias concretas que permite inferir-se haver periculum in libertatis, a
recomendar o cerceamento de sua liberdade cautelarmente. Isso posto, com arrimo
nos arts. 282, § 6°, 312, caput e 313, |, do Cédigo de Processo Penal, DECRETO a
PRISAO PREVENTIVA de JORGE EVANGELISTA DA SILVA, vulgo “Bolinha”,

ANILTON DA SILVA RODRIGUES, vulto “Velho, Velho Barriga, Nariz de Bruxa”,
DIOLENIO DO NASCIMENTO GOMES, vulgo “Velho Jhon, Velho”, RONILTON

GONCALVES DE SOUZA, vulgo “Nuk, Nunk”, ABEL JOSEFSON DA SILVA

RODRIGUES, JHEYMISON ALVES RODRIGUES, vulgo “Liro”, JOELISON DE

JESUS BARBOSA, vulgo “Fuzué”, DOUGLAS ALEXANDRE BRAZ DOS SANTOS,

vulgo “DG”, RAFAEL CARMO DE OLIVEIRA, vulgo “Tiziu”, RAQUEL GOUVEIA

PAIVA, RENATA MAGALHAES RODRIGUES, TATIANA PANTOJA DA ROCHA,

vulgo “Tati”, FLAVIO SOUZA DOS SANTOS, vulgo “Pixito”, JADIELSON DA CRUZ
GARCIA, vulgo “Pisquinha”, CLAIOWTON MARGCAL SARAIVA, vulgo “Clay”,
FRANCISCA SILVA DOS SANTOS, EUZIRENE PEREIRA DA SILVA, vulgo “Elza,
Vové do Crime”, JADSON FELIPE LOPES FREITAS, NIVALDO APARECIDO LUSO

DA SILVA, vulgo “Patati” e ELISON VIANA FERREIRA, vulgo “Carrerinha”,
qualificado nos autos.[...]

Outrossim, de acordo com as informacdes prestadas pelo juizo coator, o paciente
Joelison, vulgo FUZUE, faz parte do grupo de membros do Comando Vermelho de Tucurui, sua
atuacao consiste em adquirir droga dos fornecedores, também denunciados e presos preventivos,
Anilton, Jorge, Ronilton, Abel e Jheymison e com eles se associa, de forma permanente e estavel,
para a pratica de trafico de drogas, pois faz parte da planilha de “biqueiras” do Comando Vermelho
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(CV) de Tucurui, pagando R$ 100,00 por més ao Comando Vermelho (CV). Salienta, ainda, que o
coacto ja responde a duas ac¢des penais por trafico, conforme fl. 19 do auto circunstanciado, bem
como que 0 mesmo se encontra foragido.

Dessa forma, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de se
manter a prisdo preventiva, tendo em vista que restou demonstrado 0os pressupostos e motivos
autorizadores da custddia, que se faz imprescindivel para garantir a ordem publica e a aplicacao
da lei penal, sobretudo, pelo fato do paciente encontrar-se em local incerto e ndo sabido, na
condicao de foragido. Ora, ao contrario do alegado pelo impetrante, a prisdo preventiva foi
decretada em razéo de circunstancias concretas do crime descritas pelo magistrado no decisum.

Assim, ndo merece prosperar a alegacdo de constrangimento ilegal quando o
coacto se encontra foragido do distrito da culpa. Nos termos da jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica, a evaséo do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, é
motivagdo suficiente a embasar a manutencdo da segregacao cautelar para garantir tanto a
conveniéncia da instrucdo criminal quanto a aplicacdo da lei penal, conforme se verifica, in
verbis:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. AUSENCIA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE
DELITIVA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBLIDADE
DE ANALISE NA VIA ESTREITA DE HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. REU FORAGIDO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. OFERECIMENTO DA DENUNCIA.
SUPERADO O ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DO
INQUERITO POLICIAL. EXTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA
CAUTELAR. TEMA NAO DEBATIDO NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. (omissis)

4. Esta Quinta Turma entende que "a evasdo do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas
instancias ordinarias, constitui motivacao suficiente a justificar a
preservacdo da segregacao cautelar para garantir a aplicacdo da lei
penal" (AgRg no RHC n. 117.337/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 28/11/2019).

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condicbes
favoraveis do agente, por si sés, ndo impedem a manutencao da prisédo
cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Sdo inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas previstas no
art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do delito evidenciam a
insuficiéncia das providéncias menos graves.

7. (omissis)

8. (omissis)

9. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC 632.761/MG, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2021, DJe
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05/04/2021).

Ademais, é sabido que as condi¢cbes subjetivas do paciente, por si sé, ndo
afastam a decretacdo da prisdo cautelar quando presentes seus requisitos legais - Sumula n° 08
do TJ/PA. Do mesmo modo, inaplicavel medida cautelar alternativa a prisdo quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencao da ordem publica e para a aplicagao da lei penal.

Assim sendo, inexiste constrangimento a ser reparado por esta Corte de Justica.

Ante o exposto, data vénia do parecer ministerial, conhec¢o e denego a Ordem
impetrada, tudo nos termos da fundamentacéo.

E o0 meu voto.

Belém, 19 de abril de 2022.

Des. Romulo José Ferreira Nunes
Relator
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ementa: habeas corpus liberatério com pedido de liminar. crimes do art.33 e 35 da lei n®
11.343/06. prisédo em flagrante convertida em preventiva. alegada auséncia dos
requisitos necessarios para a custoddia cautelar e de motivacao idénea do decreto
prisional. improcedéncia. decreto devidamente fundamentado. necessidade de se
resguardar a ordem publica, a conveniéncia da instrucao criminal e a aplicacéo da
lei penal. paciente foragido. gravidade concreta do delito e periculosidade do
coacto. segregacdo cautelar devidamente justificada. precedentes. irrelevancia
das condicBes pessoais favoraveis. sumula 08 do tjpa. insuficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo. constrangimento ilegal ndo evidenciado. ordem
conhecida e denegada. decisdo unanime.

1. O juizo a quo decretou a preventiva do paciente juntamente com varios
envolvidos, diante da presenca de indicios de autoria e materialidade delitiva,
suficientemente demonstrados pelos elementos que instruem o writ, em especial
os relatérios de diligéncias, depoimentos e boletim de ocorréncia policial, ao
entender que a custddia € imprescindivel para a garantia da ordem publica, tendo
em vista a periculosidade dos agentes demonstrada pelas condutas delitivas,
especialmente por tratar-se de crime de trafico e associacado para o trafico de
drogas, em que se utilizavam de suas proéprias residéncias para a pratica
delituosa, trazendo intranquilidade ao meio social em que vivem e atuam.

2. A autoridade inquinada coatora fundamentou adequadamente o decisum, de
forma idbnea e concreta, por subsistirem os requisitos autorizadores da custédia
extrema.

3. De acordo com as informag@es prestadas pelo juizo coator, o paciente faz parte
do grupo de membros do Comando Vermelho de Tucurui, sua atuacdo consiste
em adquirir drogas dos fornecedores, também denunciados e presos preventivos,
com o0s quais se associa, de forma permanente e estavel, para a pratica de trafico,
fazendo parte da planilha de “biqueiras” do Comando Vermelho (CV) de Tucurui.
Salienta que o coacto responde a duas acfes penais pela pratica de delitos de
mesma natureza, além de se encontrar atualmente na condicao de foragido.

4. E entendimento pacifico da jurisprudéncia patria que a evasao do distrito da
culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e reconhecida pelas instancias
ordinarias, constitui motivacéo suficiente a justificar a preservacao da segregacéao
cautelar para garantir a aplicacdo da lei penal. Precedentes;

5. As gqualidades pessoais sdo irrelevantes guando estiverem presentes os
requisitos da prisdo preventiva, conforme dispde a Simula n°® 08 do TJ/PA;

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa da prisdo quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutenc¢ao da ordem publica e para a aplicacao da lei penal;

7. Ordem conhecida e denegada. Decisao unanime.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secao
de Direito Penal, por unanimidade, em conhecer e denegar a ordem, tudo nos exatos termos da
fundamentacado. Julgamento virtual presidido pelo Exmo. Des. José Roberto Bezerra Pinheiro Maia
Junior.

Belém, 21 de abril de 2022.

Desembargador Rémulo José Ferreira Nunes

Relator
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