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SECAO DE DIRITO PENAL

HABEAS CORPUS PARA ALTERACAO DE REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA N.° 0804289-
49.2018.8.14.0000

IMPETRANTE: KENNEDY DA NOBREGA MARTINS

IMPETRADO: JUIiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DA COMARCA DE BENEVIDES
PACIENTE: DANILO DOUGLAS OLIVEIRA SOUSA

RELATORA: Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

PROCURADOR DE JUSTICA: GERALDO DE MENDONCA ROCHA

EMENTA

HABEAS CORPUS PARA ALTERACAO DE REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA.

SENTENCA CONDENATORIA PROLATADA EM 26.01.2017. PACIENTE CONDENADO AQO
CRIME TIPIFICADO NO ARTIGO 157, § 2°, Il, DO CODIGO PENAL, A PENA DE 07 (SETE)
ANOS E 04 (QUATRO) MESES DE RECLUSAO, A SER CUMPRIDA INICIALMENTE EM
REGIME FECHADO. 1. NULIDADE PROCESSUAL, POR CERCEAMENTO DE DEFESA,
VEZ QUE NAO FOI INTIMADO DO EDITO CONDENATORIO DE FORMA REGULAR E
VALIDA. INSUBSISTENCIA. INCIDENCIA DO ARTIGO 392, INCISO I, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. O paciente respondeu em liberdade a acao penal, e, proferida sentenca
condenatéria, o Juizo a quo lhe concedeu o direito de apelar em liberdade. Outrossim, a
intimacéo foi feita mediante publicacdo no Diario de Justica, em nome do advogado por ele
constituido, Dr. Wesley Travassos, OAB/PA 18827, logo somente é necessaria a intimacao
pessoal do réu a respeito da sentenga condenatéria quando ele estiver preso. Se o acusado
estiver solto, a intimagdo podera ser feita a ele, pessoalmente, ou ao seu defensor constituido.

2. AUSENCIA DE FUNDAMENTA(}AO IDONEAMENTE SUA DECISAO DE INICIO DE
CUMPRIMENTO DE PENA EM REGIME MAIS GRAVOSO. NAO CABIMENTO. Verifica-se na
sentenga condenatéria, que a imposi¢do de regime mais severo foi fundamentada e
adequadamente justificada na presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como,
no caso concreto, posto que o delito de roubo qualificado foi praticado com furos de barreiras
policiais e com disparos de arma de fogo contra a policia durante a fuga, além do modus
operandi que evidencia a gravidade concreta do delito. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

RELATORIO

Versam os autos sobre acdo de habeas corpus para alteragéo de regime de cumprimento de
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pena impetrado pelo advogado KENNEDY DA NOBREGA MARTINS, em favor de DANILO DOUGLAS
OLIVEIRA SOUSA, contra ato do Douto Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Benevides.

O impetrante, primeiramente, informa que durante a instru¢cdo processual o paciente foi
assistido por advogado contratado tdo somente para o ato, ou seja, 0 paciente era intimado pessoalmente
por precatéria para todos os atos do processo e de pronto ia no SAAE (Autarquia onde o advogado
trabalhava) e o procurava para entender o que efetivamente estava acontecendo em seu processo.

Sustenta, que houve nulidade processual, por afronta ao principio da ampla defesa, pois nao
foi intimado do édito condenatério de forma regular e valida, até porque o advogado, apesar de ter
procuracao nos autos, foi contratado apenas como ad hoc.

Aduz que o paciente foi processado e condenado a pena de 07 (sete) anos e 04 (quatro)
meses de reclusdo e 129 (cento e vinte e nove) dias-multa, pela préatica do crime tipificado no artigo 157, 8§
2°, 1I, do Cdodigo Penal, ndo sendo intimado tampouco informado pelo procurador ad hoc do teor da
sentenga condenatoria, nesse sentido foi surpreendido com o mandado de prisdo em abril de 2018.

Alega que, na aplicacdo da reprimenda, o Juizo a quo, ndao considerou certidao de
primariedade para tornar desfavoraveis as circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal e assim
impor regime de cumprimento de pena mais gravoso, sem fundamentacgéo idonea.

Argumenta, ainda, que o processo transitou em julgado, sem que o0 paciente tivesse
oportunidade concreta de apelar, posto que o advogado ad hoc, mesmo intimado pelo DJ, ndo apelou,
nunca mais foi localizado e sequer informou ao paciente o teor da sentenca, impossibilitando o paciente de
recorrer.

Argumenta, por fim, que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, pois teve cerceado
seu direito & ampla defesa, vez que nédo foi intimado pessoalmente da sentenca condenatéria, sendo
impossibilitado de exercer o duplo grau de jurisdi¢éo.

Distribuidos os autos, coube a minha relatoria do feito pelo que indeferi a liminar requerida e
solicitei informacdes da autoridade coatora.

A autoridade coatora deixou de prestar as informacdes, pois 0s autos do processo encontram-
se com vistas ao patrono no paciente, mas ja solicitou a sua devolucéo e tao logo sejam devolvidos serao
prestadas as devidas informacdes.

Em seguida foram os autos encaminhados ao Ministério Publico de 2° grau que apresentou
manifestacéo de lavra do eminente Procurador de Justica Geraldo de Mendonga Rocha que pronunciou-se
pela denegacéo da ordem de Habeas Corpus.

E o relatério.

VOTO
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O presente Habeas Corpus impetrado em favor da ora paciente DANILO DOUGLAS
OLIVEIRA SOUSA objetiva a nulidade processual, por cerceamento de defesa, vez que nao foi intimado
do édito condenatdrio de forma regular e valida, bem como auséncia de fundamentacdo da decisédo de
aplicacdo de regime mais gravoso.

Quanto a alegada necessidade de intimagéo pessoal a respeito do édito condenatério, verifica-
se que o paciente respondeu em liberdade a acéo penal, e, proferida sentenga condenatéria, o Juizo a quo
Ihe concedeu o direito de apelar em liberdade.

Outrossim, a intimagédo foi feita mediante publicacdo no Diario de Justica, em nome do
advogado por ele constituido, Dr. Wesley Travassos, OAB/PA 18827.

Com efeito, nos termos do artigo 392, inciso |, do Cédigo de Processo Penal, somente é
necessaria a intimagao pessoal do réu a respeito da sentenca condenatéria quando ele estiver preso. Se o
acusado estiver solto, a intimagdo podera ser feita a ele, pessoalmente, ou ao seu defensor constituido,
conforme artigo 392, inciso Il, do Cédigo de Processo Penal.

Ademais, tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de Justica, hd muito ja
firmaram entendimento no sentido de que, tratando-se de réu solto, mostra-se suficiente a intimag¢éo do
defensor constituido acerca da sentenca condenat6ria, ndo havendo qualquer cerceamento ao direito de
defesa pela auséncia de intimagdo pessoal do réu. In verbis, cito precedente do STF:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. DECISAO MONOCRATICA CONSONANTE COM A
JURISPRUDENCIA DA CORTE. AUSENCIA DE AFRONTA AOS PRINCIPIOS DA
COLEGIALIDADE E DUPLO GRAU DE JURISDICAO. RECORRENTE QUE POSSUIA
DOMICILIO NECESSARIO E RESPONDEU A ACAO PENAL EM LIBERDADE.
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DA SENTENCA CONDENATORIA.
POSSIBILIDADE. DISPOSICAO EXPRESSA DO ART. 392, II, DO CPP. ACUSADO QUE
OCUPAVA, AO TEMPO DA SENTENCA, O CARGO DE BOMBEIRO MILITAR.
IRRELEVANCIA. MANUTEN(;/:\O DO DECISUM. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A inexisténcia de argumentacdo apta a infirmar o julgamento
monocratico conduz a manutencdo da deciséo recorrida. 2. O art. 21, §1°, do RISTF
respalda a prolagdo de decisdo monocratica consonante com a jurisprudéncia dominante
desta Corte, ndo se antevendo ilegalidade em tal proceder.

3. Em se tratando de acusado que respondeu em liberdade & acdo penal originéaria,
é dispensavel intimacéo pessoal quando da prolacdo de sentenca condenatoria,
pois o art. 392, Il, do CPP expressamente permite a intimacdo do réu ou de seu
patrono constituido.

4. Nao havendo o dispositivo legal excepcionado o possuidor de domicilio necessario,
ndo ha constrangimento ilegal na auséncia de intimacao pessoal de acusado solto que,
ao tempo da sentenga, ocupava o cargo de bombeiro militar.
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5. Agravo regimental desprovido.
(RHC 146320 AgR, Segunda Turma, Relator Min. Edson Fachin, DJe 07/02/2018, grifei)

Sendo assim, no caso concreto, ndo houve nulidade absoluta por cerceamento de defesa, pela
auséncia de intimagdo pessoal do paciente, nos termos do artigo 392, inciso Il, do Cédigo de Processo
Penal.

De outra banda, quanto a auséncia de fundamentacéo da deciséo de aplicacdo de regime mais
gravoso, verifica-se na sentenga condenatéria, que a imposi¢ao de regime mais severo foi fundamentada e
adequadamente justificada na presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como, no caso
concreto, posto que o delito de roubo qualificado foi praticado com furos de barreiras policiais e com
disparos de arma de fogo contra a policia durante a fuga, além do modus operandi que evidencia a
gravidade concreta do delito.

Diante do exposto, considerando o exame de todos os elementos do presente, acompanho
parecer ministerial e DENEGO A ORDEM em favor de DANILO DOUGLAS OLIVEIRA SOUSA.

E como voto.

Belém, 25 de Julho de 2018.

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato
Relatora
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