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INTERVENCOES EM PROCESSOS JUDICIAIS PARA
REALIZACAO DE ATOS CORRECIONAIS. AUDIENCIAS
DESIGNADAS PARA COLHEITA DE PROVAS CONTRA
SERVIDOR SUBORDINADO POR SUPOSTA PRATICA DE
TRANSGRESSOES DISCIPLINARES. QUEBRA DO
DEVER DE IMPARCIALIDADE. DESVIO E ABUSO DE
PODER. NAO OCORRENCIA. ATOS QUE SE
ENCONTRAM NA ESFERA DE ATRIBUICOES
ADMINISTRATIVAS DO MAGISTRADO. FUNCAO ATIPICA.
DEVER DE AGIR. NECESSIDADE. CORREICAO
PERMANENTE. DIRECAO DE FORO. FISCALIZACAO DOS
SERVICOS JUDICIAIS E ADOCAO DE MEDIDAS PARA
VERIFICAR EVENTUAIS VIOLACOES A DEVERES
FUNCIONAIS POR PARTE DOS SERVENTUARIOS E
AUXILIARES DA JUSTICA. LEGALIDADE. APLICACAO
DAS NORMAS DISPOSTAS NA LOMAN (LC N°. 35/79) E
NO CODIGO DE ORGANIZACAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO PARA (LEI ESTADUAL N°. 5008/81). DEVER
DE COOPERACAO E COLABARACAO PROCESSUAL.
NORMA PROCESSUAL DE NATUREZA FUNDAMENTAL.
APLICACAO DO ART. 6° DO CPC. PRESERVACAO DA
LEGALIDADE DOS PROCESSOS. INTERESSE PUBLICO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR JULGADO
IMPROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que integram o
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Parda, a unanimidade de votos, JULGAR
IMPROCEDENTE o presente Processo Administrativo Disciplinar, nos termos do
voto da eminente desembargadora relatora.

Sessao Ordinaria Realizada em __de de 2022 e presidida
pela Excelentissima Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro.
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RELATORIO

TRIBUNAL PLENO
PROCESSO N° PADMag 0003941-93.2020.8.14.0000

REQUERENTE: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
REQUERIDO: WILSON DE SOUZA CORREA

ADVOGADO: FELIPE JALES RODRIGUES - PA23230
ADVOGADO: RICARDO NASSER SEFER - PA14800-A
RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

RELATORIO

Trata-se de PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR instaurado por
determinacdo deste Egrégio Tribunal em desfavor do magistrado WILSON DE
SOUZA CORREA, Juiz Titular da Vara Unica da Comarca do Acara/PA, conforme
deliberacdo tomada na 332 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno, realizada em 02 de
dezembro de 2020, que redundou na lavratura do Acérdédo n°. 216.056 (id n°.
8352650 - Pag. 12 — 8352651 - Pag. 10).

O Processo Administrativo Disciplinar (PAD) teve origem em Sindicancia
Administrativa instaurada pela Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior
(CJCI) que, por sua vez, visava apurar denuncias formuladas através de
reclamacéo assinada por Carlos Eduardo Vieira da Silva (id n°. 8352636 — Pag.
05/28), analista judiciario deste Tribunal e ex-diretor de secretaria da Vara Unica da
Comarca do Acara-PA, as quais versam sobre supostos atos de perseguicéo,
assédio moral, desvios e abusos de poder praticados pelo magistrado WILSON DE
SOUZA CORREA em seu oficio judicante na vara precitada.

Apds regular instrucdo, a comissao sindicante presidida pelo Juiz Auxiliar
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da CJCI a época, o magistrado Leonardo Duarte Tavares, apresentou relatério
conclusivo (id n° 8352649 — Pag. 79 — 85), opinando pela instauracdo do PAD
contra o juiz WILSON DE SOUZA CORREA por violagcdo do dever de
imparcialidade, em razédo de néo ter se declarado suspeito para processar e julgar a
Acéo Civil Publica correspondente ao processo n.° 0003108-12.2018.8.14.0076.

Posteriormente, em voto condutor, seguido a unanimidade pelo Tribunal
Pleno, no sentido de acolher a proposta de instauracdo de PAD contra o referido
magistrado, a Corregedora de Justica das Comarcas do Interior, Desa. Diracy
Nunes Alves, chamou a atencéo para os fatos resumidos a seguir:

i)  ApoOs a suspeita de que ilicitos estariam sendo praticados pelo diretor
de secretaria em processos em tramite na Vara Unica da Comarca
do Acara-PA, o magistrado investigado designou a realizacdo de
audiéncias em diversos processos judiciais, sem dar a devida
publicidade a estes atos, apenas denominando-os de “atos
administrativos correcionais”.

i) A finalidade buscada com a realizacdo destes atos era a de colher
depoimentos de pessoas determinadas, em geral, partes autoras
nestes processos, visando reunir indicios minimos de autoria e
materialidade acerca de supostas infragcdes funcionais praticadas
pelo servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva que envolveriam a
captacao de clientela em favor das advogadas Luciana de Souza
Dias e Lienilda Maria Camara de Souza — esta Ultima companheira
do referido servidor —, bem como a expedicédo de alvaras judiciais
para levantamento de valores em processos de execucédo em tramite
na comarca do Acara-PA, de forma direcionada e tendenciosa.

i)  Os termos das audiéncias realizadas foram, entédo, reunidos e
enviados pelo juiz investigado ao Ministério Publico mediante oficio
(id n°. 8352647 - Pag. 21 — 23). O 6rgado ministerial, por sua vez,
utilizou estes documentos encaminhados pelo magistrado para
lastrear uma Acéao Civil Puablica por Ato de Improbidade
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Administrativa contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de
Souza, processo este que restou autuado sob n° 0003108-
12.2018.8.14.0076 (id n°. 8352649 — P4ag. 1 — 75).

iv) A acdo em comento foi recebida pelo préprio magistrado, o ora
requerido, que, naquela oportunidade, proferiu decisdo admitindo a
inicial e deferindo o pedido liminar para tornar indisponiveis bens do
referido servidor, bem como para afasta-lo, provisoriamente, do
exercicio do cargo publico (id n°. 8352646 - Pag. 24 — 32).

A partir destes eventos, concluiu a Desembargadora Corregedora que o
PAD deveria ser instaurado para que fosse apurada, entdo, eventuais violagdes por
parte do magistrado de seus deveres funcionais, especialmente aqueles elencados
no art. 35, inciso I[1], da Lei Organica da Magistratura Nacional (LOMAN) e no art.
8°[2] do Codigo de Etica da Magistratura Nacional.

Em 02/12/2020, foi publicada a Portaria n°. 2766/2020 — GP, instauradora
do presente PAD, na forma determinada pelo citado Acérdao n.° 216.056 (id n®.
8352657 - Pag. 3).

Por sorteio, a distribuicdo coube a minha relatoria, onde determinei a
intimacao do Ministério Publico para manifestacdo em 10/03/2021 (id n°. 8352657 -
Péag. 18).

Em parecer exarado nos autos, o Ministério Publico opinou pelo seu
retorno ao Tribunal de Justica para regular processamento diante das evidéncias de
violacdo aos deveres funcionais a cargo do juiz requerido demonstradas no
procedimento investigativo (id n°. 8352658 - Pag. 8 — 11).
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Em despacho proferido em 07/03/2021, foi determinada a citacdo do
magistrado para apresentacdo das razdes de defesa e das provas que entendesse
necessarias (id n°. 8352659 - Pag. 1).

No dia 31/03/2021, O juiz requerido apresentou sua defesa, sustentando,
basicamente, a inexisténcia de violacdo aos deveres funcionais e éticos da
magistratura (id n°. 8352660 — Pag. 1 — 8352663 — Pag.7).

Preliminarmente, ressaltou que sua reputacédo € ilibada, possuindo
relevantes condutas e dedicacdo constante a carreira da magistratura, na qual
conta com mais de 20 (vinte) anos de efetivo servigo, sendo, ainda, reconhecido
pela sociedade como um todo, por ser uma profissional competente e
compromissado com o servi¢o publico por ele prestado.

Afirmou que os atos administrativos correcionais, consistentes nas
audiéncias por ele realizadas, ndo constituem violacdo aos deveres insculpidos na
LOMAN e, tampouco, no Cédigo de Etica da Magistratura, porque simplesmente se
encontram dentro da sua esfera de atribuicdes, especialmente quanto ao seu dever
de fiscalizar os servidores que lhes sdo subordinados e de adotar medidas contra
possiveis transgressfes disciplinares por eles praticadas no juizo em que atua,
obrigacao esta que, segundo o magistrado, incumbe-lhe por forga de lei.

Pontuou que a imparcialidade inerente a funcéo judicante ndo deve
significar omissdo, condescendéncia ou prevaricacdo, ndo deve se deixar
influenciar por pressfes externas com o fito de interferir na atividade jurisdicional
em prejuizo do cidaddo e da sociedade.

Frisou que as medidas administrativas adotadas se fizeram necessarias
diante dos fortes indicios de que o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza estariam
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praticando, em conluio, diversos crimes em processos judiciais em tramite na Vara
Unica da Comarca do Acara-PA, tais como concussio, peculato, apropriacdo
indébita, prevaricacdo, advocacia administrativa, trafico de influéncia e etc.,
vitimando inimeros jurisdicionados, em sua grande maioria, idosos, pensionistas e
aposentados que ostentam condicfes paupérrimas e que, até a presente data, ndo
obtiveram ressarcimento dos seus prejuizos financeiros.

Mencionou que o proprio Ministério Publico reconheceu que, em gque pese
tenha havido meios atipicos de colheita de provas, ndo pode ele ser
responsabilizado pela demanda em comento, justamente porque atuou estritamente
no dever de oficio de reunir os indicios de ilegalidades e encaminhar para a
autoridade competente para proceder da maneira adequada, do ponto de vista
técnico-juridico.

Alegou, também, que a suspeicao por foro intimo declarada nos autos de
uma sindicancia administrativa ou de um processo judicial ndo exige do magistrado
maiores esclarecimentos acerca dos motivos que o levaram a se declarar suspeito,
especialmente porque pode ela ser declarada por qualquer motivo além daqueles
legalmente previstos.

Argumentou, ainda, que ao se estender a suspeicdo por foro intimo para
outros processos, e mais gravemente, para outra esfera legal, que, como o proprio
nome ja diz se caracteriza como aquilo que se origina ho amago de uma pessoa,
implicaria especular sobre motivos desconhecidos que levaram o magistrado a se
afastar do julgamento de um processo, 0 que se mostra absolutamente ilégico e
fere mortalmente a independéncia judicial.

Concluiu, entdo, que inexistindo no ordenamento juridico vigente a
suspeicdo por foro intimo compulséria ou coercitiva, ndo haveria motivos para se
declarar suspeito na ocasido do recebimento da inicial da Acao Civil Publica
ajuizada pelo Ministério Publico contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva, o
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gual, inclusive, j& nem mais exercia o cargo de diretor de secretaria na comarca do
Acara-PA.

Ao final, requereu a producéo de prova documental e oral e, no mérito, o
acolhimento de suas razdes para concluir pela inexisténcia de infracdo aos atos
legais e regimentais da magistratura, com o arquivamento do presente PAD, sem
aplicacédo de qualquer penalidade.

Na data de 22/06/2021, a Corregedora Geral de Justica, Desa. Rosileide
Maria da Costa Cunha, emitiu despacho/oficio determinando a juntada nestes autos
das midias referentes as audiéncias realizadas pelo magistrado e que constituem o
objeto de apreciacao no presente PAD.

Em 14/07/2021, foi emitido despacho com as seguintes determinagodes: i)
intimacdo do juiz investigado para arrolar testemunhas; ii) cientificacdo do
magistrado acerca das midias digitais juntadas aos autos; e iii) vista dos autos ao
Ministério Publico para manifestacdo quanto a juntada das midias digitais (id n°.
8353232 - P4g. 56).

Peticdo autuada em 29/07/2021, contendo o rol de testemunhas arroladas
pelo magistrado (id n° 8353232 - Pag. 62 — 63).

Em 14/09/2021, o Ministério Publico se manifestou nos autos registrando
gue as midias estavam corrompidas e, por esta razao, requereu a substituicao
delas e devolucéo do prazo para manifestacdo apos o cumprimento das diligéncias
requeridas (Id n°. 8353232 - Pag. 65).

Certiddo exarada nos autos no dia 13/09/2021 pelo Departamento de

.Assinado eletronicamente por: EVA DO AMARAL COELHO - 26/04/2022 10:05:03 Num. 9021376 - Pég. 8




Informéatica do MP-PA, atestando a impossibilidade de recuperar os dados
corrompidos das midias juntadas aos autos (id n°. 8353232 - Pag. 66).

Certiddo exarada nos autos, atestando que na 272 Sesséo Ordinaria do
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, ocorrida em 28/7/2021, foi
deferido, a unanimidade, o pedido formulado por esta relatora no sentido de
prorrogar, por mais 180 (cento e oitenta) dias, o prazo de conclusédo do
procedimento (id n° 8353232 - P4g. 68).

Despacho instando manifestacdo por parte do Ministério Publico (id n.
8353232 - P4g. 75).

Cota exarada pelo Ministério Publico em 13/10/2021, na qual se manifesta
pela desnecessidade de juntada dos registros audiovisuais das audiéncias
realizadas pelo magistrado requerido, em razdo da ocorréncia delas constituir fato
incontroverso nos autos (id n° 8353233 - P4ag. 14 — 15).

Em 21/10/2021, foi proferido despacho designando audiéncia de instrucéo
(id n°. 8353233 - Pag. 17).

Termos de audiéncia juntados aos autos em 09/11/2021 e 19/11/2021 (id
n°. 8353233 - Pag. 47 — 48 e id n°. 8353234 - Pag. 15 — 16).

Peticionamento do magistrado requerido, pleiteando a juntada de
documentos novos (id n° 8353234 - Pag. 21).

Termo de audiéncia juntados aos autos em 17/12/2021 (id n°. 8353236 -
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Pag. 1 — 4 —id n°. 8353236 - P4g. 5 — 6).

Certiddo exarada nos autos atestando que na 2° Sesséo Ordinaria do
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, ocorrida em 19/01/2022, foi
deferido, a unanimidade, o pedido formulado por esta relatora no sentido de
prorrogar, por mais 90 (noventa) dias, o prazo de conclusdo do PAD (id n ©°.
8353236 - Pag. 12).

Termo de audiéncia juntado aos autos no dia 11/02/2022 (id n°. 8353236 -
Pag. 37 — 42).

Razdes finais oferecidas pelo Ministério Publico em 10/03/2022, opinando
pelo arquivamento do feito, por nédo vislumbrar a configuracdo de infracéo
disciplinar ou violagdo ao comando previsto no art. 35, I, da LOMAN. (id n°,.
8471735 - P4g. 1 - 8).

Razbes finais apresentadas pelo magistrado em 25/03/2022, ocasido em
gue renovou 0s argumentos trazidos anteriormente no sentido de que sua conduta
foi pautada pela legalidade, ndo havendo, portanto, infracdo disciplinar por ele
praticada, razédo pela qual, pleiteou o arquivamento do presente PAD e,
subsidiariamente, a aplicacdo de penalidade mais branda (id n°. 8706633 - Pag. 1 —

14).

Vieram os autos conclusos.

E o relatorio.
[1]Art. 35 - S&0 deveres do magistrado: | - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia,
serenidade e exatidao, as disposicdes legais e os atos de oficio;
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[2] Art. 8° O magistrado imparcial € aquele que busca nas provas a verdade dos fatos, com
objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o processo uma distancia equivalente das
partes, e evita todo o tipo de comportamento que possa refletir favoritismo, predisposi¢cédo ou
preconceito.

VOTO

VOTO

Inicialmente, importante ressaltar que, a despeito da extensa gama de
fatos e argumentos expostos nas diversas manifestacdes das partes interessadas e
dos orgaos jurisdicionais envolvidos na causa, toda a controvérsia posta neste PAD
diz respeito, unicamente, a conduta do magistrado requerido em intervir em
processos judicias para realizar atos correcionais, consistentes em audiéncias, cujo
objetivo era reunir elementos minimos de prova acerca de transgressdes
disciplinares supostamente praticadas pelo analista do judiciario deste Tribunal e
ex-diretor de secretaria da Vara Unica da Comarca do Acara-PA, o sr. Carlos
Eduardo Viera da Silva.

Nesse contexto, abstenho-me de formular juizos de valor acerca de outros
procedimentos ou processos judiciais em que o magistrado requerido e o referido
servidor estejam litigando, ou sejam partes interessadas, e que nao guardem
relacdo com os fatos apurados neste PAD, a fim de evitar debates desnecessarios
no seu julgamento.

De antemé&o, ressalto que a instrucao do Processo Administrativo
Disciplinar em questao, observou as disposi¢des insculpidas na Resolugédo n.°
135/2011 do CNJ, bem como todas as garantias constitucionais e legais, tendo
havido o pleno exercicio da ampla defesa e do contraditério pelo magistrado
requerido, o qual teve deferidas, ainda, todas as provas que requereu, sendo
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acompanhado por advogados devidamente constituidos, nas oitivas de
testemunhas e no seu depoimento pessoal, exercendo, portanto, em sua plenitude,
o direito de se manifestar nos autos.

Em relacdo ao mérito, me parece que a solucdo da causa passa,
necessariamente, pela pontual interpretacdo e compreensdo do que representa o
dever de imparcialidade do juiz em procedimentos ou processos em que atue, bem
como as funcdes administrativas a ele atribuidas, especialmente quando o
magistrado se encontra oficiando em comarcas de pequeno porte e fica
responsavel por exercer atividades de direcédo e correicdo permanente dos servigos
judiciais.

No caso da imparcialidade, trata-se de um conceito muito mais proximo e
conhecido. Para que um juiz possa funcionar em determinado processo, exige-se
gue ndo haja qualquer motivo capaz de prejudicar o exercicio imparcial de sua
funcao judicante. Em sendo ele o 6rgdo que proclamara o direito a ser aplicado no
caso concreto, ndo se pode considerar justa uma decisdo emanada de um julgador
parcial. Segundo tradicional licdo doutrinaria[l], trata-se de um consectario l6gico
do devido processo legal (CF, art. 5°, LIV[2]).

Também se extrai da doutrina especializada, a subdivisdo em
imparcialidade subjetiva e objetiva: a primeira estaria atrelada ao intimo da
conviccao do magistrado e visa evitar que o processo seja conduzido por alguém
gue ja tenha formado uma convic¢gdo pessoal prévia acerca do objeto do
julgamento, ou seja, pode ser traduzida na impossibilidade de o magistrado aderir
as razbes de uma das partes antes do momento processual estabelecido[3]; a
segunda é aferida a partir da postura da entidade julgadora, que néo devera deixar
gualquer espaco de duvida de que conduz o processo sem preterir uma parte a
outra, ou seja, nao basta ser imparcial, sendo indispensavel que o juiz aparente tal
imparcialidade. E o que, modernamente, denomina-se de teoria da aparéncia[4].
Por forca dela, havendo duvida razoavel e fundada acerca da parcialidade do
julgador, justifica-se o seu afastamento, mesmo que, subjetivamente, possa nao
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haver influéncia sobre a condugéo do processo ou do julgamento.

A partir dessas formulacfes tedricas, muito se questiona, atualmente,
sobretudo na seara criminal, até que ponto um julgamento proferido pela mesma
pessoa que atuou na fase de investigacao preliminar de um determinado caso,
tendo contato, por exemplo, com os elementos informativos produzidos ao arrepio
do contraditério e da ampla defesa, produzindo provas de oficio, decretando
medidas cautelares, teria, ou ndo, o condao de suscitar duvidas acerca da sua
necessaria imparcialidade.

Sem aprofundar a questéo, parece de todo evidente que a atuacédo de um
magistrado na fase investigatéria do processo €, no minimo, capaz de gerar uma
duvida razoéavel no jurisdicionado quanto a imparcialidade, ndo se podendo,
portanto, afirmar, seguramente, a auséncia de um prejuizo neste caso.

No entanto, entendo que a discussao travada neste PAD passa ao largo
de digressdes sobre os limites da imparcialidade do julgador, seja sobre aspecto
objetivo ou subjetivo, pois, em verdade, os fatos apurados apontam para
enfretamento distinto em relagcédo aos atos praticados pelo magistrado requerido e
sobre os quais recaem a suspeita de violacdo & LOMAN e ao Cddigo de Etica da
Magistratura.

Para melhor compreensao, fago uma breve contextualizag&o.

Infere-se dos autos que 0s atos correcionais praticados pelo juiz requerido
nos diversos processos judiciais em tramite na Vara Unica do Acara-PA tiveram
origem em fortes indicios, por ele apurados, de que o servidor Carlos Eduardo
Vieira da Silva teria se utilizado do cargo de diretor de secretaria daquela vara para
atender interesses escusos e que haveria um conluio existente entre ele e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza para obter
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vantagens econdmicas em processos de execucdo em tramite na referida comarca.

Em suas razdes, o magistrado citou os seguintes indicios: i) antes de
assumir o cargo publico de analista do judiciario neste Tribunal, o servidor Carlos
Eduardo Vieira da Silva exercia advocacia em conjunto com as advogadas Luciana
de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza, sendo esta ultima sua
companheira; ii) apos prestar servicos na comarca do Acara-PA durante o periodo
de 10/09/2012 a 04/10/2017, Carlos Eduardo Vieira da Silva foi removido e, logo
depois, chegaram ao conhecimento do magistrado requerido denuncias de crimes
de concussao praticados supostamente pelo servidor publico municipal Raoni
Pelerano de Souza, o qual seria amigo daquele e ja havia prestado servi¢co na
unidade judiciaria, bem como na sede da Defensoria Publica no municipio a época
dos fatos, denuncias estas que geraram um processo criminal contra o0 mesmo,
pelo qual restou, inclusive, condenado a 08 (oito) anos de recluséo (processo n°.
0005509-18.2017.8.14.0076); iii) As denuncias também davam conta de que, a
partir do més de julho do ano de 2014, o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva,
entdo diretor de secretaria da Vara Unica do Acara-PA, e Raoni Pelerano de Souza
passaram a monitorar processos judiciais em que a Defensoria Publica estadual
estava atuando, em sua grande parte em fase de cumprimento de sentenca e com
valores a serem levantados, e, posteriormente, captaram as partes interessadas
nestes feitos para serem elas patrocinadas pelo advogada Luciana de Souza Dias,
a qual ficaria responséavel por providenciar a expedi¢cdo dos alvaras para o saque
das quantias pertencentes aos respectivos beneficiarios, o que seria mais facilitado
pelo acesso interno do precitado servidor.

Diante dessas circunstancias, o magistrado listou o total de 34 (trinta e
quatro) processos judiciais em tramite na Vara Unica do Acara-PA (id n°. 8352660 -
Pag. 8) e que teriam sido alvos do referido esquema e, em ato continuo, designou o
gue denominou de “audiéncias administrativas correcionais” para colher
depoimentos das partes interessadas nestes feitos, no sentido de reunir
informacdes sobre as suspeitas anteriormente levantadas.
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Apos a colheita dessas informacgdes, o juiz oficiou juntou ao Ministério
Puablico e, também, os érgdos censores deste Tribunal, enviando-lhes os termos de
declaracdes colhidos para que fossem tomadas as providéncias cabiveis.

Posteriormente, foi ajuizada pelo membro do Ministério Publico oficiante
na comarca uma Acéo Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa, cuja
peticdo inicial foi recebida pelo magistrado requerido, ocasido em que ele deferiu o
pedido liminar de indisponibilidade dos bens de Carlos Eduardo Vieira da Silva,
bem como de afastamento temporario deste do cargo publico exercido.

Nesse contexto, ndo vislumbro hipétese manifesta de quebra do dever de
imparcialidade, tampouco, de violagcdo aos deveres funcionais por parte do
magistrado requerido, conclusao a que chego pelas razdes que passo a expor.

Primeiramente, ndo é correto afirmar que a atuacdo do magistrado é
completamente destituida de respaldo legal, afinal existem diversos atos normativos
gue lhe impde o dever de fiscalizar servi¢os judiciais e adotar medidas
administrativas de controle interno em relacdo aos servidores que |lhe sao
subordinados e que, em verdade, representam o conjunto de funcBes atipicas
atribuidas ao juiz para melhor gerir a unidade judiciaria sob a sua chefia, o que, a
meu ver, justifica, em tese, as providéncias adotadas de oficio pelo magistrado
requerido.

No caso aqui tratado, duas dessas funcdes atipicas merecem especial
atencao, a saber: a direcao de foro e a correicdo permanente.

No ponto, friso que, segundo a LOMAN, cabe ao magistrado cumprir e
fazer cumprir as disposicdes legais e os atos de oficio, além de tratar com
urbanidade aqueles que o procurarem a qualquer momento, quando se trate de
providéncia que reclame e possibilite solugado de urgéncia e, ainda, fiscalizar, de
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maneira assidua, seus subordinados (art. 35[5], I, IV e VII), deveres estes
reproduzidos pela Lei Estadual n° 5.008/81 em seu art.203, incisos I, IV e VII[6].

A proposito, na referida lei estadual — que dispde sobre o Cdadigo de
Organizacédo Judiciaria do Estado do Para — consta, ainda, a previsdo normativa de
gue competira ao juiz titular da comarca a fungéo de Diretor de Foro (art.139, inciso
I[7]) e, nesta condicao, a fiscalizacdo do modo como se portam 0s serventuarios,
funcionéarios e demais auxiliares de justica no exercicio de suas funcdes (art. 135,
inciso 1V[8]).

O diploma legal em comento prevé, ainda, que a disciplina judiciaria, com
a finalidade de zelar pela exata observancia das leis e regulamentos que
interessam a administracdo da Justica, sera exercida pelos Diretores do Foro e
pelos Juizes (art.306[9]).

Além disso, o normativo estadual atribui aos juizes a funcédo de correicao
permanente, a qual consiste na inspecdo assidua e severa das reparticdes que
tenham relacdo direta com os servicos judiciais, assim como sobre a propria
atividade dos auxiliares e funcionarios de justica que lhes sejam subordinados
(art.166, caput[10]), visando impedir, dentre outras finalidades, que eles descurem a
guarda, conservacao e boa ordem que devem manter com relacdo aos autos, livros
e papéis em seu poder(art. 166, alinea “d”[11]); pratiquem, no exercicio das fun¢des
ou fora delas, acdes ou omissdes que comprometam a dignidade do cargo (art.166,
alinea “i"[12]); e, também, qualquer tipo de ato negligente no cumprimento de seus
deveres (art. 166, alinea “j"[13]).

Quer dizer, todo esse arcabouco juridico-normativo que, registro,
encontra-se expressamente previsto na LOMAN e no Cdédigo de Organizacao
Judiciéria estadual, servem ao propésito de oferecer mecanismos ao juiz para o
exercicio de suas funcfes atipicas atreladas a autotutela e ao controle interno da
administracado judiciaria que, na qualidade de autoridade publica na comarca em
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gue oficia, cabe ao juiz ou ao diretor de foro competentes resguardar.

Assim, refor¢co que a conduta adotada pelo juiz requerido néo se refere a
uma questdo de quebra ou nao de sua imparcialidade, afinal, esta constitui
pressuposto de validade do processo, isto é, uma condicdo para que possa o
magistrado exercer sua fungao jurisdicional, a qual ndo deve ser confundida com as
atividades administrativas de sindicancia e correicdo dos servi¢os publicos
prestados em reparticao judiciaria, bem como dos serventuarios e demais auxiliares
da justica que nela atuam.

Por essas razdes, entendo que, no caso do magistrado requerido, ndo me
parecem eivadas de ilegalidade as providéncias administrativas por ele adotadas,
afinal, na posicao em que ele se encontra de verdadeiro garante da correta
aplicacdo das leis, normas e regulamentos, bem como da observancia irrestrita da
disciplina judiciaria na pequena comarca do Acara-PA, em verdade, impde-se lhe
um dever de agir pautado pelo interesse publico.

Dessa forma, ndo parece razoavel, e nem coerente, atribuir a pecha de
infracdo funcional a conduta de um juiz ou um diretor de foro que, apds tomar
conhecimento de denuncias e suspeitas fundadas de que o diretor de secretaria da
vara em que atua estaria cometendo transgressdes disciplinares em processos
judiciais, tenha a iniciativa de convocar as partes envolvidas nestes feitos, para
colher declaragcdes delas a respeito de tal situacdo, com registro por escrito e em
audiéncias especialmente designadas para este fim, para, com base nestas
informacgdes, apresentar elementos de prova aptos e consistentes a respeito de
eventuais ilicitos praticados por este servidor as autoridades competentes
(Ministério Publico e Corregedoria do Tribunal de Justica), a fim de que sejam
tomadas as medidas legais pertinentes, sejam elas de ordem correcional ou legal.

Decerto que a forma como estes atos administrativos correcionais foram
realizados podem suscitar polémicas e questionamentos de toda ordem, afinal, ha
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gue se admitir que nao se trata de medida tipica ou comum, tampouco, que
encontre diversos paralelos ou regulagdes detalhadas em leis ou atos normativos.

Contudo, uma intepretacdo sistematica dos dispositivos legais ja
comentados anteriormente e das regras de cooperagao do processo previstas no
CPC/2015, autoriza concluir que, embora a solugcéo adotada pelo magistrado nao
tenha sido, aparentemente, a mais técnica ou apropriada, ndo se pode,
sumariamente, condena-la a titulo de infracdo funcional sem a devida reflexao.

E sabido que, com advento do CPC/2015, erigiu-se a titulo de norma
fundamental do processo, o principio da cooperacéo ou da colaboracédo (art.6°[14],
CPC), o qual expressa a ideia de que todos os sujeitos do processo, entendidos
estes como todos aqueles cuja atuacéo, de alguma forma, repercuta sobre a
celeridade e a eficacia do processo, devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Segundo a doutrina especializada, além dos deveres gerais de lealdade,
de protecéo e de garantir o livre exercicio do contraditorio e a ampla defesa, devem
ser cumpridos, também, deveres especificos que decorrem diretamente do principio
da cooperacdo, notadamente os deveres de esclarecimento, de dialogo, de
prevencado e de auxilio as partes e ao proprio juiz da causa, que, se traduzem no
dever geral de engajamento no modelo processual cooperativo e dialogado, onde,
nao raras vezes, sdo necessarias composicdes sobre interesses subjacentes a
demanda proposta perante o juizo[15].

Nesse cenario, o fato de o magistrado requerido ter realizado intervencéo
nos processos judicias para praticar atos correcionais, com ativa participacéo e
colaboracao das partes interessadas, através da tomada de depoimentos reduzidos
a termo que, em tese, revelariam hipétese de violacdo a deveres funcionais por
parte do diretor de secretaria da vara onde tais feitos tramitavam, n&o permite, a
meu ver, concluir pela pratica de atos absolutamente invalidos, afinal, podem se
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enquadrar em atos de cooperacao entre sujeitos do processo, no caso as partes e 0
juiz, a fim de que eventos ocorridos durante a tramitagdo processual possam ser
melhor esclarecidos, o que além de prestigiar o interesse publico existente na
preservacao da legalidade destes feitos que, se extintos por eventuais nulidades
originadas de violagdo a deveres funcionais de serventuarios ou auxiliares do
judiciario que neles oficiaram, certamente resultariam em efeitos mais catastréficos
e nocivos para os jurisdicionados interessados na solucdo deles, também contribui,
sem duvidas, para assegurar a prestacdo de uma tutela jurisdicional mais justa e
efetiva.

A somar, é valido destacar que as denuncias apresentadas pelo
magistrado requerido as autoridades competentes, no caso o Ministério Publico e
aos 6rgaos correcionais deste Tribunal, todas elas, registro, lastreadas nos atos
correcionais por ele realizados na comarca do Acara-PA, resultaram i) no
ajuizamento de uma Acéo Civil de Publica por Ato de Improbidade pelo Ministério
Publico estadual contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as advogadas
Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza para apurar e, se for o
caso, punir os réus por infracdes previstas na Lei Federal n°. 8.429/92 (Lei de
Improbidade Administrativa), acdo esta que originou o processo n° 003108-
12.2018.814.0076, que se encontra em andamento na comarca do Acara-PA e no
gual o juiz requerido se julgou suspeito; assim como ii) foi instaurado um Processo
Administrativo Disciplinar contra o referido servidor (processo n°. 0002905-
53.2021.2.00.0814), cuja decisao final proferida pela Corregedora Geral de Justica
deste Tribunal, a Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha, acolheu o relatorio final da
Comisséo Processante para aplicar a pena de demissdo a bem do servigo publico
(8353234 - Pag. 23 — 8353235 - Pag. 26).

Com todas essas consideracdes, por nao vislumbrar a configuracao de
infracdo disciplinar na conduta do magistrado requerido apurada no presente feito,
seja & LOMAN ou ao Cddigo de Etica da Magistratura, acompanho o parecer
exarado pelo Ministério Publico e JULGO IMPROCEDENTE o presente Processo
Administrativo Disciplinar.

i .Assinado eletronicamente por: EVA DO AMARAL COELHO - 26/04/2022 10:05:03 Num. 9021376 - Pég. 19
-'-‘l"'!_, https://pje-consultas.tjpa.jus.br/pje-1g-consultas/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22042610050341600000008777197



E como voto.

Desa. Eva do Amaral Coelho

Relatora

[1]LIMA, Renato Brasileiro de Manual de processo penal: volume Unico / Renato Brasileiro de
Lima — 8. ed. rev., ampl. e atual. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2020. Pag. 121.

[2]Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, a
igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: LV - aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

[38] GIACOMOLLI, Nereu José. O devido processo penal: abordagem conforme a Constituicao
Federal e o Pacto de S&o José da Costa Rica. 32 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p. 278.

[4] No julgamento do HC 94.641/BA (STF, 22 Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 11/11/2008,
DJe 43 05/03/2009), em que o Supremo reconheceu, com fundamento no art. 252, incisos | e Il,
do CPP, o impedimento de magistrado que teria atuado como autoridade policial em
procedimento preliminar de investigacdo de paternidade, o Ministro Cesar Peluso assim se
manifestou no seu voto: “(...) Caracteriza-se, portanto, hipétese exemplar de ruptura da situacéo
de imparcialidade objetiva, cuja falta incapacita, de todo, o magistrado para conhecer e decidir
causa que lhe tenha sido submetida, em relacdo a qual a incontornavel predisposi¢ao psicolégica
nascida de profundo contato anterior com as revelacdes e a forga retérica da prova dos fatos o
torna concretamente incompativel com a exigéncia de exercicio isento da funcéo jurisdicional. Tal
gualidade, carente no caso, diz-se objetiva, porque ndao provém de auséncia de vinculos
juridicamente importantes entre o juiz e qualquer dos interessados juridicos na causa, sejam
partes ou ndo (imparcialidade dita subjetiva), mas porque corresponde a condicdo de
originalidade da cognicao que ira o juiz desenvolver na causa, no sentido de que nao haja, ainda,
de modo consciente ou inconsciente, formado nenhuma convicgéo ou juizo prévio, no mesmo ou
em outro processo, sobre os fatos por apurar ou sobre a sorte juridica da lide por decidir”.

[5] Art. 35 - S&o deveres do magistrado: | - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia,
serenidade e exatidao, as disposicdes legais e os atos de oficio; IV - tratar com urbanidade
as partes, os membros do Ministério Publico, os advogados, as testemunhas, os funcionarios e
auxiliares da Justica, e atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quanto se trate
de providéncia que reclame e possibilite solugcdo de urgéncia; VIl - exercer assidua
fiscalizacdo sobre os subordinados, especialmente no que se refere a cobranca de custas e
emolumentos, embora nédo haja reclamacao das partes;

[6] Art. 203. Sdo deveres do Magistrado: | - Cumprir, e fazer cumprir, com independéncia,
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serenidade e exatidao as disposic¢des legais e os atos de oficio; IV- Tratar com urbanidade as
partes, os membros do Ministério Publico, os advogados, as testemunhas, os funcionarios e
auxiliares da Justica, e atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quando se trate
de providéncia que reclame e possibilite solugdo de urgéncia; e VII- Exercer assidua
fiscalizacdo sobre os subordinados, especialmente no que se refere & cobrancga de custas e
emolumentos, embora ndo haja reclamacéao das partes

[7]1 Art. 139. Nas Comarcas do Interior, as fun¢cdes de Diretor do Foro competem: I- Nas sedes
das Comarcas de mais de uma Vara, ao Juiz que for designado, anualmente, pelo Presidente do
Tribunal de Justica, permitida a reconducao e, nas demais, ao titular da Comarca.

[8] Art. 135. Ao Diretor do Foro, na Comarca da Capital incumbe, além de outras atribuicGes
definidas no Regimento Interno: IV- Fiscalizar o modo como se portam os serventuarios,
funcionarios e demais auxiliares de justica no exercicio de suas func¢des.

[9] Art. 306. A Disciplina Judiciaria, com a finalidade de zelar pela exata observancia das leis e
regulamentos que interessam a administracdo da Justica, sera exercida: [...] IV- Pelos
Diretores do Foro; V- Pelos Juizes]...].

[10] Art. 166. A correicdo permanente dos Juizes consiste na inspe¢do assidua e severa dos
cartdrios, cadeias publicas, estabelecimentos penais e demais reparticées que tenham relacao
direta com os servicos judiciais e sobre a atividade dos auxiliares e funcionarios de justica
que lhes sejam subordinados, cumprindo-lhes obstar:

[11] Art. 166 [...] d) descurem a guarda, conservacao e boa ordem que devem manter com relagéo
aos autos, livros e papéis a seu cargo;

[12] Art. 166 [...] i) pratiquem, no exercicio das funcdes ou fora delas, acfes ou omissdes que
comprometam a dignidade do cargo;

[13] Art. 166 [...] j) negligéncia, por qualquer forma, no cumprimento dos deveres do cargo;

[14] Art. 6°. Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em
tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

[15] DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil: introducdo ao direito processual civil,
parte geral e processo de conhecimento. Salvador: Ed. Juspodivm, 2019. P4g. 118.

Belém, 15/04/2022
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TRIBUNAL PLENO
PROCESSO N° PADMag 0003941-93.2020.8.14.0000

REQUERENTE: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
REQUERIDO: WILSON DE SOUZA CORREA

ADVOGADO: FELIPE JALES RODRIGUES - PA23230
ADVOGADO: RICARDO NASSER SEFER - PA14800-A
RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

RELATORIO

Trata-se de PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR instaurado por
determinacéo deste Egrégio Tribunal em desfavor do magistrado WILSON DE
SOUZA CORREA, Juiz Titular da Vara Unica da Comarca do Acara/PA, conforme
deliberacdo tomada na 332 Sessao Ordinaria do Tribunal Pleno, realizada em 02 de
dezembro de 2020, que redundou na lavratura do Acérdao n°. 216.056 (id n°.
8352650 - P4g. 12 — 8352651 - P4g. 10).

O Processo Administrativo Disciplinar (PAD) teve origem em Sindicancia
Administrativa instaurada pela Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior
(CJCI) que, por sua vez, visava apurar denuncias formuladas através de
reclamacédo assinada por Carlos Eduardo Vieira da Silva (id n°. 8352636 — Pag.
05/28), analista judiciario deste Tribunal e ex-diretor de secretaria da Vara Unica da
Comarca do Acara-PA, as quais versam sobre supostos atos de perseguicao,
assedio moral, desvios e abusos de poder praticados pelo magistrado WILSON DE
SOUZA CORREA em seu oficio judicante na vara precitada.

Apos regular instrugcdo, a comissao sindicante presidida pelo Juiz Auxiliar
da CJCI a época, o magistrado Leonardo Duarte Tavares, apresentou relatério
conclusivo (id n° 8352649 — Pag. 79 — 85), opinando pela instauragcdo do PAD

Num. 8815916 - Pag. 1




contra o juiz WILSON DE SOUZA CORREA por violagcdo do dever de
imparcialidade, em razédo de néo ter se declarado suspeito para processar e julgar a
Acdao Civil Publica correspondente ao processo n.° 0003108-12.2018.8.14.0076.

Posteriormente, em voto condutor, seguido a unanimidade pelo Tribunal
Pleno, no sentido de acolher a proposta de instauragao de PAD contra o referido
magistrado, a Corregedora de Justica das Comarcas do Interior, Desa. Diracy
Nunes Alves, chamou a atencéo para os fatos resumidos a seguir:

i)  Apo0s a suspeita de que ilicitos estariam sendo praticados pelo diretor
de secretaria em processos em tramite na Vara Unica da Comarca
do Acara-PA, o magistrado investigado designou a realizacao de
audiéncias em diversos processos judiciais, sem dar a devida
publicidade a estes atos, apenas denominando-os de “atos
administrativos correcionais”.

i) A finalidade buscada com a realizacdo destes atos era a de colher
depoimentos de pessoas determinadas, em geral, partes autoras
nestes processos, visando reunir indicios minimos de autoria e
materialidade acerca de supostas infragcdes funcionais praticadas
pelo servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva que envolveriam a
captacao de clientela em favor das advogadas Luciana de Souza
Dias e Lienilda Maria Camara de Souza — esta Ultima companheira
do referido servidor —, bem como a expedicdo de alvaras judiciais
para levantamento de valores em processos de execucdo em tramite
na comarca do Acara-PA, de forma direcionada e tendenciosa.

i)  Os termos das audiéncias realizadas foram, entéo, reunidos e
enviados pelo juiz investigado ao Ministério Publico mediante oficio
(id n°. 8352647 - P4g. 21 — 23). O oOrgéo ministerial, por sua vez,
utilizou estes documentos encaminhados pelo magistrado para
lastrear uma Acédo Civil Puablica por Ato de Improbidade
Administrativa contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de
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Souza, processo este que restou autuado sob n°. 0003108-
12.2018.8.14.0076 (id n°. 8352649 — Pag. 1 — 75).

iv) A acdo em comento foi recebida pelo préprio magistrado, o ora
requerido, que, naquela oportunidade, proferiu decisdo admitindo a
inicial e deferindo o pedido liminar para tornar indisponiveis bens do
referido servidor, bem como para afasta-lo, provisoriamente, do
exercicio do cargo publico (id n°. 8352646 - Pag. 24 — 32).

A partir destes eventos, concluiu a Desembargadora Corregedora que o
PAD deveria ser instaurado para que fosse apurada, entédo, eventuais violagcdes por
parte do magistrado de seus deveres funcionais, especialmente aqueles elencados
no art. 35, inciso I[1], da Lei Organica da Magistratura Nacional (LOMAN) e no art.
8°[2] do Cadigo de Etica da Magistratura Nacional.

Em 02/12/2020, foi publicada a Portaria n°. 2766/2020 — GP, instauradora
do presente PAD, na forma determinada pelo citado Acérddo n.° 216.056 (id n°.
8352657 - P4g. 3).

Por sorteio, a distribuicdo coube a minha relatoria, onde determinei a
intimacao do Ministério Publico para manifestacdo em 10/03/2021 (id n°. 8352657 -
Pag. 18).

Em parecer exarado nos autos, o Ministério Publico opinou pelo seu
retorno ao Tribunal de Justica para regular processamento diante das evidéncias de
violacdo aos deveres funcionais a cargo do juiz requerido demonstradas no
procedimento investigativo (id n°. 8352658 - Pag. 8 — 11).

Em despacho proferido em 07/03/2021, foi determinada a citagao do
magistrado para apresentacdo das razbes de defesa e das provas que entendesse
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necessarias (id n° 8352659 - Pag. 1).

No dia 31/03/2021, O juiz requerido apresentou sua defesa, sustentando,
basicamente, a inexisténcia de violacdo aos deveres funcionais e éticos da
magistratura (id n°. 8352660 — P4g. 1 — 8352663 — Pag.7).

Preliminarmente, ressaltou que sua reputacédo € ilibada, possuindo
relevantes condutas e dedicacdo constante a carreira da magistratura, na qual
conta com mais de 20 (vinte) anos de efetivo servi¢co, sendo, ainda, reconhecido
pela sociedade como um todo, por ser uma profissional competente e
compromissado com o servi¢o publico por ele prestado.

Afirmou que os atos administrativos correcionais, consistentes nas
audiéncias por ele realizadas, ndo constituem violacdo aos deveres insculpidos na
LOMAN e, tampouco, no Cédigo de Etica da Magistratura, porque simplesmente se
encontram dentro da sua esfera de atribuicdes, especialmente quanto ao seu dever
de fiscalizar os servidores gque lhes sdo subordinados e de adotar medidas contra
possiveis transgressdes disciplinares por eles praticadas no juizo em que atua,
obrigacao esta que, segundo o magistrado, incumbe-lhe por forca de lei.

Pontuou que a imparcialidade inerente a funcéo judicante ndo deve
significar omissdo, condescendéncia ou prevaricagcdo, ndo deve se deixar
influenciar por pressdes externas com o fito de interferir na atividade jurisdicional
em prejuizo do cidaddo e da sociedade.

Frisou que as medidas administrativas adotadas se fizeram necessarias
diante dos fortes indicios de que o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza estariam
praticando, em conluio, diversos crimes em processos judiciais em tramite na Vara
Unica da Comarca do Acara-PA, tais como concussio, peculato, apropriacéo
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indébita, prevaricacdo, advocacia administrativa, trafico de influéncia e etc.,
vitimando inimeros jurisdicionados, em sua grande maioria, idosos, pensionistas e
aposentados que ostentam condicdes paupérrimas e que, até a presente data, ndo
obtiveram ressarcimento dos seus prejuizos financeiros.

Mencionou que o préoprio Ministério Publico reconheceu que, em gque pese
tenha havido meios atipicos de colheita de provas, ndo pode ele ser
responsabilizado pela demanda em comento, justamente porque atuou estritamente
no dever de oficio de reunir os indicios de ilegalidades e encaminhar para a
autoridade competente para proceder da maneira adequada, do ponto de vista
técnico-juridico.

Alegou, também, que a suspeicao por foro intimo declarada nos autos de
uma sindicancia administrativa ou de um processo judicial ndo exige do magistrado
maiores esclarecimentos acerca dos motivos que o levaram a se declarar suspeito,
especialmente porque pode ela ser declarada por qualquer motivo além daqueles
legalmente previstos.

Argumentou, ainda, que ao se estender a suspeicao por foro intimo para
outros processos, e mais gravemente, para outra esfera legal, que, como o proprio
nome ja diz se caracteriza como aquilo que se origina ho @amago de uma pessoa,
implicaria especular sobre motivos desconhecidos que levaram o magistrado a se
afastar do julgamento de um processo, 0 que se mostra absolutamente ilégico e
fere mortalmente a independéncia judicial.

Concluiu, entdo, que inexistindo no ordenamento juridico vigente a
suspeicao por foro intimo compulsoria ou coercitiva, ndo haveria motivos para se
declarar suspeito na ocasido do recebimento da inicial da Acao Civil Publica
ajuizada pelo Ministério Publico contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva, o
qual, inclusive, ja nem mais exercia o cargo de diretor de secretaria na comarca do
Acara-PA.
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Ao final, requereu a producéo de prova documental e oral e, no mérito, o
acolhimento de suas razbes para concluir pela inexisténcia de infracdo aos atos
legais e regimentais da magistratura, com o arquivamento do presente PAD, sem
aplicacéo de qualquer penalidade.

Na data de 22/06/2021, a Corregedora Geral de Justica, Desa. Rosileide
Maria da Costa Cunha, emitiu despacho/oficio determinando a juntada nestes autos
das midias referentes as audiéncias realizadas pelo magistrado e que constituem o
objeto de apreciacao no presente PAD.

Em 14/07/2021, foi emitido despacho com as seguintes determinagdes: i)
intimacdo do juiz investigado para arrolar testemunhas; ii) cientificacdo do
magistrado acerca das midias digitais juntadas aos autos; e iii) vista dos autos ao
Ministério Publico para manifestacdo quanto a juntada das midias digitais (id n°.
8353232 - Pag. 56).

Peticdo autuada em 29/07/2021, contendo o rol de testemunhas arroladas
pelo magistrado (id n°. 8353232 - Pag. 62 — 63).

Em 14/09/2021, o Ministério Publico se manifestou nos autos registrando
gue as midias estavam corrompidas e, por esta razao, requereu a substituicdo
delas e devolucao do prazo para manifestacdo apos o cumprimento das diligéncias
requeridas (ld n°. 8353232 - Pag. 65).

Certiddo exarada nos autos no dia 13/09/2021 pelo Departamento de
Informatica do MP-PA, atestando a impossibilidade de recuperar os dados
corrompidos das midias juntadas aos autos (id n°. 8353232 - Pag. 66).
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Certidao exarada nos autos, atestando que na 272 Sessao Ordinaria do
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Parda, ocorrida em 28/7/2021, foi
deferido, a unanimidade, o pedido formulado por esta relatora no sentido de
prorrogar, por mais 180 (cento e oitenta) dias, o prazo de conclusédo do
procedimento (id n°. 8353232 - P4g. 68).

Despacho instando manifestacdo por parte do Ministério Pablico (id n.
8353232 - P4g. 75).

Cota exarada pelo Ministério Publico em 13/10/2021, na qual se manifesta
pela desnecessidade de juntada dos registros audiovisuais das audiéncias
realizadas pelo magistrado requerido, em razdo da ocorréncia delas constituir fato
incontroverso nos autos (id n°. 8353233 - P4g. 14 — 15).

Em 21/10/2021, foi proferido despacho designando audiéncia de instrucéo
(id n°. 8353233 - P4g. 17).

Termos de audiéncia juntados aos autos em 09/11/2021 e 19/11/2021 (id
n°. 8353233 - Pag. 47 — 48 e id n°. 8353234 - P4g. 15 — 16).

Peticionamento do magistrado requerido, pleiteando a juntada de
documentos novos (id n° 8353234 - Pag. 21).

Termo de audiéncia juntados aos autos em 17/12/2021 (id n°. 8353236 -
Pag. 1 — 4 —id n°. 8353236 - P4g. 5 — 6).
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Certidao exarada nos autos atestando que na 2° Sesséo Ordinaria do

Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Para, ocorrida em 19/01/2022, foi
deferido, a unanimidade, o pedido formulado por esta relatora no sentido de
prorrogar, por mais 90 (noventa) dias, o prazo de conclusdo do PAD (id n ©°.
8353236 - Pag. 12).

Termo de audiéncia juntado aos autos no dia 11/02/2022 (id n°. 8353236 -
Pag. 37 — 42).

Razdes finais oferecidas pelo Ministério Publico em 10/03/2022, opinando
pelo arquivamento do feito, por ndo vislumbrar a configuracdo de infracdo
disciplinar ou violagdo ao comando previsto no art. 35, I, da LOMAN. (id n°,.
8471735 - Pag. 1 - 8).

Razbes finais apresentadas pelo magistrado em 25/03/2022, ocasido em
gue renovou 0s argumentos trazidos anteriormente no sentido de que sua conduta
foi pautada pela legalidade, ndo havendo, portanto, infracdo disciplinar por ele
praticada, razdo pela qual, pleiteou o arquivamento do presente PAD e,
subsidiariamente, a aplicacdo de penalidade mais branda (id n°. 8706633 - Pag. 1 —

14).
Vieram 0s autos conclusos.
E o relatorio.
[1]JArt. 35 - Sao deveres do magistrado: | - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia,

serenidade e exatidao, as disposicdes legais e os atos de oficio;
[2] Art. 8° O magistrado imparcial é aquele que busca nas provas a verdade dos fatos, com

objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o processo uma distancia equivalente das
partes, e evita todo o tipo de comportamento que possa refletir favoritismo, predisposi¢do ou
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preconceito.
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VOTO

Inicialmente, importante ressaltar que, a despeito da extensa gama de
fatos e argumentos expostos nas diversas manifestacdes das partes interessadas e
dos orgaos jurisdicionais envolvidos na causa, toda a controvérsia posta neste PAD
diz respeito, unicamente, a conduta do magistrado requerido em intervir em
processos judicias para realizar atos correcionais, consistentes em audiéncias, cujo
objetivo era reunir elementos minimos de prova acerca de transgressdes
disciplinares supostamente praticadas pelo analista do judiciario deste Tribunal e
ex-diretor de secretaria da Vara Unica da Comarca do Acara-PA, o sr. Carlos
Eduardo Viera da Silva.

Nesse contexto, abstenho-me de formular juizos de valor acerca de outros
procedimentos ou processos judiciais em que o magistrado requerido e o referido
servidor estejam litigando, ou sejam partes interessadas, e que nao guardem
relagdo com os fatos apurados neste PAD, a fim de evitar debates desnecessarios
no seu julgamento.

De antemé&o, ressalto que a instru¢cao do Processo Administrativo
Disciplinar em questdo, observou as disposi¢des insculpidas na Resolugédo n.°
135/2011 do CNJ, bem como todas as garantias constitucionais e legais, tendo
havido o pleno exercicio da ampla defesa e do contraditério pelo magistrado
requerido, o qual teve deferidas, ainda, todas as provas que requereu, sendo
acompanhado por advogados devidamente constituidos, nas oitivas de
testemunhas e no seu depoimento pessoal, exercendo, portanto, em sua plenitude,
o direito de se manifestar nos autos.

Em relacdo ao mérito, me parece que a solucdo da causa passa,
necessariamente, pela pontual interpretagcdo e compreensdo do que representa o
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dever de imparcialidade do juiz em procedimentos ou processos em que atue, bem
como as funcBes administrativas a ele atribuidas, especialmente quando o
magistrado se encontra oficiando em comarcas de pequeno porte e fica
responsavel por exercer atividades de direcdo e correicdo permanente dos servigcos
judiciais.

No caso da imparcialidade, trata-se de um conceito muito mais préximo e
conhecido. Para que um juiz possa funcionar em determinado processo, exige-se
gue ndo haja qualquer motivo capaz de prejudicar o exercicio imparcial de sua
funcédo judicante. Em sendo ele o 6rgédo que proclamara o direito a ser aplicado no
caso concreto, ndo se pode considerar justa uma decisdo emanada de um julgador
parcial. Segundo tradicional licdo doutrinaria[l], trata-se de um consectario légico
do devido processo legal (CF, art. 5°, LIV[2]).

Também se extrai da doutrina especializada, a subdivisdo em
imparcialidade subjetiva e objetiva: a primeira estaria atrelada ao intimo da
conviccao do magistrado e visa evitar que o processo seja conduzido por alguém
gue ja tenha formado uma convic¢cdo pessoal prévia acerca do objeto do
julgamento, ou seja, pode ser traduzida na impossibilidade de o magistrado aderir
as razdes de uma das partes antes do momento processual estabelecido[3]; a
segunda é aferida a partir da postura da entidade julgadora, que ndo devera deixar
gualquer espaco de davida de que conduz o processo sem preterir uma parte a
outra, ou seja, ndo basta ser imparcial, sendo indispensavel que o juiz aparente tal
imparcialidade. E o que, modernamente, denomina-se de teoria da aparéncia[4].
Por forca dela, havendo duvida razoavel e fundada acerca da parcialidade do
julgador, justifica-se o seu afastamento, mesmo que, subjetivamente, possa nao
haver influéncia sobre a conducgéo do processo ou do julgamento.

A partir dessas formulacfes tedricas, muito se questiona, atualmente,
sobretudo na seara criminal, até que ponto um julgamento proferido pela mesma
pessoa que atuou na fase de investigacao preliminar de um determinado caso,
tendo contato, por exemplo, com os elementos informativos produzidos ao arrepio
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do contraditorio e da ampla defesa, produzindo provas de oficio, decretando
medidas cautelares, teria, ou ndo, o condao de suscitar dividas acerca da sua
necessaria imparcialidade.

Sem aprofundar a questéo, parece de todo evidente que a atuagédo de um
magistrado na fase investigatoria do processo €, no minimo, capaz de gerar uma
davida razoéavel no jurisdicionado quanto a imparcialidade, ndo se podendo,
portanto, afirmar, seguramente, a auséncia de um prejuizo neste caso.

No entanto, entendo que a discussao travada neste PAD passa ao largo
de digressdes sobre os limites da imparcialidade do julgador, seja sobre aspecto
objetivo ou subjetivo, pois, em verdade, os fatos apurados apontam para
enfretamento distinto em relagcédo aos atos praticados pelo magistrado requerido e
sobre os quais recaem a suspeita de violacdo & LOMAN e ao Cédigo de Etica da
Magistratura.

Para melhor compreenséao, faco uma breve contextualizacéo.

Infere-se dos autos que 0s atos correcionais praticados pelo juiz requerido
nos diversos processos judiciais em tramite na Vara Unica do Acara-PA tiveram
origem em fortes indicios, por ele apurados, de que o servidor Carlos Eduardo
Vieira da Silva teria se utilizado do cargo de diretor de secretaria daquela vara para
atender interesses escusos e que haveria um conluio existente entre ele e as
advogadas Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza para obter
vantagens econdmicas em processos de execucdo em tramite na referida comarca.

Em suas razdes, o magistrado citou os seguintes indicios: i) antes de
assumir o cargo publico de analista do judiciario neste Tribunal, o servidor Carlos
Eduardo Vieira da Silva exercia advocacia em conjunto com as advogadas Luciana
de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza, sendo esta Ultima sua
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companheira; ii) apos prestar servicos na comarca do Acara-PA durante o periodo
de 10/09/2012 a 04/10/2017, Carlos Eduardo Vieira da Silva foi removido e, logo
depois, chegaram ao conhecimento do magistrado requerido denuncias de crimes
de concussao praticados supostamente pelo servidor publico municipal Raoni
Pelerano de Souza, o qual seria amigo daquele e ja havia prestado servi¢co na
unidade judiciaria, bem como na sede da Defensoria Publica no municipio a época
dos fatos, dendncias estas que geraram um processo criminal contra 0 mesmo,
pelo qual restou, inclusive, condenado a 08 (oito) anos de reclusédo (processo n°.
0005509-18.2017.8.14.0076); iii) As denuncias também davam conta de que, a
partir do més de julho do ano de 2014, o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva,
entdo diretor de secretaria da Vara Unica do Acara-PA, e Raoni Pelerano de Souza
passaram a monitorar processos judiciais em que a Defensoria Publica estadual
estava atuando, em sua grande parte em fase de cumprimento de sentenca e com
valores a serem levantados, e, posteriormente, captaram as partes interessadas
nestes feitos para serem elas patrocinadas pelo advogada Luciana de Souza Dias,
a qual ficaria responséavel por providenciar a expedi¢do dos alvaras para o saque
das quantias pertencentes aos respectivos beneficiarios, o que seria mais facilitado
pelo acesso interno do precitado servidor.

Diante dessas circunstancias, o magistrado listou o total de 34 (trinta e
quatro) processos judiciais em tramite na Vara Unica do Acara-PA (id n°. 8352660 -
Pag. 8) e que teriam sido alvos do referido esquema e, em ato continuo, designou o
gue denominou de “audiéncias administrativas correcionais” para colher
depoimentos das partes interessadas nestes feitos, no sentido de reunir
informacgdes sobre as suspeitas anteriormente levantadas.

Apoés a colheita dessas informacdes, o juiz oficiou juntou ao Ministério
Publico e, também, os érgéos censores deste Tribunal, enviando-lhes os termos de
declaracfes colhidos para que fossem tomadas as providéncias cabiveis.

Posteriormente, foi ajuizada pelo membro do Ministério Publico oficiante
na comarca uma Ac¢ao Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa, cuja
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peticdo inicial foi recebida pelo magistrado requerido, ocasido em que ele deferiu o
pedido liminar de indisponibilidade dos bens de Carlos Eduardo Vieira da Silva,
bem como de afastamento temporario deste do cargo publico exercido.

Nesse contexto, ndo vislumbro hipétese manifesta de quebra do dever de
Imparcialidade, tampouco, de violagcao aos deveres funcionais por parte do
magistrado requerido, conclusdo a que chego pelas razdes que passo a expor.

Primeiramente, ndo € correto afirmar que a atuacao do magistrado é
completamente destituida de respaldo legal, afinal existem diversos atos normativos
gue lhe impde o dever de fiscalizar servigos judiciais e adotar medidas
administrativas de controle interno em relagcdo aos servidores que |lhe sao
subordinados e que, em verdade, representam o conjunto de func@es atipicas
atribuidas ao juiz para melhor gerir a unidade judiciaria sob a sua chefia, o que, a
meu ver, justifica, em tese, as providéncias adotadas de oficio pelo magistrado
requerido.

No caso aqui tratado, duas dessas funcdes atipicas merecem especial
atencao, a saber: a direcao de foro e a correicdo permanente.

No ponto, friso que, segundo a LOMAN, cabe ao magistrado cumprir e
fazer cumprir as disposi¢cfes legais e os atos de oficio, além de tratar com
urbanidade aqueles que o procurarem a gqualgquer momento, quando se trate de
providéncia que reclame e possibilite solugdo de urgéncia e, ainda, fiscalizar, de
maneira assidua, seus subordinados (art. 35[5], I, IV e VII), deveres estes
reproduzidos pela Lei Estadual n° 5.008/81 em seu art.203, incisos I, IV e VII[6].

A propdsito, na referida lei estadual — que dispde sobre o Cdadigo de
Organizacédo Judiciaria do Estado do Para — consta, ainda, a previsao normativa de
gue competira ao juiz titular da comarca a funcéo de Diretor de Foro (art.139, inciso
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I[7]) e, nesta condicao, a fiscalizacdo do modo como se portam 0s serventuarios,
funcionarios e demais auxiliares de justica no exercicio de suas funcdes (art. 135,
inciso 1V[8]).

O diploma legal em comento prevé, ainda, que a disciplina judiciaria, com
a finalidade de zelar pela exata observancia das leis e regulamentos que
interessam a administracdo da Justica, serd exercida pelos Diretores do Foro e
pelos Juizes (art.306[9]).

Além disso, o normativo estadual atribui aos juizes a funcéo de correi¢ao
permanente, a qual consiste na inspecdo assidua e severa das reparticées que
tenham relacdo direta com os servicos judiciais, assim como sobre a propria
atividade dos auxiliares e funcionérios de justica que lhes sejam subordinados
(art.166, caput[10]), visando impedir, dentre outras finalidades, que eles descurem a
guarda, conservacao e boa ordem que devem manter com relagcdo aos autos, livros
e papéis em seu poder(art. 166, alinea “d’[11]); pratiquem, no exercicio das funcdes
ou fora delas, acdes ou omissfes que comprometam a dignidade do cargo (art.166,
alinea “i"[12]); e, também, qualquer tipo de ato negligente no cumprimento de seus
deveres (art. 166, alinea “"[13]).

Quer dizer, todo esse arcabouco juridico-normativo que, registro,
encontra-se expressamente previsto na LOMAN e no Cdadigo de Organizagao
Judiciaria estadual, servem ao propoésito de oferecer mecanismos ao juiz para o
exercicio de suas funcdes atipicas atreladas a autotutela e ao controle interno da
administracdo judiciaria que, na qualidade de autoridade publica na comarca em
gue oficia, cabe ao juiz ou ao diretor de foro competentes resguardar.

Assim, refor¢co que a conduta adotada pelo juiz requerido néo se refere a
uma questdo de quebra ou nao de sua imparcialidade, afinal, esta constitui
pressuposto de validade do processo, isto é, uma condicdo para que possa o
magistrado exercer sua fungao jurisdicional, a qual ndo deve ser confundida com as
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atividades administrativas de sindicancia e correicdo dos servigos publicos
prestados em reparticdo judiciria, bem como dos serventuarios e demais auxiliares
da justica que nela atuam.

Por essas razdes, entendo que, no caso do magistrado requerido, ndo me
parecem eivadas de ilegalidade as providéncias administrativas por ele adotadas,
afinal, na posicdo em que ele se encontra de verdadeiro garante da correta
aplicacao das leis, normas e regulamentos, bem como da observancia irrestrita da
disciplina judiciaria na pequena comarca do Acara-PA, em verdade, impde-se |lhe
um dever de agir pautado pelo interesse publico.

Dessa forma, ndo parece razoavel, e nem coerente, atribuir a pecha de
infracdo funcional a conduta de um juiz ou um diretor de foro que, apos tomar
conhecimento de denuncias e suspeitas fundadas de que o diretor de secretaria da
vara em que atua estaria cometendo transgressodes disciplinares em processos
judiciais, tenha a iniciativa de convocar as partes envolvidas nestes feitos, para
colher declaracdes delas a respeito de tal situacdo, com registro por escrito e em
audiéncias especialmente designadas para este fim, para, com base nestas
informacdes, apresentar elementos de prova aptos e consistentes a respeito de
eventuais ilicitos praticados por este servidor as autoridades competentes
(Ministério Publico e Corregedoria do Tribunal de Justica), a fim de que sejam
tomadas as medidas legais pertinentes, sejam elas de ordem correcional ou legal.

Decerto que a forma como estes atos administrativos correcionais foram
realizados podem suscitar polémicas e questionamentos de toda ordem, afinal, ha
gue se admitir que nao se trata de medida tipica ou comum, tampouco, que
encontre diversos paralelos ou regulacdes detalhadas em leis ou atos normativos.

Contudo, uma intepretacdo sistematica dos dispositivos legais ja
comentados anteriormente e das regras de cooperagao do processo previstas no
CPC/2015, autoriza concluir que, embora a solu¢cdo adotada pelo magistrado nao
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tenha sido, aparentemente, a mais técnica ou apropriada, ndo se pode,
sumariamente, condena-la a titulo de infracdo funcional sem a devida reflexéo.

E sabido que, com advento do CPC/2015, erigiu-se a titulo de norma
fundamental do processo, o principio da cooperagédo ou da colaboracéo (art.6°[14],
CPC), o qual expressa a ideia de que todos os sujeitos do processo, entendidos
estes como todos aqueles cuja atuacéo, de alguma forma, repercuta sobre a
celeridade e a eficacia do processo, devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Segundo a doutrina especializada, além dos deveres gerais de lealdade,
de protecédo e de garantir o livre exercicio do contraditorio e a ampla defesa, devem
ser cumpridos, também, deveres especificos que decorrem diretamente do principio
da cooperacdo, notadamente os deveres de esclarecimento, de dialogo, de
prevencado e de auxilio as partes e ao proprio juiz da causa, que, se traduzem no
dever geral de engajamento no modelo processual cooperativo e dialogado, onde,
nao raras vezes, sdo necessarias composicdes sobre interesses subjacentes a
demanda proposta perante o juizo[15].

Nesse cenario, o fato de o magistrado requerido ter realizado intervencgao
nos processos judicias para praticar atos correcionais, com ativa participacéo e
colaboracao das partes interessadas, através da tomada de depoimentos reduzidos
a termo que, em tese, revelariam hipétese de violacdo a deveres funcionais por
parte do diretor de secretaria da vara onde tais feitos tramitavam, nao permite, a
meu ver, concluir pela préatica de atos absolutamente invalidos, afinal, podem se
enquadrar em atos de cooperacao entre sujeitos do processo, no caso as partes e 0
juiz, a fim de que eventos ocorridos durante a tramitagcado processual possam ser
melhor esclarecidos, o que além de prestigiar o interesse publico existente na
preservacao da legalidade destes feitos que, se extintos por eventuais nulidades
originadas de violacdo a deveres funcionais de serventuarios ou auxiliares do
judiciario que neles oficiaram, certamente resultariam em efeitos mais catastréficos
e nocivos para os jurisdicionados interessados na solucao deles, também contribui,
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sem duvidas, para assegurar a prestacdo de uma tutela jurisdicional mais justa e
efetiva.

7z

A somar, é valido destacar que as denuncias apresentadas pelo
magistrado requerido as autoridades competentes, no caso o Ministério Publico e
aos Orgdaos correcionais deste Tribunal, todas elas, registro, lastreadas nos atos
correcionais por ele realizados na comarca do Acara-PA, resultaram i) no
ajuizamento de uma Acéao Civil de Publica por Ato de Improbidade pelo Ministério
Publico estadual contra o servidor Carlos Eduardo Vieira da Silva e as advogadas
Luciana de Souza Dias e Lienilda Maria Camara de Souza para apurar e, se for o
caso, punir os réus por infraces previstas na Lei Federal n°. 8.429/92 (Lei de
Improbidade Administrativa), acdo esta que originou o processo n° 003108-
12.2018.814.0076, que se encontra em andamento na comarca do Acara-PA e no
gual o juiz requerido se julgou suspeito; assim como ii) foi instaurado um Processo
Administrativo Disciplinar contra o referido servidor (processo n°. 0002905-
53.2021.2.00.0814), cuja decisao final proferida pela Corregedora Geral de Justica
deste Tribunal, a Desa. Rosileide Maria da Costa Cunha, acolheu o relatorio final da
Comissao Processante para aplicar a pena de demissédo a bem do servico publico
(8353234 - Pag. 23 — 8353235 - Pag. 26).

Com todas essas considerac¢des, por nao vislumbrar a configuracao de
infracdo disciplinar na conduta do magistrado requerido apurada no presente feito,
seja & LOMAN ou ao Cédigo de Etica da Magistratura, acompanho o parecer
exarado pelo Ministério Publico e JULGO IMPROCEDENTE o presente Processo
Administrativo Disciplinar.

E como voto.
Desa. Eva do Amaral Coelho
Relatora
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[4] No julgamento do HC 94.641/BA (STF, 22 Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 11/11/2008,
DJe 43 05/03/2009), em que o Supremo reconheceu, com fundamento no art. 252, incisos | e |l,
do CPP, o impedimento de magistrado que teria atuado como autoridade policial em
procedimento preliminar de investigacdo de paternidade, o Ministro Cesar Peluso assim se
manifestou no seu voto: “(...) Caracteriza-se, portanto, hipétese exemplar de ruptura da situacéo
de imparcialidade objetiva, cuja falta incapacita, de todo, o magistrado para conhecer e decidir
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nascida de profundo contato anterior com as revelacdes e a forca retérica da prova dos fatos o
torna concretamente incompativel com a exigéncia de exercicio isento da funcéo jurisdicional. Tal
gualidade, carente no caso, diz-se objetiva, porque ndo provém de auséncia de vinculos
juridicamente importantes entre o juiz e qualquer dos interessados juridicos na causa, sejam
partes ou ndo (imparcialidade dita subjetiva), mas porque corresponde a condicdo de
originalidade da cognic¢éo que ir4 o juiz desenvolver na causa, no sentido de que n&o haja, ainda,
de modo consciente ou inconsciente, formado nenhuma convicgdo ou juizo prévio, no mesmo ou
em outro processo, sobre os fatos por apurar ou sobre a sorte juridica da lide por decidir”.

[5] Art. 35 - S&o deveres do magistrado: | - Cumprir e fazer cumprir, com independéncia,
serenidade e exatidao, as disposi¢cdes legais e 0s atos de oficio; IV - tratar com urbanidade
as partes, os membros do Ministério Publico, os advogados, as testemunhas, os funcionarios e
auxiliares da Justica, e atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quanto se trate
de providéncia que reclame e possibilite solugcdo de urgéncia; VIl - exercer assidua
fiscalizacdo sobre os subordinados, especialmente no que se refere a cobrancga de custas e
emolumentos, embora néo haja reclamacéo das partes;

[6] Art. 203. Sdo0 deveres do Magistrado: | - Cumprir, e fazer cumprir, com independéncia,
serenidade e exatidao as disposi¢des legais e os atos de oficio; IV- Tratar com urbanidade as
partes, os membros do Ministério Publico, os advogados, as testemunhas, os funcionérios e
auxiliares da Justica, e atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quando se trate
de providéncia que reclame e possibilite solucdo de urgéncia; e VII- Exercer assidua
fiscalizacdo sobre os subordinados, especialmente no que se refere a cobrancga de custas e
emolumentos, embora nédo haja reclamacao das partes

[71 Art. 139. Nas Comarcas do Interior, as funcdes de Diretor do Foro competem: |- Nas sedes
das Comarcas de mais de uma Vara, ao Juiz que for designado, anualmente, pelo Presidente do
Tribunal de Justica, permitida a reconducéo e, nas demais, ao titular da Comarca.

Num. 8815919 - P4g. 10




[8] Art. 135. Ao Diretor do Foro, na Comarca da Capital incumbe, além de outras atribuicbes
definidas no Regimento Interno: IV- Fiscalizar o modo como se portam os serventuarios,
funcionarios e demais auxiliares de justica no exercicio de suas funcdes.

[9] Art. 306. A Disciplina Judiciaria, com a finalidade de zelar pela exata observancia das leis e
regulamentos que interessam a administragdo da Justica, serd exercida: [...] IV- Pelos
Diretores do Foro; V- Pelos Juizes]...].

[10] Art. 166. A correicdo permanente dos Juizes consiste na inspecéo assidua e severa dos
cartorios, cadeias publicas, estabelecimentos penais e demais reparticées que tenham relacéo
direta com os servicos judiciais e sobre a atividade dos auxiliares e funcionérios de justica
que lhes sejam subordinados, cumprindo-lhes obstar:

[11] Art. 166 [...] d) descurem a guarda, conservagdo e boa ordem que devem manter com relagéo
aos autos, livros e papéis a seu cargo;

[12] Art. 166 [...] i) pratiquem, no exercicio das fungcdes ou fora delas, acfes ou omissdes que
comprometam a dignidade do cargo;

[13] Art. 166 [...] j) negligéncia, por qualquer forma, no cumprimento dos deveres do cargo;

[14] Art. 6°. Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em
tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

[15] DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil: introducao ao direito processual civil,
parte geral e processo de conhecimento. Salvador; Ed. Juspodivm, 2019. Pag. 118.
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TRIBUNAL PLENO
PROCESSO N° PADMag 0003941-93.2020.8.14.0000

REQUERENTE: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
REQUERIDO: WILSON DE SOUZA CORREA

ADVOGADO: FELIPE JALES RODRIGUES - PA23230
ADVOGADO: RICARDO NASSER SEFER - PA14800-A
RELATORA: DESA. EVA DO AMARAL COELHO

EMENTA: PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR
EM DESFAVOR DE MAGISTRADO. INFRACOES
DISCIPLINARES. VIOLACAO DOS ARTS. 35, INC. |, DA
LEl COMPLEMENTAR N.° 35/1979 (LOMAN) E ART.8° DO
CODIGO DE ETICA DA MAGISTRATURA.
INTERVENCOES EM PROCESSOS JUDICIAIS PARA
REALIZACAO DE ATOS CORRECIONAIS. AUDIENCIAS
DESIGNADAS PARA COLHEITA DE PROVAS CONTRA
SERVIDOR SUBORDINADO POR SUPOSTA PRATICA DE
TRANSGRESSOES DISCIPLINARES. QUEBRA DO
DEVER DE IMPARCIALIDADE. DESVIO E ABUSO DE
PODER. NAO OCORRENCIA. ATOS QUE SE
ENCONTRAM NA ESFERA DE ATRIBUICOES
ADMINISTRATIVAS DO MAGISTRADO. FUNCAO ATIPICA.
DEVER DE AGIR. NECESSIDADE. CORREICAO
PERMANENTE. DIRECAO DE FORO. FISCALIZACAO DOS
SERVICOS JUDICIAIS E ADOCAO DE MEDIDAS PARA
VERIFICAR EVENTUAIS VIOLACOES A DEVERES
FUNCIONAIS POR PARTE DOS SERVENTUARIOS E
AUXILIARES DA JUSTICA. LEGALIDADE. APLICACAO
DAS NORMAS DISPOSTAS NA LOMAN (LC N°. 35/79) E
NO CODIGO DE ORGANIZACAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO PARA (LEI ESTADUAL N°. 5008/81). DEVER
DE COOPERACAO E COLABARACAO PROCESSUAL.
NORMA PROCESSUAL DE NATUREZA FUNDAMENTAL.
APLICACAO DO ART. 6° DO CPC. PRESERVACAO DA
LEGALIDADE DOS PROCESSOS. INTERESSE PUBLICO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR JULGADO
IMPROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores que integram o
Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, JULGAR
IMPROCEDENTE o presente Processo Administrativo Disciplinar, nos termos do
voto da eminente desembargadora relatora.

Sessao Ordinaria Realizada em __de de 2022 e presidida
pela Excelentissima Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro.
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