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PEDIDO DE PROVIDENCIAS - R E S .  NCS 1 3  E 1 4  DC 
CNJ - ALCANCE DOS LIMITES DO TETO 
REMUNERAT~RIO A MEMBRO DA MAG I STRATURP. QLIE 
PERCEBE, CUMULATIVAMENTE COM VENSIMENTOS, 
PENSAO POST MORTEM - FUNDAMENTUS DISTILJTrjS E 
AUTONOMOS. 
QUEST~ES DE CARATER INDIVIDUAL - CONHECIMENTO 
PARCIAL DO PEDIDO - IMPROCEDE!.ICTA NO PONTO 
I. Tratando-se de magistrada que  percebe 
pensao de c 6 n j u g e  f a l e c i d o  tambem maglstrado, 
n3o incide o limite estabelecido, nos arts. 
6" da Resolu~ao n o  13/CNJ, e Z O ,  alinea "k" ,  
da Resolu~8o no 14/CNJ, referentes ao teto 
remuneratbrlo, SP considerados conj untamente, 
mas sim de forma isalada. 
11. r .121~ conheclrnento de questdes de c a r a t e r  
~ n d i v i d u a l  po r  ausGncia de potencial 
repercuss20 culetlva cu g e r a l  no dmbito do 
Poder J u d l c l a r l o .  
111. Necessidade de adequaqao das Resolu~bes 
nos 13 e 14 d~ C N 3 ,  
IV. P e d l d c  de p r u v l d $ r ~ c l a s  zonhecido em parte 
e ,  no p o n t c ,  j u l g a d o  improcerfer~te.  

Sra. Presidente. Trata-se de c o n s u l t a  recebida ccmo 
Pedido  de Providgncias proposto pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO 
ESTADO DO PARA, em face deste Conselho, por meio do qua1 postula 
a rnanifestaqao des te  ' Jonse lho  acerca da limita~ao imposta p e l a  
aplica~ao do a r t .  6" cia Res. no 13/CNJ, no caso de r n a g i s t r a d a ,  
viuva d u  D ~ s ~ t r ~ b a r g a d o r ,  bem como sobre a 
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procedsr  ao zrjngelamento de provimento de mag is trado aposentadrls 
a t 6  incorpera~ao de parcela individual o u t r o r a  denominada "Temp5 
de Guerra" nos lirnites impostos pela re fe r ida  rcsoluq80. Requer, 
por fim, instru~des sobre aplicaqao de r e d u t o r  em remuneraq20 cie 
magistrado aposentado que eyerce atualmente funcap de P u v i d o r  
Agrario estadual. 

0 e. C o n s .  Jlrair Meguerlan, ao solicltar ~ n f q r m a ~ b e s  
ao Tribunal r e q u e l - e n t e ,  nZo conheceu ab i n i t i o  do pedidr; que se 
re fe re  ao congelamento de proviment~ de maqistrado apasentado 
a t e  incorpora~Xo de p a r c e l a  individual, For se t r a t a r  de questao 
i n d i v i d u a l ,  ~ncluslve, j a  apreciada judicialmente, de a c o r d c  ccm 
a inicial. 

Informa~6es prestadas pe la  Corte de origem Ifls. 
09/13) . 
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VOTO 

Sra. Presidente. O presen te  pedido de providencias 
merece ser conhec ido  parcialment~ e l  no ponto ,  rejeitado em sua 
integralidade. 

A questao acerca da incidencia do teto remunerattrl~ 
na hipbtese de magistrada perceber,  j u n t o  ao s e u  subsidio de 
membrn do Poder Judiciario, pens30  post m o r t 2 m  de seu f a l e c i d o  
espoFc7, tambem magistrado, n2o se insere na vedaqso contida 11,: 

art. b c  da  R e s o l l ~ ~ a o  no 13/CNJ, bem como no a r t .  Z O ,  alinea "k", 
da Res9l~leao c G  14/CNJ verbis:  

"Art. 6" Est6 s u j e i t a  ao teto remuneratorlo a percepqao 

de qualquer origem, nos termos d~ a r r .  3 7 ,  i n c i s o  XI, da 
ConstituiqZo Federal ,  ressalvado G disposto no art_. 8"  des t a  
ResoluqZo . " 

"Art.  2" E s t S o  sujeitas aos tftoa r e m ~ n e r a t i ~ r  i o s  previstos 
no a r t .  1" a s  seguintes verbas: 

k) percep~ao cumulativa de remuneraq30, proventos e 
pensfies, d~ q u a l q u e r  osigem, nos termos do art. 3 7 ,  inciso 
XI da Constitui~Zo F?deral ,  ressalvado o disposto ti5 art. 4' 
des ta  R e s o l u c S o .  " ( g r i f o s  nossos) 

A referbncih n a s  normas a "pensfies, de q u a l q u e r  
origem, nos termos do art. 37, inciso XI, da Constltul~So 
Federal" merece inrer-pretar;Ao consoante j6 referendada por ~ s t t  
. Conselho, en especial, a dada por  ocasiao da 4 "  s e s s s o  
e x t r a e r - d i n a r - i a ,  q u e  p o r  unanim~dade, resolveu r e s p o n d e r  3s 
cnnsultae cam objeto similar a presente, esc la recendc  q u e  3s 
pensdes percebidas curnulat lvamente cum remuneraqbes, proventos 
o u  s u b s i d ~ ~ s ,  nao  devem ser cornputadas para  efeito de aplicacao 
do limlte de que  t r a t a  o inciso XI d~ a r t i g o  37 da CF/88, ernbora 
estejam submetidas a e s s e  limite quando 
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consideradas. 

Naquela sessso, deu-se nova redar;S@ aos a r t i g o s  6' e 
8 "  da Resolu~ao no 13 e artigos 2" e 4 "  da ResoluqSo no 14, n o s  
termos dos v o t o s  dos e .  C ~ l ~ ~ s e l h e i r o s  re la tores ,  Douglas 
Rodrigues e Paulo Schmidt, corn d e c l a r a ~ Z o  de v e t o  p o r  e s c r i t o  do 
e .  C o n s .  Claudio Godoy. 

Na r e f e r i d a  sesszo, votou-se o pr~cedente exarado  no 
PP n" 445, c u j a  ementa d i z  o s e g u i n t e :  

"1. CONSELHO NACIONU DE JUSTI- (CNJ) E TRIBUNAL DE CONTAS 
DA UNIAO (TCU). EDICAO DE PRESCRIC~ES NORMATIVAS DISSONANTES 
E CONTRADITORIAS. FORMA DE SUPERAC~Q DO CONFLITO. 

A edipso pel0 CNJ e pelo TCU de orientagdes normativas 
contraditorias acerca de uma mesma questgo juridico- 
administrativa, cada qua1 desses 6rgBos no exercicio 
legitimo de suas compet8ncias constitucionais, n l o  denota 
antinornia s i s t h i c a  grave, antes evidenciando o resultado do 
natural e complexo process0 de fiscalizagdo da Administrag50 
hiblica consagrado no Texto constitucional. 

N&o havendo hierarquia entre os 6rgSos envolvidos, 
inclusive porque ligados a fra~des distintas do poder 
po l i t i co  , nSo ha possibilidade de impos igdo reciproca de 
qualquer das orientagdes proferidas, resguardando-se aos 
eventuais interessados, em qualquer hipotese, o aeesso 
direto ao Poder Judiciario para a tutela de seus intereases 
(CF, art. 5 ' ,  XXXV). 

Figurando, porem, o CNJ como orggo mAxirno do controle 
administrative do aparato judicial brasileirc , de natureza 
interna, suas decisdes devem ser cumpridas pelos org5os 
judiciarios, inclusive porque resultantes do exercicio da 
auto-tutela administrativa {S. 473/STF). 
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DA CF. 

Diante da natureza contributiva do regime previdenciario da 
Administrag20 R3blica (art. 40 da CF) , a penslo por m o r t e  
regulamente inst i tuida constitui direito legitimo do 
beneficiario, pouco importando a existencia concornitante ou 
pregressa de vinculo funcional entre este e a Administraqdo 
W l i c a .  

contudo, sobre qualquer dessas especies remuneratorias, o 
teto maximo previsto no Texto Constitutional (art. 37, 
inciso XI) . " ( g r i f o s  nossosl  

hssim, sugeriu o e. Cons. Douglas, por  ocasiao do 
julgamento, q u e  as  referidas R e s o l u q d e s  fossem a l t e r a d a s  p a r a  
explicitar q u e :  

. . . ) as pens6es percebidas cumulativamente corn 
remuneragdes, proventos ou subsidies n&o devem ser 
computadas para efeito de aplica+o do limite de que trata o 
inciso XI do artigo 37 da ConatituigBo, embora estejam 
submetidas a esse limite quando isoladamente consideradas." 
iPCA no 445,  rel. Cons. Douglas  E o ~ l r i g u e s ,  02.05.20g6, 
g r i f o s  nossos) 

Em sua declaraqao de voto, o e .  Cons. r iaud i l r ,  Godoy 
dissurtcu exaustivamente sobre a q u e s t a o  nos s e g u i n t e s  termos: 

"Acontece que se o beneficiario e ou ndo servidor, a 
circunstsncia n&o ha de afetar o valor da pensgo a ser 
recebida , o que soaria estranho ao pressuposto 
constitutional da isonomia (pense-se no exemplo de dois 
irmSos benefieiarios, urn servidor, outro ngo, que por isso 
n&o podem receber pensao que, no seu importe total sujeita 
ao teto, nbo pode ser recebida a menor por um deles, apenas 
porque servidor priblico). Se o beneficiario e servidor, o 
teto de sua remuneraqgo se fixa em funqSo de seu vinculo 
laboral dirsto corn a AdministragBo. A soma 
passa a receber, destarte, ngo deve compor o c 












