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APELANTE: MINISTERIO PUBLICO

APELADO: MARCELO SOARES DE QUEIROZ — Def. Publico Halline Servilha
PROCURADOR DE JUSTICA: HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA
RELATOR: DES.or RONALDO MARQUESVALLE

REVISOR: DR. ALTEMAR DA SILVA PAES (Juiz Convocado)

EMENTA

APELACAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA ABSOLUTORIA.
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO. PEDIDO DE CONDENACAO.
IMPROVIMENTO. AUSENCIA DE PROVAS ROBUSTAS A CONDENACAO.
CONSTATACAO. PRESUNCAO DE NAO CULPABILIDADE. PRINCIPIO DO IN
DUBIO PRO REO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.
1. Deve-se manter a absolvicdo do réu pelo crime de trafico de drogas, quando o quadro
probatorio revela-se fragil, vacilante e insuficiente para a formacado de juizo de certeza,
tornando-se imperiosa a aplicacéo do principio do in dubio pro reo, hgja vista que, diante da
duvida, deve prevalecer a presuncédo de inocéncia.

2. Assim, diante da insuficiéncia de provas hébeis a sustentar um possivel decreto
condenatdrio, impde-se a manutencdo da sentenca absolutoria, com fundamento no art. 386,
inciso VI, do Cédigo de Processo Penal.

3. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Egrégia 22 Turma de Direito Penal, por unanimidade de
votos, em conhecer do recurso e NEGAR-LHE PROVIMENTO, tudo nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Julgado em PLENARIO VIRTUAL, na 42 Sessio Ordinaria da 22 Turma de Direito Penal do
Tribunal de Justica do Estado do Parg, no periodo compreendido entre os dias quatorze a
vinte e um do més de fevereiro de 2022.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Rdmulo José Ferreira
Nunes

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Penal interposta pelo Ministério Publico, contra decisdo exarada pelo
Juizo de Direito da 12 Vara Penal da Comarca de Marabd, que absolveu o réeu MARCELO
SOARES DE QUEIROZ das sangdes descritas no artigo 33, da Lei 11.343/06 — crime de
tréfico de drogas.

Constadainicial que:

no dia 26 (vinte e seis) de maio de 2015 (dois mil e quinze), por volta das 18h40min, os
policiais militares Wagner Sales Cabral Junior, Valtenir
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Bispo dos Santos e Gildicelio Alves de Souza, através do Dique Denudncia, foram
informados que o denunciado MARCEL O SOARES DE QUEIROZ estaria comercializando
entorpecentes na Folha 33, Quadra 03, Lote 29, bairro Nova Marab4, desta cidade.

Os policiais se dirigiram ao local indicado e chegando |a ao serem avistados pelo
denunciado, este tentou se livrar dos entorpecentes jogando parte no chao, depois saiu
correndo vindo a cair no quintal do local e sendo preso posteriormente. Foram encontrados
em poder do denunciado 19 (dezenove) embrulhos de substancias entorpecentes que de
acordo com o laudo de constatagdo se tratava de benzolimetilecgonina vulgarmente
conhecida como cocaina.

Perante a autoridade policial o denunciado nega a pratica do crime, informando que
nenhuma droga foi encontrada em sua posse, bem como aduz que o flagrante foi forjado.

(..)

A denunciafoi recebida (fl. 60), ainstrucéo transcorreu dentro da normalidade onde, as fls.
119/120, o juizo a quo julgou improcedente dendncia e absolveu o réu das sangdes descritas
nainicial.

Em suas razdes, o Ministério Publico requer a condenagéo do réu pela conduta tipificada no
artigo 33 daLei n°11.343/06 (fls. 121/127, verso).

Em contrarrazdes, a defesa do apelado pugnou pela manutencdo da sentenca em todos os
seus termos ou, em alternativa, requer que seja declarada a nulidade da busca e apreensdo e
o reconhecimento dailicitude da prova dela obtida, que deve ser desentranhada pela sua
inadmissibilidade, bem como que seja desclassificado o crime imputado para o previsto no
art. 28, daLe 11.343/06, ou, ainda, subsidiariamente, que a pena seja fixada no minimo
legal, bem como reconhecida a minorante previstano 8 4°, do artigo 33, daLei de drogas, no
seu patamar maximo e, por fim, requer, ainda, a dispensa da pena de multa (fls. 130/160).

O feito veio a minharelatoria onde encaminhel ao exame e parecer do custos legis (fl. 164)
O Procurador de Justica Hezedequias Mesquita da Costa se manifestou pelo conhecimento e
provimento do apelo, para que a sentenca absol utéria seja reformada, e o réu condenado nos
termos da denuncia (fls. 167/171).

E o relatorio. A revisio do Dr. Altemar da Silva Paes, em 13 de janeiro de 2022.

VOTO

As condicOes recursais e 0s pressupostos de admissibilidade foram observados, razéo pela
gual conheco do presente apelo.

Requer a acusacéo, a reforma da sentenca que absolveu o acusado MARCELO SOARES
DE QUEIROZ, nas sangdes descritas na denuincia.

De saida, anoto que os pedidos formulados em contrarrazdes pela Defensoria Publica sequer
devem ser apreciados, uma vez que tais pedidos deveriam ter sido requeridos em sede de
recurso de apelacao.

A materialidade do crime esta demonstrada pelo Auto de apresentacéo e apreensdo de objeto
(fl. 12 do IPL), e pelo Laudo n° 2015.03.000338-QUI (fl. 86).
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Entretanto, como bem analisado pelo juizo sentenciante, ndo ha prova nos autos capaz de
sustentar um decreto condenatério pelo art. 33, caput, daLei n. 11.343/06. Anota-se que ndo
ha provas suficientes de que a droga encontrada |he pertencia ou mesmo que era destinada a
mercancia.

Com a devida vénia, transcreve-se as percucientes consideracdes delineadas na sentenca ora
combatida:

(...)

b) Do mérito da causa (materialidade e Autoria)

Analisando detidamente o conjunto probatorio produzido, percebe-se que dentre as
testemunhas, apenas o policial militar que esta sendo acusado de torturar e de extorquir o réu
apresentou depoimento no sentido de descrevera condutailicita do denunciado.

Os outros policiais (WAGNER SALES CABRAL JUNIOR e WALTENIR BISPO DOS
SANTOS) simplesmente disseram nos seus respectivos depoimentos que estavam numa
guarnicdo que deu apoio, ndo tendo presenciado 0 momento do flagrante ou do encontro da
droga.

Assim, em que pese a existéncia de laudo pericial que atesta a natureza e quantidade da
droga, ndo h& nos autos prova que vincule o réu ao entorpecente.

Ademais, as testemunhas que foram ouvidas como informantes, descreveram de forma
detalhada a forma como o policial militar GILDICELIO ALVES DE SOUZA efetuava
constantes extorsdes e torturas em busca de receber dinheiro do acusado.

Vale destacar que em audiéncia percebe-se alto grau de veracidade na forma como a esposa
do réu exp0s sua versdo dos fatos, muito embora ndo tenha prestado o compromisso legal
em virtude do elo afetivo que mantém com o acusado.

Tudo ératificado ao final pelo réu em seu interrogatorio.

Por fim, no que concerne ao pedido de inclusdo no programa de protecdo a pessoas
ameagadas, ha de se ressaltar o descabimento da providéncia pois o requerente € réu e nao
esta entre os beneficiados pelo programa instituido pelalel supra mencionada.

Desta feita, por se tratar de direito penal, em que, na davida deve-se primar por uma
absolvicdo em favor do réu, sobretudo pelo principio constitucional da presuncédo de
inocéncia, prefiro: absolver um provavel culpado, do que condenar um provavel inocente.
[11 - Dispositivo

Diante da auséncia de prova da autoria e da materialidade, e com escoro nos principios
constitucionais da presunc¢éo de inocéncia e nos seus principios derivados: principio do in
dubio pro reo e no principio da pessoalidade, nos termos do art. 386, VIl do Codigo de
Processo Penal, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO PENAL, para ABSOLVER O
ACUSADO MARCELO SOARES DE QUEIROZ DA IMPUTA(;AO DESCRITA NA
DENUNCIA.

N&o se desconhece o historico do acusado (Certiddo de Antecedentes Criminaisfls. 22, 23).
Ainda, consabido, que o crime de tréfico de drogas apresenta multiplicidade de verbos
nucleares, onde a realizacdo de qualquer das condutas previstas no tipo configura um anico
crime.

Todavia, no caso concreto, afora a apreensdo da droga no quintal comum
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das kit - nets onde o acusado residia, ndo ha nos autos provas de que 0s entorpecentes
pertenciam ao recorrido Marcelo.

Nesse cenario, a aegacdo defensiva de que a droga ndo era de propriedade do réu, e que foi
plantada pelo Policial Militar de nome Gil (Gildicelio Alves de Souza) que, antes mesmo do
presente processo, ja vinha ameacando, ha meses, o réu, extorquindo dinheiro de seus
familiares, além de tortura-lo em busca de dinheiro, ndo podem ser completamente
rechacadas pelas circunstancias do flagrante e pelos depoimentos do citado policial
Gildicelio, este, que por suavez, se encontralicenciado a bem dadisciplina (Boletim fl. 43),
por estar respondendo a processo disciplinar junto a Corregedoria da Policia Militar.

Por outro lado, cabe enfatizar que, o depoimento prestado pela companheira do réu, Sra.
Jaciara Ferreirada Silva (midia fl. 22), deixam sérias dividas quanto ao suposto flagrante,
bem como a propriedade da droga.

Suas declaragdes sdo esclarecedoras no sentido de que o réu, em que pese responder a outro
processo pela prética de crime da mesma natureza, na situagdo aqui em anélise, ndo erao
proprietario do entorpecente, de onde ressaltou, em seu testemunho, que 0 mesmo vem
sendo perseguido pelo policial Gil, enfatizando que ja foi submetido a varios tipos de
tortura, tais quais, fio de energia amarrado do pescoco e punhos, queimaduras, além de
sufocamento com saco na cabeca.

Enfatizou, ainda, em seus esclarecimentos, que o citado policial ja se apropriou
indevidamente da quantia de R$ 700,00 (setecentos reais), assertivas que foram objeto de
varias denuncias anteriores ao Ministério Publico, Corregedoria da Policia Militar, e
Defensoria Publica, conforme farta documentagdo acostada aos autos.

No mesmo sentido, foram os esclarecimentos prestados pela mée do acusado, Sra. [vone
Soares Queiroz, que também descreveu, em juizo, a perseguicdo, ameacas e torturas
praticadas pelo citado Policial Gil, em desfavor de Marcelo. Enfatizando que este policia ja
tomou o dinheiro dela (textuais). (midiafl. 67).

De outro turno, insta frisar que o policiais miliares ouvidos em juizo — PM Valtenir Bispo
dos Santos, e Wagner Sales Cabral Junior, em nada acrescentaram na elucidacdo dos fatos,
umavez que, embora tenham participado da operacéo que prendeu o recorrido Marcelo, ndo
presenciaram 0 momento da apreensdo da droga.

Portanto, do contexto apresentado, em que pese a situagao fatica suscitar suspeitas acerca da
prética de traficancia pelo réu em situacgOes pretéritas, ndo ha prova suficiente, no presente
caso, de modo gue se possa confirmar, com necessario grau de certeza, a prética do delito
ora imputado.

Ademais, cabe pontuar que, no sistema processual penal brasileiro, vige o principio in dubio
pro reo, segundo o qual a davida sempre deve ser empregada em favor do denunciado, pois
ao ponderar-se o direito de punir do Estado com o direito de liberdade do individuo, este
deve prevalecer. No caso, as provas coligidas para os autos mostram-se duvidosas, sendo
insuficientes para embasar um decreto condenatorio.

Nesse sentido, peco vénia para colacionar julgado de minharelatoria:
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APELACAO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA ABSOLUTORIA.
RECURSO MINISTERIAL. PRETENSAO CONDENATORIA. IMPROVIMENTO.
CONTEUDO PROBATORIO FRAGIL PARA FUNDAMENTAR O EDITO
CONDENATORIO. APLICACAO DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO REQ. 1) Inexistindo
nos autos elementos de convicgdo suficientes para demonstrar que o ilicito penal imputado
ao apelante de fato ndo aconteceu, outro caminho ndo ha sendo a absolvi¢do em respeito ao
principio in dubio pro reo, vez que os depoimentos das testemunhas de acusacdo encontram-
se isolados nos autos, em contradi¢cdo entre si e com a denuncia. 2) RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. (2020.02476951-84, 215.382, Rel. RONALDO
MARQUES VALLE, Orgao Julgador 22 TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2020-
11-04, Publicado em 2020-11-04)

No mesmo sentido,

EMENTA: APELACAO. TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA ABSOLUTORIA.

RECURSO MINISTERIAL. AUTORIA NAO COMPROVADA. IMPROCEDENCIA.

IMPERIOSA A APLICACAO DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. CONHECIDO

E IMPROVIDO.

1. Em que pese a materialidade estar comprovada, ndo se pode afirmar 0 mesmo guanto a
autoria, na medida em que ndo foi produzida prova suficiente aindicar que a droga e 0s

objetos apreendidos pertenciam ao acusado, ja que, 0s policiais militares intimados para
prestar depoimento em juizo, disseram ndo recordar perfeitamente do caso e que ndo viram

0 momento da apreensdo da droga e demais objetos, o que corrobora a afirmagao do acusado

gue alegou que a droga ndo pertencia ao mesmo, ja que apenas estava ha posse de peguena
guantidade de maconha para uso proprio. Assim, com relacéo a autoria delitiva do apelado

em guestdo, ndo encontro respaldo probatdrio nos autos que evidencie a pratica criminosa de

trafico de drogas, ao contrario, os elementos de provas acostados aos autos justificam a
aplicacdo do principio do in dubio pro reo. (2018.03380899-70, 194.550, Rel. MARIA DE

NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS, Orgéo Julgador 32 TURMA DE DIREITO

PENAL, Julgado em 2018-08-07, Publicado em 2018-08-23)

Portanto, diante da fragilidade das provas produzidas nos autos, que ndo sdo capazes de
demonstrar com a certeza necesséria a autoria do crime de tréfico de drogas, milita em favor
do apelado o primado da divida. Assim, sua absolvicdo, em atencédo ao principio do in dubio
pro reo, é medida que se impde.

Acrescente-se gue uma decisdo condenatOria, por gerar gravissimas consequéncias, so se
profere diante do induvidoso, ndo se contentando com o possivel ou provavel. Logo, se 0
qguadro probatorio revela-se fragil, vacilante, insuficiente para a formac&o de juizo de
certeza, a solucdo adequada € a absolvicao do réu.

Desse modo, por ndo existirem provas suficientes para a condenacdo, a sentenca absolutoria
deve ser mantida em todos os seus termos, com fundamento no inciso VII do art. 386 do
Cadigo de Processo Penal.

Nesses termos, mantenho a sentenca absolutéria do réu Marcelo Soares de Queiroz na sua
integralidade.

Pag. 5 de 6

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—.z Poder Judiciario I AL AR ARARRI

i

E Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00062005020158140028
LWy BELEM ARV
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20220022260490

ACORDAO - DOC: 20220022260490 N° 219427

Por todo o exposto, conhego do presente apelo e nego-lhe provimento, para que a sentenca
absol utéria seja mantida em todos 0s seus termos.

E 0 meu voto.

Belém (PA), 21 defevereiro de 2022.

Des.or RONALDO MARQUESVALLE
Relator
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