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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) - 0008612-86.2016.8.14.0005

JUIZO RECORRENTE: JUiZO DA 32 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE ALTAMIRA - PA

RECORRIDO: MUNICIPIO DE ALTAMIRA, DOMINGOS JUVENIL NUNES DE SOUSA
PREFEITO MUNICIPAL, ODILEIDA MARIA DE SOUSA SAMPAIO

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. REMESSA NECESSARIA.
MANDADO DE SEGURANGCA. DIREITO DE PETICAO. ACESSO A
INFORMAGAO. DOCUMENTOS PUBLICOS. DIREITO FUNDAMENTAL
DE ACESSO A INFORMAGAO. INTELIGENCIA DO ART. 5°, XXXIII E
ART. 37, AMBOS DA CRFB/88, BEM COMO DA LEI 12.527/2011, “LEI
DA TRANSPARENCIA”. CONCESSAO DA SEGURANGA. SENTENCA
MANTIDA.

1. No presente caso, da andlise dos autos verifica-se que o impetrante
requereu em 11/06/2016 e no dia 22/06/2016 que Administracao
Publica do Municipio de Altamira fornecesse copias dos processos
licitatérios, referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF n°
006/2012, 009/2012, 1010/2012, 011/2012 e 012/2012, com a
finalidade de apresentar defesa em procedimento administrativo junto
ao Tribunal de Contas do Estado do Para — TCE/PA.

2. A auséncia de resposta as informag8es requeridas pela impetrante
viola direito fundamental liquido e certo garantido a todo e qualquer
interessado, nos termos do art. 5°, XXXIIl e art. 37 da CF/88, bem
como art. 10 e 11 da lei 12.527/2011.

3. Sentenca confirmada pela presente Remessa Necessaria.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Remessa Necessaria n°® 0008612-
86.2016.8.14.0005.

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, confirmar a sentenca, nos
termos do voto da relatora.

Belém(PA), 09 de dezembro de 2021

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora

RELATORIO

Trata-se de REMESSA NECESSARIA, advinda do Juizo da 32 Vara Civel e
Empresarial da Comarca de Altamira em razdo da sentenca proferida nos autos do
MANDADO DE SEGURANCA n° 0008612-86.2016.8.14.0005 impetrado por ODILEIDA MARIA
DE SOUSA SAMPAIO em face do PREFEITO MUNICIPAL DE ALTAMIRA.

Em sintese, narra a exordial que é ex-prefeita do Municipio de Altamira e apés
receber citagdo do Tribunal de Contas do Estado do Pard — TCE/PA, para apresentacdo de
defesa em procedimento administrativo, necessita do acesso a informacgfes e coOpias de
processos licitatorios referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF, quais sejam,
processos n° 008/2012, 009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012.

Sustentou que no dia 10/06/2016 e no dia 22/06/2016, apresentou expediente
(requerimento administrativo) junto a autoridade coatora, solicitando copia da referida
documentacado, no entanto, em razdo de suposta omisséo ilegal e arbitraria da autoridade
coatora, ndo obteve acesso aos documentos.

Por fim, requereu ordem judicial para que o impetrado fosse compelido a apresentar
resposta aos expedientes.

Em apreciagéo ao feito, o juizo de piso ratificou a liminar concedida, concedendo a
seguranc¢a nos seguintes termos:

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada e convalido os efeitos
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da liminar (28/29), que determinou a analise dos requerimentos
administrativos da impetrante, com a consequente, apresentacdo de
informacdes e documentos de processos licitatérios referentes aos
Convénios celebrados com a SEPOF, quais sejam, processos n° 008/2012,
009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012. Em consequéncia, julgo extinto o
processo com resolucdo do mérito (art. 487, |, do CPC)

Custas na forma da lei.

Sem honorérios (Simulas 105 STJ e 512 STF, bem como o art. 25 da Lei
n.12.016/09).

N&o havendo interposicdo de recurso, remetam-se os autos ao Egrégio
Tribunal em vista da obrigatoriedade do duplo grau de jurisdicdo inerente ao
writ (art. 14 § 1° da Lei n° 12.016/2009).

Apbs publicada a sentenca, apesar de intimadas as partes, ndo houve interposicao
de Recurso voluntario, sendo, entdo, encaminhados os autos ao Egrégio Tribunal de Justica para
Remessa Necesséria.

Instado a se manifestar o Ministério Publico de segundo grau, o custos iuris
manifestou-se pela manutencéo da decisédo de piso. (ID. 5434520)

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.

VOTO

No que concerne a Remessa Necessaria, por se tratar de sentenga que concedeu a
seguranca pretendida, esta submetida obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicao, conforme
preceitua o art. 14, 81°, da Lei n® 12.016/2009.

O cerne da questdo esta em verificar a correcdo da sentenca que concedeu a
seguranca pleiteada e determinou que o Prefeito Municipal de Altamira apreciasse, 0s
requerimentos oferecidos pela impetrante, com a consequente, apresentacdo de informacgdes e
documentos de processos licitatérios referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF, quais
sejam, processos n° 008/2012, 009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012.

O pedido da impetrante tem por base o0 artigo 5°, inciso XXXIll, da Constituicdo da
Republica que garante ao cidaddo a obtencdo de documentos e informagdes, em atendimento ao
principio da publicidade que deve pautar todos os atos administrativos, exceto nas hipoteses de
restricdo previstas na prépria norma constitucional.
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Vejamos:

“Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residente no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

[--]
XXXV -sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:

a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder;

b) a obtencao de certiddes em reparticBes publicas, para defesa de direitos e
esclarecimento de situagfes de interesse pessoal;

[..]

Ainda, no art. 37, caput, da Carta Magna, encontramos 0s principios que regem o
regime juridico publico de observacao obrigatéria pela Administra Pablica, quais sejam,
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

Por sua vez, a lei 12.527/2011, denominada “Lei da Transparéncia”, veio
regulamentar o direito de acesso a informacao de interesse publico, prevendo em seu art. 1°, sua
aplicacdo a Uniado, Estados, Distrito Feral, Municipios e a administracéo publica direta e indireta
destes entes federativos, e ainda, no que couber, as entidades privadas sem fins lucrativos que
recebam para realizacdo de a¢bes de interesse publico, recursos publicos.

A referida lei dispde em seu artigo 10, que qualquer interessado podera apresentar
pedido de acesso a informacdes de érgaos, por qualquer meio legitimo. Ainda, no art. 11, afirma
gue o Orgdo ou entidade publica devera autorizar ou conceder 0 acesso imediato a informacgéo
disponivel, dispondo ainda que, na impossibilidade deve ser observado o disposto no paragrafo
81° e seus incisos.

Portanto, da leitura da Constituicao Federal e da “Lei da Transparéncia” extrai-se
gue é direito de qualquer interessado, sem maiores exigéncias, obter as informac¢fes de carater
publico, salvo as excecdes devidamente especificadas pela lei, como no caso de seguranca
publica.

No presente caso, da andlise dos autos verifica-se que o impetrante requereu em
11/06/2016 (ID. 5371975 - P4g. 9) e no dia 22/06/2016 (ID. 5371975 - Pag. 7) que Administracdo
Publica do Municipio de Altamira fornecesse copias dos processos licitatérios, referentes aos
Convénios celebrados com a SEPOF n° 006/2012, 009/2012, 1010/2012, 011/2012 e 012/2012,
com a finalidade de resguardar direito em procedimento administrativo junto ao TCE.

Contudo, até a impetracdo do Mandado de Seguranca, a Administracdo Publica ndo
havia apresentado resposta ao requerimento formulado pelo impetrante.

Desta forma, comprovada a negativa de informagfes por parte do impetrado, que
nao forneceu resposta ao requerimento administrativo, sem qualquer justificativa plausivel e legal,
demonstra-se acertada a sentenca reexaminada.

Sendo assim, deve ser confirmada a deciséo a quo.
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Posto isto, CONHECO DA REMESSA NECESSARIA para confirmar a sentenca de
piso, nos termos da fundamentacéo lancada.

E como voto.

Servird a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°
3.731/2015 - GP.

Belém (Pa), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora

Belém, 16/12/2021
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Trata-se de REMESSA NECESSARIA, advinda do Juizo da 32 Vara Civel e
Empresarial da Comarca de Altamira em razado da sentenca proferida nos autos do
MANDADO DE SEGURANCA n° 0008612-86.2016.8.14.0005 impetrado por ODILEIDA MARIA
DE SOUSA SAMPAIO em face do PREFEITO MUNICIPAL DE ALTAMIRA.

Em sintese, narra a exordial que é ex-prefeita do Municipio de Altamira e apés
receber citacdo do Tribunal de Contas do Estado do Pard — TCE/PA, para apresentacdo de
defesa em procedimento administrativo, necessita do acesso a informacdes e copias de
processos licitatorios referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF, quais sejam,
processos n° 008/2012, 009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012.

Sustentou que no dia 10/06/2016 e no dia 22/06/2016, apresentou expediente
(requerimento administrativo) junto a autoridade coatora, solicitando copia da referida
documentacédo, no entanto, em razdo de suposta omisséo ilegal e arbitraria da autoridade
coatora, nao obteve acesso aos documentos.

Por fim, requereu ordem judicial para que o impetrado fosse compelido a apresentar
resposta aos expedientes.

Em apreciacdo ao feito, o juizo de piso ratificou a liminar concedida, concedendo a
seguranc¢a nos seguintes termos:

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada e convalido os efeitos
da liminar (28/29), que determinou a analise dos requerimentos
administrativos da impetrante, com a consequente, apresentacdo de
informacdes e documentos de processos licitatérios referentes aos
Convénios celebrados com a SEPOF, quais sejam, processos n° 008/2012,
009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012. Em consequéncia, julgo extinto o
processo com resolucdo do mérito (art. 487, |, do CPC)

Custas na forma da lei.

Sem honorarios (Sumulas 105 STJ e 512 STF, bem como o art. 25 da Lei
n.12.016/09).

N&o havendo interposi¢cdo de recurso, remetam-se 0s autos ao Egrégio
Tribunal em vista da obrigatoriedade do duplo grau de jurisdicdo inerente ao
writ (art. 14 § 1° da Lei n° 12.016/2009).

Apbs publicada a sentenca, apesar de intimadas as partes, ndo houve interposicao
de Recurso voluntério, sendo, entdo, encaminhados os autos ao Egrégio Tribunal de Justica para
Remessa Necessaria.

Instado a se manifestar o Ministério Publico de segundo grau, o custos iuris
manifestou-se pela manutencdo da decisdo de piso. (ID. 5434520)

Vieram os autos conclusos.

E o relatério.
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No que concerne a Remessa Necessaria, por se tratar de sentenga que concedeu a
seguranca pretendida, estad submetida obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo, conforme
preceitua o art. 14, 81°, da Lei n® 12.016/2009.

O cerne da questdo esta em verificar a correcdo da sentenca que concedeu a
seguranca pleiteada e determinou que o Prefeito Municipal de Altamira apreciasse, 0s
requerimentos oferecidos pela impetrante, com a consequente, apresentacéo de informacgdes e
documentos de processos licitatérios referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF, quais
sejam, processos n° 008/2012, 009/2012, 010/2012, 011/2012 e 012/2012.

O pedido da impetrante tem por base o artigo 5°, inciso XXXIll, da Constituicdo da
Republica que garante ao cidad@o a obtencdo de documentos e informagdes, em atendimento ao
principio da publicidade que deve pautar todos os atos administrativos, exceto nas hipoteses de
restricdo previstas na propria norma constitucional.

Vejamos:

“Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residente no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, & igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

[...]
XXXV -sado a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:

a) o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder;

b) a obtencdo de certiddes em reparticbes publicas, para defesa de direitos e
esclarecimento de situacdes de interesse pessoal;

[.]

Ainda, no art. 37, caput, da Carta Magna, encontramos 0s principios que regem o
regime juridico publico de observacao obrigatéria pela Administra Pablica, quais sejam,
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

Por sua vez, a lei 12.527/2011, denominada “Lei da Transparéncia”, veio
regulamentar o direito de acesso a informacg&o de interesse publico, prevendo em seu art. 1°, sua
aplicagdo a Unido, Estados, Distrito Feral, Municipios e a administrac@o publica direta e indireta
destes entes federativos, e ainda, no que couber, as entidades privadas sem fins lucrativos que
recebam para realizacdo de a¢des de interesse publico, recursos publicos.

A referida lei dispde em seu artigo 10, que qualquer interessado podera apresentar
pedido de acesso a informacdes de érgaos, por qualguer meio legitimo. Ainda, no art. 11, afirma
gue o 6rgdo ou entidade publica devera autorizar ou conceder 0 acesso imediato a informacgéo
disponivel, dispondo ainda que, na impossibilidade deve ser observado o disposto no paragrafo
81° e seus incisos.

Portanto, da leitura da Constituicdo Federal e da “Lei da Transparéncia” extrai-se

.Assinado eletronicamente por: EZILDA PASTANA MUTRAN - 17/12/2021 10:59:36 Num. 7017965 - Pég. 1




gue é direito de qualquer interessado, sem maiores exigéncias, obter as informac¢fes de carater
publico, salvo as excec¢bes devidamente especificadas pela lei, como no caso de seguranca
publica.

No presente caso, da andlise dos autos verifica-se que o impetrante requereu em
11/06/2016 (ID. 5371975 - P4g. 9) e no dia 22/06/2016 (ID. 5371975 - Pag. 7) que Administracao
Publica do Municipio de Altamira fornecesse copias dos processos licitatorios, referentes aos
Convénios celebrados com a SEPOF n° 006/2012, 009/2012, 1010/2012, 011/2012 e 012/2012,
com a finalidade de resguardar direito em procedimento administrativo junto ao TCE.

Contudo, até a impetracdo do Mandado de Seguranca, a Administracdo Publica ndo
havia apresentado resposta ao requerimento formulado pelo impetrante.

Desta forma, comprovada a negativa de informacgfes por parte do impetrado, que
nao forneceu resposta ao requerimento administrativo, sem qualquer justificativa plausivel e legal,
demonstra-se acertada a sentenca reexaminada.

Sendo assim, deve ser confirmada a decisé@o a quo.

Posto isto, CONHECO DA REMESSA NECESSARIA para confirmar a sentenca de
piso, nos termos da fundamentacao lancada.

E como voto.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n°
3.731/2015 - GP.

Belém (Pa), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. REMESSA NECESSARIA.
MANDADO DE SEGURANGCA. DIREITO DE PETICAO. ACESSO A
INFORMAGAO. DOCUMENTOS PUBLICOS. DIREITO FUNDAMENTAL
DE ACESSO A INFORMAGCAO. INTELIGENCIA DO ART. 5°, XXXIII E
ART. 37, AMBOS DA CRFB/88, BEM COMO DA LEI 12.527/2011, “LEI
DA TRANSPARENCIA”. CONCESSAO DA SEGURANGA. SENTENCA
MANTIDA.

1. No presente caso, da andlise dos autos verifica-se que o impetrante
requereu em 11/06/2016 e no dia 22/06/2016 que Administracéo
Plblica do Municipio de Altamira fornecesse copias dos processos
licitatérios, referentes aos Convénios celebrados com a SEPOF n°
006/2012, 009/2012, 1010/2012, 011/2012 e 012/2012, com a
finalidade de apresentar defesa em procedimento administrativo junto
ao Tribunal de Contas do Estado do Para — TCE/PA.

2. A auséncia de resposta as informag8es requeridas pela impetrante
viola direito fundamental liquido e certo garantido a todo e qualquer
interessado, nos termos do art. 5°, XXXIIl e art. 37 da CF/88, bem
como art. 10 e 11 da lei 12.527/2011.

3. Sentenga confirmada pela presente Remessa Necesséria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Remessa Necessaria n°® 0008612-
86.2016.8.14.0005.

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 12 Turma de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, confirmar a sentenca, nos
termos do voto da relatora.

Belém(PA), 09 de dezembro de 2021

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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