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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0808863-47.2020.8.14.0000

AGRAVANTE: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO DO PARA

AGRAVADO: TONY HEBER RIBEIRO NUNES
RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO A
EXECUCAO. CONDENACAO DO ESTADO DO PARA A PAGAR
HONORARIOS ADVOCATICIOS AO DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE
PROVA QUANTO A COBRANCA EXCESSIVA DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS PELO JUIZO. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O cerne do presente recurso estd em verificar o acerto ou ndo da deciséo
que julgou parcialmente procedente a impugnacédo a execucao, entendendo
como devidos pelo Estado do Para o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e
novecentos reais), acrescidos de juros e correcdo monetaria, a titulo de
honorarios de advogado dativo.

2 - No acaso em apreco, ndo vislumbro motivos para reforma da decisdo
agravada, considerando que o0 agravante ndo juntou aos autos provas capazes
de demonstrar a alegada desproporcionalidade dos valores arbitrados nos
titulos executivos judiciais apresentados pelo exequente. Se pretendia o
executado/agravante desconstituir o titulo executivo judicial para fins de reduzir
o valor arbitrado pelo juizo a titulo de honorarios ao defensor dativo, deveria ter
instruido a impugnacéo e o presente recurso com documentos que pudessem
demonstrar o excesso alegado, a desproporcionalidade, ndo bastando apenas
afirma a cobranca de valores exorbitante. Deve se considerar, que o juizo que
arbitrou o valor dos honorarios, tem melhores condicdes de avaliar o trabalho
efetivo do defensor dativo, a partir das peculiaridades da acgéo.

3 Por fim, embora a tabela da OAB nédo possua carater vinculativo, ela serve
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como parametro para o magistrado quando da fixacdo dos honoréarios ao
defensor dativo, ndo havendo nulidade em utiliza-la para fins de fixacdo do
valor equitativo pelo juizo, conforme TEMA 984 do Superior Tribunal de
Justica. Ademais, ressalto que a época em que foram fixados os honorarios, o
tema ainda ndo havia sido fixado pelo STJ, sendo adotado por aquele Tribunal
0 entendimento de que arbitramento dos honorarios do advogado dativo se
daria com base na tabela da OAB, conforme disposto no art. 22, §81° da Lei
8.906/04.

4 — Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a Egrégia 12 Turma de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, conhecer do
agravo de instrumento e negar-lhe provimento, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
(RELATORA):

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito suspensivo
interposto pelo ESTADO DO PARA, contra decisdo proferida pelo Juizo da Vara da Unica da
Comarca de Mocajuba, que nos autos de impugnacao a execugdo oposta contra o exequente,
TONY HEBER RIEIRO NUNES, julgou parcialmente procedente, estabelecendo como devido ao
exequente o valor de R$ 27.900,00 (vinte sete mil e novecentos reais).

O agravante relata que o advogado Tony Heber Ribeiro Nunes interpds acdo de
execucéo de titulo executivo requerendo que o Estado do Para pague honorarios advocaticios
referentes a 6 (seis) processos em que atuou como defensor dativo, no total atualizado de R$
37.582,35 (trinta e sete mil, quinhentos e oitenta e dois reais e trinta e cinco centavos).

Em impugnacéo, o Estado do Par4, ora agravante, sustentou a necessidade de
resolucdo perante o juizo arbitral; a nulidade do titulo decorrente da néo citagdo/intimagédo nos
autos originais; a inexequibilidade do titulo por auséncia de titulo executivo, ante a auséncia de
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transito em julgado das decisdes que embasam a cobranca; ilegitimidade passiva do Estado do
Para. No mérito, impugnou em sintese, 0 quantum excessivo arbitrado pelo juizo; cobranca em
duplicidade; da autorizacdo para desconto do orgamento da defensoria publica do Estado e a
correta aplicac@o dos juros e correcao monetaria.

O Juizo de Primeiro Grau proferiu decisédo nos seguintes termos:

“[...]JAnte o exposto, por entender justo o valor arbitrado, julgo parcialmente
procedente a IMPUGNACAO ofertada pelo Estado do Para estabelecendo
como devido ao exequente o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e novecentos
reais), sobre os quais incidem juros da forma aplicavel aos rendimentos da
poupanca (art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n°
11.960/2009), desde a citacao, e corregcdo monetéaria pelo IPCA-E e, desde a
data do arbitramento dos honorérios, tendo em conta a modulacéo dos efeitos
das ADI's 4357 e 4425, pelo STF, em 25/03/2015, e entendimento do STJ no
REsp 1270439/PR. Condeno, ainda, a parte executada ao pagamento dos
honoréarios advocaticios da parte exequente, no percentual de 10% do valor da
condenacao, com fulcro no artigo 85, 83°, inciso |, do CPC. Ressalta-se que no
presente caso ndo se aplica o art. 85, §7°, do CPC, haja vista trata-se de
pagamento por RPV, conforme a jurisprudéncia: [...]”

Irresignado o Estado do Para interpds o presente agravo de instrumento, pugnando
a concessao de efeito suspensivo, alegando em sintese, a auséncia de razoabilidade e
desproporcionalidade ao se determinar que o exequente receba o valor de R$ 27.900,00, por
poucos atos realizados de forma célere e sem complexidade de fatos e de direito nos processos
que atuou.

Argumenta que de acordo com o art. 20, 84° do CPC/73, e art. 85 do CPC/2015, os
honorarios advocaticios arbitrados em desfavor da Fazenda Publica devem ser estipulados
segundo critério de equidade, o que requer a devida fundamentacédo do decisum, sob pena de
nulidade.

Ressalta que a tabela da OAB, por si s6 ndo pode servir de fundamentacéo a
decisdo judicial, principalmente em casos, como no presente, em que 0 autor junta apenas copias
de atos e pecas processuais, 0 que demonstra a inexequibilidade e falta de exigibilidade da
obrigacao.

Por fim, destacou que o exequente/agravado ajuizou 9 (nove) acdes judiciais, para
receber, no total, o valor de R$ 286.870,98 (duzentos e oitenta e seis mil, oitocentos e setenta
reais e noventa e oito centavos), o que, além de sobrecarregar o Tribunal com varias demandas
desnecessarias, também representa violacdo a regra do regime de pagamento por meio de
Precatorio, pois o autor objetiva auferir tal quantia de forma pulverizada, por meio de RPV (basta
verificar que a grande maioria das ac¢fes foi ajuizada no mesmo més - JANEIRO/2020 — e
algumas no mesmo dia).

Ao final, requereu a concessao do efeito suspensivo, e no mérito pelo conhecimento
e provimento do recurso.

Em sede de cognicdo sumaria, indeferi o pedido de efeito suspensivo. (Id n°
3688344)

Conforme certid@o Id n°® 3850478, embora devidamente intimado, o agravado néo
apresentou contrarrazées.
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O Ministério Publico de Segundo Grau deixou de emitir parecer, por entender
ausente direito publico primario na demanda. (Id n°® 3897404)
E o relatorio.

VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo a
aprecia-lo.

O cerne do presente recurso esta em verificar 0 acerto ou ndo da deciséao que julgou
parcialmente procedente a impugnacéo a execucéo, entendendo como devidos pelo Estado do
Para o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e novecentos reais), acrescidos de juros e corre¢do
monetaria, a titulo de honorarios de advogado dativo.

No acaso em aprec¢o, ndo vislumbro motivos para reforma da decisdo agravada,
considerando que o agravante ndo juntou aos autos provas capazes de demonstrar a alegada
desproporcionalidade dos valores arbitrados nos titulos executivos judiciais apresentados pelo
exequente, deixando de juntar os atos processuais efetuados pelo causidico ou outros
documentos que permitissem a analise das suas alegacdes.

Ora, se pretendia o executado/agravante desconstituir o titulo judicial para fins de
reduzir o valor arbitrado a titulo de honoréarios ao defensor dativo, deveria ter instruido a
impugnacdo e o presente recurso com documentos que pudessem demonstrar 0 excesso
alegado, a desproporcionalidade, ndo bastando apenas afirma a cobranca de valores exorbitante.

Deve se considerar, que 0 juizo que arbitrou o valor dos honorarios, tem melhores
condicOes de avaliar o trabalho efetivo do defensor dativo, a partir das peculiaridades da agéo.

Por fim, embora a tabela da OAB nao possua carater vinculativo, ela serve como
parametro para o magistrado quando da fixacéo dos honorarios ao defensor dativo, nao havendo
nulidade em utiliza-la para fins de fixacdo do valor equitativo pelo juizo, conforme TEMA 984 do

Superior Tribunal de Justica:

12) As tabelas de honorarios elaboradas unilateralmente pelos Conselhos
Seccionais da OAB néo vinculam o magistrado no momento de arbitrar o valor da
remuneracdo a que faz jus o defensor dativo que atua no processo penal; servem
como referéncia para o estabelecimento de valor que seja justo e que reflita o
labor despendido pelo advogado;

23) Nas hipoteses em que o juiz da causa considerar desproporcional a quantia
indicada na tabela da OAB em relacdo aos esfor¢cos despendidos pelo defensor
dativo para os atos processuais praticados, podera, motivadamente, arbitrar outro
valor;
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Ressalte-se ainda, que a época das decis6es em que foram fixados os honorarios, o
tema ainda n&o havia sido fixado pelo STJ, sendo adotado por aquele Tribunal o entendimento de
gue arbitramento dos honorarios do advogado dativo se daria com base na tabela da OAB,
conforme disposto no art. 22, 81° da Lei 8.906/04. Vejamos:

PROCESSUAL PENAL. DEFENSOR DATIVO. REPRESENTACAO EM
PROCESSO CRIMINAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TABELA DA OAB.
ART. 22, § 1°, DA LEI N. 8.904/1994. O Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido de que, nos termos do paragrafo 1° do art. 22 da Lei n.
8.906/1994, o advogado que atuar como assistente judiciario de pessoas
necessitadas, quando inexistente ou insuficiente a Defensoria Publica no local
da prestacao do servico, faz jus aos honorarios fixados pelo juiz e pagos pelo
Estado, sequndo os valores da tabela da OAB. Agravo regimental desprovido.
(STJ - AgRg no REsp 1512013/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 28/10/2015). (grifo nosso).

“PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DEFENSOR DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OAB.
TABELA DE HONORARIOS. PAGAMENTO. PROPORCIONALIDADE ENTRE
SECCIONAIS. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. AFRONTA. ALEGACAO. ANALISE.
INVIABILIDADE. 1. O defensor dativo tem direito aos honorarios fixados pelo
magistrado e pagos pelo Estado de acordo com os valores minimos
estabelecidos na tabela da Ordem dos Advogados do Brasil da respectiva
Seccional. Precedentes. 2, 3 e 4. Omissis. (Agint no REsp 1595223/SC; Rel.
Min. Antonio Saldanha Plaheiro; Sexta Turma; j. 30/06/2016; p. DJe
03/08/2016)

Ainda, esta Corte:

EMENTA: APELAGAO CIVEL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR
DATIVO. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. AUSENCIA OU INEFICIENCIA DE
DEFENSORIA PUBLICA. INDEPENDE DA PARTICIPACAO DO ESTADO NO
PROCESSO. HONORARIOS ARBITRADOS DE ACORDO COM A
RESOLUCAO N° 19 DE MARCO DE 2015. RECURSO DESPROVIDO. I-
Cinge-se a controvérsia recursal sobre o pagamento dos honorarios de
Defensor Dativo. Il - Na hip6tese de auséncia ou insuficiéncia de Defensores
Publicos, o judicante deverd nomear um Defensor Dativo para atuar na defesa
da parte, a quem serdo devidos honoréarios advocaticios, 0s quais serao
custeados pelo ente federado, em consonéncia com as regras estabelecidas
no Estatuto da Advocacia.(...) V - E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que
€ indiscutivel a responsabilidade do Estado ao pagamento da verba honoréaria
ao defensor dativo independentemente da participa¢do do Estado no processo
e de apresentacao a esfera administrativa para a formacéo do titulo. (...) IX -
Impugnacéo aos valores fixados: O Superior Tribunal de Justica, sob a
égide dos Recursos Repetitivos, fixou a tese de que “as tabelas de
honoréarios elaboradas unilateralmente pelos Conselhos Seccionais da
OAB néo vinculam o magistrado no momento de arbitrar o valor da
remuneracdo a que faz jus o defensor dativo que atua no processo penal;
servem como referéncia para o estabelecimento de valor que seja justo e
que reflita o labor despendido pelo advogado”. No entanto, ainda que a
tabela de honorarios elaboradas pela OAB néo vincule o magistrado, no
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presente caso, nao foram apresentados motivos para determinar o
arbitramento de honorarios em valores menores aos ja fixados, sendo
estes considerados justos.(...) Recurso conhecido e desprovido. Sentenca
mantida. (5137092, 5137092, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA,
Orgao Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2021-04-19,
Publicado em 2021-05-13)

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS AO DEFENSOR DATIVO. PRELIMINARES
DE REVOGACAO DA CONCESSAO DE GRATUIDADE JUDICIARIA AO
APELADO E NULIDADE DO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL. REJEITADAS.
MERITO. ARGUICAO DE IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO AO
PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. AFASTADA.
AFIRMACAO DE INSUFICIENCIA DE DEFENSORES PELA MAGISTRADA
DE ORIGEM. INFORMAGCAO QUE GOZA DE FE PUBLICA. COMPROVAGAO
DA PRESTACAO DE SERVICO PELO APELADO ANTE A INEXISTENCIA DE
DEFENSOR NO MOMENTO DA REALIZACAO DE AUDIENCIAS DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO. OBRIGATORIEDADE DE PAGAMENTO DOS
HONORARIOS PELO ESTADO DO PARA. ARGUICAO DE AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DAS PARTES
ASSISTIDAS PELO DEFENSOR DATIVO. AFASTADA. AFIRMACAO QUE
GOZA DE PRESUNCAO DE VERACIDADE. INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DE FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO
DO DIREITO, CUJO ONUS COMPETIA AO APELANTE. PEDIDO DE
DIMUNUICAO DO VALOR ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS,
PARA QUE SEJA FIXADO VALOR ABAIXO DA TABELA DA OAB. NAO
ACOLHIDO. O MAGISTRADO DEVE FIXAR OS HONORARIOS DO
DEFENSOR DATIVO COM BASE NA TABELA ORGANIZADA PELO
CONSELHO SECCIONAL DA OAB (ARTIGO 22, §1°, DA LEI N.° 8.906/94).
PEDIDO DE AUTORIZACAO PARA DESTAQUE DA IMPORTANCIA DOS
VALORES REPASSADOS A DEFENSORIA PUBLICA. NAO ACOLHIDO.
ORGAO PUBLICO DO PODER EXECUTIVO, DESPROVIDO DE
PERSONALIDADE JURIDICA PROPRIA. PEDIDO DE ALTERACAO DO
PRAZO PARA EFETUACAO DO PAGAMENTO DO RPV. AFASTADO.
PRAZO FIXADO EM CONSONANCIA A DISPOSICAO CONTIDA NO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL E NA RESOLUCAO DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA. PRECEDENTES. APELACAO CONHECIDA E NAO PROVIDA.

UNANIMIDADE. 1. O Magistrado de origem rejeitou a impugnacao a Execugéo
apresentada pelo Estado do Para e, no mesmo ato, determinou o pagamento
da obrigacao de pequeno valor pelo Estado, a ser realizado no prazo de dois
meses contados da entrega da requisicdo. 2. Preliminar de necessidade de
revogacgao da concessao de gratuidade judiciaria ao Apelado. A Declaragéo de
Insuficiéncia de Recursos goza de presuncédo de veracidade, no entanto, por
ndo ser absoluta, compete ao Magistrado de origem, caso evidenciada a falta
dos pressupostos legais para a concessdo da gratuidade, oportunizar a
manifestacdo da parte antes de proferir o indeferimento do beneficio. O
Magistrado de primeiro grau, ndo evidenciando a falta dos pressupostos legais
para a concessao da gratuita, deferiu, de plano, os beneficios da gratuidade ao
Apelado. O Apelante néo se desincumbiu do 6nus de comprovar a alegagéo de
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do Direito do Apelado. Preliminar
rejeitada. 3. Preliminar de nulidade do Titulo Executivo Judicial. Segundo o
Apelante, o fato de estar sofrendo uma execucdo proveniente da deciséo
prolatada pelo Magistrado de origem, apesar de ndo ser parte no processo
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originério, violaria o principio da ampla defesa e do contraditério. O Apelado
prestou servico de responsabilidade primaria do Estado, na qualidade de
Defensor Dativo, situacdo que enseja a responsabilidade do Apelante ao
pagamento da verba honoraria em questao, independentemente da sua
participacdo no processo originario. Precedentes. Preliminar rejeitada. 4.
Mérito. Arguicdo de impossibilidade de condenacao do Estado ao pagamento
de honorarios advocaticios. Como cedico, na impossibilidade de Defensoria
Publica no local da prestagéo de servigo, o0 Advogado indicado para patrocinar
a causa, denominado Defensor Dativo, fara jus aos honorérios fixados pelo
juiz, segundo tabela organizada pela OAB, sendo o valor pago pelo Estado,
uma vez que este tem o Dever de prestar assisténcia juridica integral e gratuita
aos necessitados, na forma lei.5. Note-se que a falta do servigo, quanto a sua
subprestacao, autoriza 0 magistrado a nomear defensor dativo a quem dele
necessite, independentemente de manifestacdo da seccional da OAB,
notadamente quando a estrutura da Defensoria ndo for suficiente para atender
0 exorbitante nimero de demandas em curso, sob pena de violagdo ao
principio do devido processo legal.6. Informacdo do Magistrado de origem
assegurando a inexisténcia de Defensor Publico, naquele momento
processual, para promocédo da defesa dos acusados nas audiéncias.
Informacédo que goza de fé publica. Comprovacéao da prestacao de servico pelo
Apelado nas audiéncias em questdo.7. A nhomeacdao e atuacdo do Apelado
para atuar como Defensor Dativo ocorreu em observancia a legislacao
vigente, sendo obrigatorio o pagamento dos honorarios pelo Estado do
Paréa, vez que ndo basta a simples existéncia do Orgédo da Defensoria
Publica na Comarca, devendo haver, em verdade, um quantitativo
suficiente de defensores para o atendimento da populagdo necessitada.8.
Arguicdo de auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira das
partes assistidas pelo Defensor Dativo. Conforme destacado
anteriormente, a Declaracdo de Insuficiéncia de Recursos goza de
presuncédo de veracidade, de modo que, competiria ao Apelante
comprovar a alegacado de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
Direito das partes. 9. Pedido de diminuicdo do valor arbitrado a titulo de
honorarios, para que seja fixado em valor abaixo da Tabela da OAB.
Segundo a disposi¢céo contida no 22, 81°, da Lei n.° 8.906/94, o Magistrado
fixard os honorarios do Defensor Dativo com base na tabela organizada
pelo Conselho Seccional da OAB, mostrando-se razoavel o quantum
fixado. (...). Apelagéo conhecida e n&o provida. 14. A unanimidade.(1970667,
1970667, Rel. MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgéo Julgador 12 Turma
de Direito Publico, Julgado em 2019-07-08, Publicado em 2019-07-17)

APELACAO CIVEL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PAGAMENTO DE
HONORARIOS A DEFENSOR DATIVO. NOMEAGAO FEITA POR
MAGISTRADOS DA COMARCA DE URUARA ANTE A AUSENCIA DE
DEFENSORIA PUBLICA E SUBSECAO DA OAB (ART. 5°, § 3°, DA LEI
FEDERAL N° 1.060/1950). REGULARIDADE DA CONDENACAO. ATUACAO
DO PARQUET NOS PROCESSOS. VALORES ARBITRADOS CONFORME A
TABELA DA OAB. NAO INCIDENCIA DO ART. 263, PARAGRAFO UNICO,
DO CPP. NAO CABIMENTO DE DESTAQUE DO VALOR DA CONDENACAO
DO ORCAMENTO DA DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.1.Recurso conhecido, na esteira do
entendimento firmado pelo STJ no REsp n°® 1855034/PA. 2.No presente caso,
a apelada atuou como defensora dativa em diversos processos da Comarca de
Uruara nos anos de 2015, 2016 e 2017, tendo sido nomeada pelos
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magistrados que responderam pela Comarca no referido periodo, ante a
auséncia de Defensoria Publica e Subsecdo da OAB naquele Municipio (art.
59, § 3°, da Lei Federal n® 1.060/1950), o que restou devidamente demonstrado
nos autos.(...).4. Apesar de, recentemente, o STJ ter alterado seu
entendimento, a época do arbitramento dos honorarios em favor da
apelada e constituicdo dos titulos executivos judiciais, a jurisprudéncia
do referido Tribunal Superior era pacifica quanto a necessidade de
observancia dos valores minimos estabelecidos na tabela da OAB na
fixacdo dos honorérios advocaticios de defensor dativo (art. 22, 88 1° e 2°,
da Lei Federal n°® 8.906/1994). Assim, ndo ha qualquer irregularidade nos
valores arbitrados pelos juizes da Comarca de Uruara. (...) 7. Recurso
CONHECIDO e NAO PROVIDO. (5911681, 5911681, Rel. JOSE MARIA
TEIXEIRA DO ROSARIO, Orgéo Julgador 22 Turma de Direito Publico, Julgado
em 2021-08-02, Publicado em 2021-08-11)

Quanto a alegada existéncia de multiplas acdes de cobranca interposta pelo
exequente, entendo que se o agravante/exequente vislumbro algum tipo de conexao, continéncia
ou mesmo violacdo a regra do regime de precatério, deve provocar o juizo de origem acera do
tema, sob pena de supresséo de instancia.

Ante o exposto, CONHECO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO E NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E o voto.

P.R.I.

Servird a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria

n°3731/2015-GP.
Belém (PA), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora

Belém, 16/12/2021
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A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
(RELATORA):

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito suspensivo
interposto pelo ESTADO DO PARA, contra decisdo proferida pelo Juizo da Vara da Unica da
Comarca de Mocajuba, que nos autos de impugnacao a execugao oposta contra o exequente,
TONY HEBER RIEIRO NUNES, julgou parcialmente procedente, estabelecendo como devido ao
exequente o valor de R$ 27.900,00 (vinte sete mil e novecentos reais).

O agravante relata que o advogado Tony Heber Ribeiro Nunes interpés acdo de
execucado de titulo executivo requerendo que o Estado do Para pague honorarios advocaticios
referentes a 6 (seis) processos em que atuou como defensor dativo, no total atualizado de R$
37.582,35 (trinta e sete mil, quinhentos e oitenta e dois reais e trinta e cinco centavos).

Em impugnacéo, o Estado do Para, ora agravante, sustentou a necessidade de
resolucdo perante o juizo arbitral; a nulidade do titulo decorrente da néo citacao/intimacédo nos
autos originais; a inexequibilidade do titulo por auséncia de titulo executivo, ante a auséncia de
transito em julgado das decisdes que embasam a cobranca; ilegitimidade passiva do Estado do
Para. No mérito, impugnou em sintese, 0 quantum excessivo arbitrado pelo juizo; cobranca em
duplicidade; da autorizacdo para desconto do orcamento da defensoria publica do Estado e a
correta aplicacéo dos juros e correcao monetaria.

O Juizo de Primeiro Grau proferiu decisédo nos seguintes termos:

“[...JAnte o exposto, por entender justo o valor arbitrado, julgo parcialmente
procedente a IMPUGNACAO ofertada pelo Estado do Para estabelecendo
como devido ao exequente o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e novecentos
reais), sobre os quais incidem juros da forma aplicdvel aos rendimentos da
poupanca (art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redacao dada pela Lei n°
11.960/2009), desde a citacéo, e correcdo monetéria pelo IPCA-E e, desde a
data do arbitramento dos honorarios, tendo em conta a modulacéo dos efeitos
das ADI's 4357 e 4425, pelo STF, em 25/03/2015, e entendimento do STJ no
REsp 1270439/PR. Condeno, ainda, a parte executada ao pagamento dos
honorarios advocaticios da parte exequente, no percentual de 10% do valor da
condenacéo, com fulcro no artigo 85, 83°, inciso |, do CPC. Ressalta-se que no
presente caso ndo se aplica o art. 85, §7°, do CPC, haja vista trata-se de
pagamento por RPV, conforme a jurisprudéncia: [...]”

Irresignado o Estado do Para interpds o presente agravo de instrumento, pugnando
a concessao de efeito suspensivo, alegando em sintese, a auséncia de razoabilidade e
desproporcionalidade ao se determinar que o exequente receba o valor de R$ 27.900,00, por
poucos atos realizados de forma célere e sem complexidade de fatos e de direito nos processos
que atuou.

Argumenta que de acordo com o art. 20, 84° do CPC/73, e art. 85 do CPC/2015, os
honorarios advocaticios arbitrados em desfavor da Fazenda Publica devem ser estipulados
segundo critério de equidade, o que requer a devida fundamentagcédo do decisum, sob pena de
nulidade.

Ressalta que a tabela da OAB, por si s6 ndo pode servir de fundamentacéo a
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decisdo judicial, principalmente em casos, como no presente, em que 0 autor junta apenas copias
de atos e pecgas processuais, 0 que demonstra a inexequibilidade e falta de exigibilidade da
obrigacao.

Por fim, destacou que o exequente/agravado ajuizou 9 (nove) acdes judiciais, para
receber, no total, o valor de R$ 286.870,98 (duzentos e oitenta e seis mil, oitocentos e setenta
reais e noventa e oito centavos), o que, além de sobrecarregar o Tribunal com varias demandas
desnecessarias, também representa violacdo a regra do regime de pagamento por meio de
Precatério, pois o autor objetiva auferir tal quantia de forma pulverizada, por meio de RPV (basta
verificar que a grande maioria das ac¢fes foi ajuizada no mesmo més - JANEIRO/2020 — e
algumas no mesmo dia).

Ao final, requereu a concessao do efeito suspensivo, e no mérito pelo conhecimento
e provimento do recurso.

Em sede de cognicdo sumaria, indeferi o pedido de efeito suspensivo. (Id n°
3688344)

Conforme certidéo Id n° 3850478, embora devidamente intimado, o agravado néo
apresentou contrarrazes.

O Ministério Publico de Segundo Grau deixou de emitir parecer, por entender
ausente direito publico priméario na demanda. (Id n°® 3897404)

E o relatério.
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A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA MUTRAN
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhec¢o do recurso e passo a
aprecia-lo.

O cerne do presente recurso esta em verificar o acerto ou ndo da decisao que julgou
parcialmente procedente a impugnacéo a execuc¢ao, entendendo como devidos pelo Estado do
Para o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e novecentos reais), acrescidos de juros e corre¢do
monetaria, a titulo de honoréarios de advogado dativo.

No acaso em aprec¢o, ndo vislumbro motivos para reforma da decisdo agravada,
considerando que o agravante nao juntou aos autos provas capazes de demonstrar a alegada
desproporcionalidade dos valores arbitrados nos titulos executivos judiciais apresentados pelo
exequente, deixando de juntar os atos processuais efetuados pelo causidico ou outros
documentos que permitissem a analise das suas alegacdes.

Ora, se pretendia o executado/agravante desconstituir o titulo judicial para fins de
reduzir o valor arbitrado a titulo de honorarios ao defensor dativo, deveria ter instruido a
impugnacdo e o presente recurso com documentos que pudessem demonstrar 0 excesso
alegado, a desproporcionalidade, ndo bastando apenas afirma a cobranca de valores exorbitante.

Deve se considerar, que o juizo que arbitrou o valor dos honorarios, tem melhores
condi¢Bes de avaliar o trabalho efetivo do defensor dativo, a partir das peculiaridades da agao.

Por fim, embora a tabela da OAB n&o possua carater vinculativo, ela serve como
parametro para o magistrado quando da fixacéo dos honorarios ao defensor dativo, ndo havendo
nulidade em utiliza-la para fins de fixagdo do valor equitativo pelo juizo, conforme TEMA 984 do

Superior Tribunal de Justica:

123) As tabelas de honorarios elaboradas unilateralmente pelos Conselhos
Seccionais da OAB nao vinculam o magistrado no momento de arbitrar o valor da
remuneracdo a que faz jus o defensor dativo que atua no processo penal; servem
como referéncia para o estabelecimento de valor que seja justo e que reflita o
labor despendido pelo advogado;

2%) Nas hipoteses em que o juiz da causa considerar desproporcional a quantia
indicada na tabela da OAB em relacdo aos esfor¢cos despendidos pelo defensor
dativo para os atos processuais praticados, podera, motivadamente, arbitrar outro
valor;

Ressalte-se ainda, que a época das decisGes em que foram fixados os honorarios, o
tema ainda ndo havia sido fixado pelo STJ, sendo adotado por aquele Tribunal o entendimento de
gue arbitramento dos honoréarios do advogado dativo se daria com base na tabela da OAB,
conforme disposto no art. 22, §1° da Lei 8.906/04. Vejamos:

PROCESSUAL PENAL. DEFENSOR DATIVO. REPRESENTACAO EM
PROCESSO CRIMINAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TABELA DA OAB.
ART. 22, § 1°, DA LEI N. 8.904/1994. O Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido de que, nos termos do paragrafo 1° do art. 22 da Lei n.
8.906/1994, o advogado que atuar como assistente judiciario de pessoas
necessitadas, guando inexistente ou insuficiente a Defensoria Publica no local
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da prestacéo do servico, faz jus aos honorérios fixados pelo juiz e pagos pelo
Estado, sequndo os valores da tabela da OAB. Agravo regimental desprovido.
(STJ - AgRg no REsp 1512013/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 28/10/2015). (grifo nosso).

“PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DEFENSOR DATIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OAB.
TABELA DE HONORARIOS. PAGAMENTO. PROPORCIONALIDADE ENTRE
SECCIONAIS. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. AFRONTA. ALEGACAO. ANALISE.
INVIABILIDADE. 1. O defensor dativo tem direito aos honorarios fixados pelo
magistrado e pagos pelo Estado de acordo com os valores minimos
estabelecidos na tabela da Ordem dos Advogados do Brasil da respectiva
Seccional. Precedentes. 2, 3 e 4. Omissis. (Agint no REsp 1595223/SC; Rel.
Min. Antonio Saldanha Plaheiro; Sexta Turma; j. 30/06/2016; p. DJe
03/08/2016)

Ainda, esta Corte:

EMENTA: APELACAO CIVEL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSOR
DATIVO. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. AUSENCIA OU INEFICIENCIA DE
DEFENSORIA PUBLICA. INDEPENDE DA PARTICIPACAO DO ESTADO NO
PROCESSO. HONORARIOS ARBITRADOS DE ACORDO COM A
RESOLUCAO N° 19 DE MARCO DE 2015. RECURSO DESPROVIDO. I-
Cinge-se a controvérsia recursal sobre o pagamento dos honoréarios de
Defensor Dativo. Il - Na hipotese de auséncia ou insuficiéncia de Defensores
Publicos, o judicante devera nomear um Defensor Dativo para atuar na defesa
da parte, a quem serdo devidos honoréarios advocaticios, 0os quais seréo
custeados pelo ente federado, em consonancia com as regras estabelecidas
no Estatuto da Advocacia.(...) V - E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que
é indiscutivel a responsabilidade do Estado ao pagamento da verba honoraria
ao defensor dativo independentemente da participa¢do do Estado no processo
e de apresentacao a esfera administrativa para a formacéao do titulo. (...) IX -
Impugnacéo aos valores fixados: O Superior Tribunal de Justica, sob a
égide dos Recursos Repetitivos, fixou a tese de que “as tabelas de
honorérios elaboradas unilateralmente pelos Conselhos Seccionais da
OAB néo vinculam o magistrado no momento de arbitrar o valor da
remuneracdo a que faz jus o defensor dativo que atua no processo penal;
servem como referéncia para o estabelecimento de valor que seja justo e
que reflita o labor despendido pelo advogado”. No entanto, ainda que a
tabela de honorarios elaboradas pela OAB néo vincule o magistrado, no
presente caso, ndo foram apresentados motivos para determinar o
arbitramento de honoréarios em valores menores aos ja fixados, sendo
estes considerados justos.(...) Recurso conhecido e desprovido. Sentenca
mantida. (5137092, 5137092, Rel. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA,
Orgéo Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2021-04-19,
Publicado em 2021-05-13)

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS AO DEFENSOR DATIVO. PRELIMINARES
DE REVOGACAO DA CONCESSAO DE GRATUIDADE JUDICIARIA AO
APELADO E NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. REJEITADAS.
MERITO. ARGUICAO DE IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO AO
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PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. AFASTADA.
AFIRMACAO DE INSUFICIENCIA DE DEFENSORES PELA MAGISTRADA
DE ORIGEM. INFORMACAO QUE GOZA DE FE PUBLICA. COMPROVACAO
DA PRESTACAO DE SERVICO PELO APELADO ANTE A INEXISTENCIA DE
DEFENSOR NO MOMENTO DA REALIZACAO DE AUDIENCIAS DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO. OBRIGATORIEDADE DE PAGAMENTO DOS
HONORARIOS PELO ESTADO DO PARA. ARGUICAO DE AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DAS PARTES
ASSISTIDAS PELO DEFENSOR DATIVO. AFASTADA. AFIRMACAO QUE
GOZA DE PRESUNCAO DE VERACIDADE. INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DE FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO
DO DIREITO, CUJO ONUS COMPETIA AO APELANTE. PEDIDO DE
DIMUNUICAO DO VALOR ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS,
PARA QUE SEJA FIXADO VALOR ABAIXO DA TABELA DA OAB. NAO
ACOLHIDO. O MAGISTRADO DEVE FIXAR OS HONORARIOS DO
DEFENSOR DATIVO COM BASE NA TABELA ORGANIZADA PELO
CONSELHO SECCIONAL DA OAB (ARTIGO 22, §1°, DA LEI N.° 8.906/94).
PEDIDO DE AUTORIZACAO PARA DESTAQUE DA IMPORTANCIA DOS
VALORES REPASSADOS A DEFENSORIA PUBLICA. NAO ACOLHIDO.
ORGAO PUBLICO DO PODER EXECUTIVO, DESPROVIDO DE
PERSONALIDADE JURIDICA PROPRIA. PEDIDO DE ALTERACAO DO
PRAZO PARA EFETUACAO DO PAGAMENTO DO RPV. AFASTADO.
PRAZO FIXADO EM CONSONANCIA A DISPOSICAO CONTIDA NO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL E NA RESOLUCAO DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA. PRECEDENTES. APELACAO CONHECIDA E NAO PROVIDA.
UNANIMIDADE. 1. O Magistrado de origem rejeitou a impugnacao a Execucgéo
apresentada pelo Estado do Par4 e, no mesmo ato, determinou o pagamento
da obrigacao de pequeno valor pelo Estado, a ser realizado no prazo de dois
meses contados da entrega da requisicdo. 2. Preliminar de necessidade de
revogacao da concessao de gratuidade judiciaria ao Apelado. A Declaragéo de
Insuficiéncia de Recursos goza de presuncdo de veracidade, no entanto, por
ndo ser absoluta, compete ao Magistrado de origem, caso evidenciada a falta
dos pressupostos legais para a concessdo da gratuidade, oportunizar a
manifestacdo da parte antes de proferir o indeferimento do beneficio. O
Magistrado de primeiro grau, ndo evidenciando a falta dos pressupostos legais
para a concessao da gratuita, deferiu, de plano, os beneficios da gratuidade ao
Apelado. O Apelante ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar a alegagéo de
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do Direito do Apelado. Preliminar
rejeitada. 3. Preliminar de nulidade do Titulo Executivo Judicial. Segundo o
Apelante, o fato de estar sofrendo uma execucdo proveniente da deciséo
prolatada pelo Magistrado de origem, apesar de ndo ser parte no processo
originario, violaria o principio da ampla defesa e do contraditério. O Apelado
prestou servico de responsabilidade primaria do Estado, na qualidade de
Defensor Dativo, situacdo que enseja a responsabilidade do Apelante ao
pagamento da verba honoraria em questao, independentemente da sua
participacdo no processo originario. Precedentes. Preliminar rejeitada. 4.
Mérito. Arguicdo de impossibilidade de condenacao do Estado ao pagamento
de honorarios advocaticios. Como cedico, na impossibilidade de Defensoria
Publica no local da prestagéo de servigo, o0 Advogado indicado para patrocinar
a causa, denominado Defensor Dativo, fara jus aos honorérios fixados pelo
juiz, segundo tabela organizada pela OAB, sendo o valor pago pelo Estado,
uma vez que este tem o Dever de prestar assisténcia juridica integral e gratuita
aos necessitados, na forma lei.5. Note-se que a falta do servigo, quanto a sua
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subprestacgéo, autoriza o magistrado a nomear defensor dativo & quem dele
necessite, independentemente de manifestacdo da seccional da OAB,
notadamente quando a estrutura da Defensoria ndo for suficiente para atender
0 exorbitante niumero de demandas em curso, sob pena de violagdo ao
principio do devido processo legal.6. Informacédo do Magistrado de origem
assegurando a inexisténcia de Defensor Publico, naquele momento
processual, para promocdo da defesa dos acusados nas audiéncias.
Informacgéo que goza de fé publica. Comprovacao da prestacao de servico pelo
Apelado nas audiéncias em questdao.7. A nhomeacao e atuacao do Apelado
para atuar como Defensor Dativo ocorreu em observancia a legislacao
vigente, sendo obrigatério o pagamento dos honorarios pelo Estado do
Paréa, vez que ndo basta a simples existéncia do Orgédo da Defensoria
Publica na Comarca, devendo haver, em verdade, um quantitativo
suficiente de defensores para o atendimento da populacéo necessitada.8.
Arguicao de auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira das
partes assistidas pelo Defensor Dativo. Conforme destacado
anteriormente, a Declaracdo de Insuficiéncia de Recursos goza de
presuncdo de veracidade, de modo que, competiria ao Apelante
comprovar a alegacéo de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
Direito das partes. 9. Pedido de diminuic&o do valor arbitrado a titulo de
honorarios, para que seja fixado em valor abaixo da Tabela da OAB.
Segundo a disposi¢do contida no 22, §1°, da Lei n.° 8.906/94, o Magistrado
fixara os honorarios do Defensor Dativo com base na tabela organizada
pelo Conselho Seccional da OAB, mostrando-se razoavel o quantum
fixado. (...). Apelacdo conhecida e ndo provida. 14. A unanimidade.(1970667,
1970667, Rel. MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA, Orgéo Julgador 12 Turma
de Direito Publico, Julgado em 2019-07-08, Publicado em 2019-07-17)

APELACAO CIVEL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PAGAMENTO DE
HONORARIOS A DEFENSOR DATIVO. NOMEACAO FEITA POR
MAGISTRADOS DA COMARCA DE URUARA ANTE A AUSENCIA DE
DEFENSORIA PUBLICA E SUBSECAO DA OAB (ART. 5°, § 3°, DA LEI
FEDERAL N° 1.060/1950). REGULARIDADE DA CONDENACAO. ATUACAO
DO PARQUET NOS PROCESSOS. VALORES ARBITRADOS CONFORME A
TABELA DA OAB. NAO INCIDENCIA DO ART. 263, PARAGRAFO UNICO,
DO CPP. NAO CABIMENTO DE DESTAQUE DO VALOR DA CONDENACAO
DO ORCAMENTO DA DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.1.Recurso conhecido, na esteira do
entendimento firmado pelo STJ no REsp n°® 1855034/PA. 2.No presente caso,
a apelada atuou como defensora dativa em diversos processos da Comarca de
Uruara nos anos de 2015, 2016 e 2017, tendo sido nomeada pelos
magistrados que responderam pela Comarca no referido periodo, ante a
auséncia de Defensoria Publica e Subsecdo da OAB naquele Municipio (art.
59, § 3°, da Lei Federal n® 1.060/1950), o que restou devidamente demonstrado
nos autos.(...).4. Apesar de, recentemente, o STJ ter alterado seu
entendimento, a época do arbitramento dos honorarios em favor da
apelada e constituicdo dos titulos executivos judiciais, a jurisprudéncia
do referido Tribunal Superior era pacifica quanto a necessidade de
observancia dos valores minimos estabelecidos na tabela da OAB na
fixacdo dos honorérios advocaticios de defensor dativo (art. 22, 88 1° e 2°,
da Lei Federal n°® 8.906/1994). Assim, ndo ha qualquer irregularidade nos
valores arbitrados pelos juizes da Comarca de Uruara. (...) 7. Recurso
CONHECIDO e NAO PROVIDO. (5911681, 5911681, Rel. JOSE MARIA
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TEIXEIRA DO ROSARIO, Orgao Julgador 22 Turma de Direito Publico, Julgado
em 2021-08-02, Publicado em 2021-08-11)

Quanto a alegada existéncia de multiplas a¢cbes de cobranca interposta pelo
exequente, entendo que se o0 agravante/exequente vislumbro algum tipo de conexao, continéncia
ou mesmo violacdo a regra do regime de precatorio, deve provocar o juizo de origem acera do
tema, sob pena de supresséo de instancia.

Ante o exposto, CONHECO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO E NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo a decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E o voto.

P.R.I.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria

n°3731/2015-GP.
Belém (PA), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACAO A
EXECUCAO. CONDENACAO DO ESTADO DO PARA A PAGAR
HONORARIOS ADVOCATICIOS AO DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE
PROVA QUANTO A COBRANCA EXCESSIVA DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS PELO JUIZO. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O cerne do presente recurso esta em verificar 0 acerto ou nao da deciséo
gue julgou parcialmente procedente a impugnacéo a execucédo, entendendo
como devidos pelo Estado do Para o valor de R$ 27.900 (vinte e sete mil e
novecentos reais), acrescidos de juros e correcdo monetaria, a titulo de
honorarios de advogado dativo.

2 - No acaso em aprec¢o, nao vislumbro motivos para reforma da decisédo
agravada, considerando que o0 agravante ndo juntou aos autos provas capazes
de demonstrar a alegada desproporcionalidade dos valores arbitrados nos
titulos executivos judiciais apresentados pelo exequente. Se pretendia o
executado/agravante desconstituir o titulo executivo judicial para fins de reduzir
o valor arbitrado pelo juizo a titulo de honorarios ao defensor dativo, deveria ter
instruido a impugnacéo e o presente recurso com documentos que pudessem
demonstrar o excesso alegado, a desproporcionalidade, ndo bastando apenas
afirma a cobranca de valores exorbitante. Deve se considerar, que o juizo que
arbitrou o valor dos honorarios, tem melhores condi¢des de avaliar o trabalho
efetivo do defensor dativo, a partir das peculiaridades da acgéo.

3 Por fim, embora a tabela da OAB nédo possua carater vinculativo, ela serve
como parametro para o magistrado quando da fixacdo dos honorarios ao
defensor dativo, nao havendo nulidade em utiliza-la para fins de fixagdo do
valor equitativo pelo juizo, conforme TEMA 984 do Superior Tribunal de
Justica. Ademais, ressalto que a época em que foram fixados os honorarios, o
tema ainda n&o havia sido fixado pelo STJ, sendo adotado por aquele Tribunal
0 entendimento de que arbitramento dos honorarios do advogado dativo se
daria com base na tabela da OAB, conforme disposto no art. 22, 81° da Lei
8.906/04.

4 — Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a Egrégia 12 Turma de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, conhecer do
agravo de instrumento e negar-lhe provimento, nos termos do voto da relatora.

Belém (PA), 09 de dezembro de 2021.

Desembargadora Ezilda Pastana Mutran

Relatora
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