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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) - 0000347-32.2004.8.14.0065

JUIZO RECORRENTE: JUiZO DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE
XINGUARA

RECORRIDO: MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE, EMPRESA BRASILEIRA DE
TELECOMUNICACOES S A EMBRATEL

REPRESENTANTE: MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE, PROCURADORIA DA
CLARO/EMBRATEL

RELATOR(A): Desembargadora DIRACY NUNES ALVES

EMENTA

EMENTA: REMESSA NECESSARIA CIVEL. ACAO MONITORIA. R$ 172.938,02 (CENTO E
SETENTA E DOIS MIL, NOVECENTOS E TRINTA E OITO REAIS E DOIS CENTAVOS).
FATURAS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE 17/04/2000 A 22/01/2004. IMPOSITIVA A
MANUTENCAO DA SENTENCA. CREDITO DEVIDAMENTE COMPROVADO. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. APLICACAO A PARTIR DO VENCIMENTO DA
OBRIGACAO. CABIMENTO DO TEMA 905 DO STJ. SENTENCA REEXAMINADA E MANTIDA.

1. O procedimento monitdrio exige, nos termos do artigo 1102-A do Cédigo de Processo Civil
de 1973, atual art. 700 do CPC/15, prova escrita sem eficicia de titulo executivo. Isso importa
dizer que tal prova escrita deve ter, minimamente, alguma manifestacdo escrita, ou seja, algum
documento escrito firmado pelo devedor.

2. A parte autora anexou as faturas, que nelas estéo presentes o nome do credor e do
devedor, bem como foram juntados os documentos de cobranga de id. 4621116 - Pag. 15/19,
acervo que faz prova da entrega do servico.

3. A sentenca esta em harmonia com o conjunto probatério acostado e produzido nos autos,
tendo se desincumbido o autor de seu dnus de prova, nos termos do art. 333, |, do CPC/73, atual
art. 373 do CPC/15.
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4, Juros de mora e correcdo monetéria serdo aplicados a partir do vencimento da obrigagéo e
deverdo seguir o entendimento esposado pelo STJ, através do Tema n°. 905 dos Recursos
Repetitivos.

5. Sentenca reexaminada e mantida.

ACORDAO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Publico, a unanimidade, em reexaminar
e manter a sentenga em todos 0s seus termos.

Plenério virtual com inicio em 26/07/2021 a 02/08/2021.

Belém, 02 de agosto de 2021.

DIRACY NUNES ALVES

DESEMBARGADORA-RELATORA

RELATORIO

ACORDAO Ne.

PROCESSO N°: 0000347-32.2004.8.14.0065.

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.
REMESSA NECESSARIA CIVEL.

COMARCA: XINGUARA.

SENTENCIADO: MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE.

ADVOGADOS: REGINALDO DA MOTTA CORREA DE MELO JR.- OAB/PA 10.769 E OUTROS.

SENTENCIADO: EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S A-EMBRATEL.
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ADVOGADOS: JOSE NAZARENO NOGUEIRA LIMA- OAB/PA 2.594 E OUTROS.
SENTENCIANTE: JUIZO DA 12 VARA DE XINGUARA.
PROCURADORA DE JUSTICA: TEREZA CRISTINA DE LIMA.

RELATORA: DESA. DIRACY NUNES ALVES.

RELATORIO.

A EXMA. SRA. DESA. DIRACY NUNES ALVES (RELATORA): Trata-se de REEXAME NECESSARIO,
na Ac&o Monitéria ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S/A-EMBRATEL em face do
MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE.

A inicial narra que a autora é credora do valor de R$ 172.938,02 (cento e setenta e dois mil, novecentos e

trinta e oito reais e dois centavos), atualizado até 22/01/2004.

O montante diz respeito & utilizagdo dos terminais telefénicos, pagamento que era feito através de faturas
de prestagdo de servigos prestados, porém mesmo o Municipio tendo usufruido do servigo, néo realizou a devida

contraprestagéo.

A inadimpléncia comegou em 06/02/2000, acarretando prejuizos a requerente e ensejou o0 ajuizamento da

acao para a satisfacdo dos créditos.
Juntados documentos.

Citado, o Municipio ndo apresentou embargos, conforme certiddo juntada aos autos (id. 4621139 - Pag. 3 e
4621140 - P4ag. 5).

Apreciado o pedido, o Juizo o julgou procedente, em consequéncia, condenou o Municipio ao pagamento
de R$ 172.938,06 (cento e setenta e dois mil, novecentos e trinta e oito reais e seis centavos), apurado até 27/04/2004,

sendo convertido o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do art. 1.102 do CPC/73.
Remetidos 0s autos para o reexame necessario.

E o relatorio.

VOTO
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VOTO.

A EXMA. SRA. DESA. DIRACY NUNES ALVES (RELATORA): Cinge-se a
controvérsia acerca do direito do autor em receber o montante de R$ 172.938,06 (cento e setenta
e dois mil, novecentos e trinta e oito reais e seis centavos).

Os objetos do processo, sdo as faturas de prestacdo de servigos de 17/04/2000 a
22/01/2004.

O procedimento monitdrio exige, nos termos do artigo 1102-A do Cddigo de Processo
Civil de 1973, atual art. 700 do CPC/15, prova escrita sem eficacia de titulo executivo. Isso
importa dizer que tal prova escrita deve ter, minimamente, alguma manifestacdo escrita, ou seja,
algum documento escrito firmado pelo devedor.

No caso, a parte autora anexou as faturas, que nelas estdo presentes o nome do
credor e do devedor, bem como foram juntados os documentos de cobranca de id. 4621116 -
Pag. 15/19, acervo que faz prova da entrega do servico.

Assim, a sentenca estd em harmonia com o conjunto probatério acostado e produzido
nos autos, tendo se desincumbido o autor de seu 6nus de prova, nos termos do art. 333, |,
do CPC/73, atual art. 373 do CPC/15.

Acrescento que “a prova habil a instruir a agdo monitdria, a que alude o artigo 1.102-A do Caédigo
de Processo Civil, ndo precisa, necessariamente, ser robusta, podendo ser aparelhada por
documento idéneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do prudente
exame do magistrado, exsurja o juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor’[1]

Na mesma toada o Superior Tribunal de Justica: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO MONITORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO. IRRESIGNAGAO DO REU. 1. A
prova habil a instruir a ag&o monitdria, a que alude o artigo 1.102-A do Cddigo de Processo Civil, ndo precisa, necessariamente,
ser robusta, podendo ser aparelhada por documento iddéneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do
prudente exame do magistrado, exsurja o juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor. 2. A nota fiscal,
acompanhada da prova do recebimento da mercadoria ou prestagdo do servigo, pode servir como lastro a agdo monitoéria.
Precedentes. 3. Para o acolhimento do apelo extremo, no sentido de afirmar serem insuficientes ou ilegiveis os documentos que
instruiram a ag&o monitdria, seria imprescindivel derruir a afirmacéo contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria
em rediscussdo da matéria fatica, incidindo, na espécie, o ébice da Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo manifesto
o descabimento do recurso especial. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 559.231/PE, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 17/03/2015) PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO
MONITORIA. A DOCUMENTAGAO NECESSARIA PARA A ADMISSIBILIDADE TEM QUE SER IDONEA. APTA A FORMAGAO
DO JUIZO DE PROBABILIDADE ACERCA DO DIREITO AFIRMADO, A PARTIR DO PRUDENTE EXAME DO MAGISTRADO. 1.
A prova habil a instruir a agdo monitéria, a que alude o artigo 1.102-A do Cédigo de Processo Civil ndo precisa, necessariamente,
ter sido emitida pelo devedor ou nela constar sua assinatura ou de um representante. Basta que tenha forma escrita e seja
suficiente para, efetivamente, influir na convic¢do do magistrado acerca do direito alegado. 2. Dessarte, para a admissibilidade da
acao monitdria, ndo é necessario que o autor instrua a agdo com prova robusta, estreme de duvida, podendo ser aparelhada por
documento iddneo, ainda que emitido pelo proprio credor, contanto que, por meio do prudente exame do magistrado, exsurja o
juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor. 3. No caso dos autos, a recorrida, ao ajuizar a agao monitéria, juntou
como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a prépria nota fiscal do negécio de compra e venda de mercadorias, seguida
do comprovante de entrega assinado e mais o protesto das duplicatas, que ficaram inadimplidas. A Corte local, ap6s minucioso
exame da documentacéo que instrui a agéo, apurou que os documentos sdo suficientes para atender aos requisitos da legislacéo
processual para cobranga via agdo monitéria, pois servem como inicio de prova escrita. A revisdo desse entendimento, demanda
o reexame de provas, vedado em sede de recurso especial (Sumula 7/STJ). 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
289.660/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 19/06/2013)

Por outro lado, poderia o Municipio réu, ter afastado por completo a pretensdo do autor, ao provar
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o fato impeditivo, modificativo ou mesmo extintivo do seu direito, nos termos do artigo 333,
inciso Il do CPC/73 (art. 373, Il do CPC/15). Entretanto, optou por ndo se manifestar através de
contrarrazGes ou apelacgéao.

Logo, o montante a ser apurado e recebido é de R$ 172.938,06 (cento e setenta e dois mil,
novecentos e trinta e oito reais e seis centavos).

Na hip6tese em exame, impositiva a manutencéo da sentenca que entendeu pela procedéncia da
acdo monitdria, uma vez que o crédito foi devidamente comprovado pelo autor.

Juros de mora e corre¢cdo monetéria serdo aplicados a partir do vencimento da obrigag&o. No
mesmo sentido o STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO CIVEL. ACAO
MONITORIA FUNDADA EM NOTAS FISCAIS. INDICE DE CORREQAO MONETARIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICAQAO DO DISPOSITIVO
LEGAL QUE SOFREU INTERPRETAQAO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. NAO CABIMENTO DE DECISAO UNIPESSOAL COMO
PARADIGMA DE DIVERGENCIA. TERMO INICIAL DA CORREQAO MONETARIA E DOS
JUROS DE MORA. DATA DO INADIMPLEMENTO. ACORDAO EM HARMONIA COM
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

()

5. Acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, sequndo a
gual os juros de mora e a correcdo monetaria, em acao monitéria, incidem a partir do
vencimento da obrigacdo consubstanciada em divida liquida e com vencimento certo.
Precedentes. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior, de longa data, é no sentido de que a Sumula
83/STJ se aplica tanto a alegacéo de divergéncia jurisprudencial quanto a alegacéo de
violagdo de legislagdo federal.Precedentes.

7. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no Agint no AREsp 1589874/SE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe 10/12/2020)

Os juros de mora e correcdo monetaria, deverdo seguir o entendimento esposado pelo STJ,
através do Tema n°. 905 dos Recursos Repetitivos:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART.
1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDAGCAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A CONDENAGAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.

? TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Correcdo monetéria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redac&o dada pela Lei
11.960/2009), para fins de correcdo monetéria, ndo é aplicavel nas condenacdes judiciais
impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixa¢&o aprioristica da taxa de corregdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
correcdo monetéaria nao implica pré-fixagao (ou fixagcdo aprioristica) de taxa de atualizagdo
monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a
corre¢do monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as
situacdes futuras, a aplicacéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflacionario.
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1.2 Nao cabimento de modulacéo dos efeitos da deciséo.

A modulagéo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria
dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta
de poupanca, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos
precatdrios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se
descabida a modulacao em relacéo aos casos em que nao ocorreu expedi¢cao ou
pagamento de precatério.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada pela Lei 11.960/2009), na
parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneracao da caderneta de poupanca, aplica-se as
condenac@es impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenag8es oriundas de
relacdo juridico-tributaria.

3. indices aplicaveis a depender da natureza da condenagéo.

3.1 Condenag®es judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagcdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes
encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetéaria de
acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque
para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulacdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior & vigéncia da
Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracéo da caderneta de
poupanca; corre¢cdo monetaria com base no IPCA-E.

()
(REsp 1492221/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGCAO,
julgado em 22/02/2018, DJe 20/03/2018)

A fixacao do referente assunto podera ser feito de oficio, conforme entendimento do Superior
Tribunal de Justica:
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - A(;AO MONITORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU EM PARTE DO RECLAMO PARA, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO. INSURGENCIA RECURSAL DO REU.
1.Nos termos da jurisprudéncia do STJ, os juros de mora e corre¢cdo monetdria
podem ser acrescidos a condenacéao de oficio pelo magistrado, ndo se cogitando a
ocorréncia de julgamento extra petita. Precedentes.
2.A alteracdo do entendimento adotado pelo Tribunal a quo quanto & distribuicdo dos dnus
sucumbenciais demandaria reexame das peculiaridades do processo, o que é vedado em
recurso especial, ante o 6bice do enunciado n°. 7 da Sumula deste Tribunal.
3.Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp 1680772/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
11/05/2020, DJe 19/05/2020)

Ante ao exposto, CONHECO DO REEXAME E MANTENHO A SENTENCA.
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DIRACY NUNES ALVES

DESEMBARGADORA-RELATORA

[1] AgRg no AREsp 559231 / PE

Belém, 10/08/2021
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ACORDAO N,

PROCESSO N°: 0000347-32.2004.8.14.0065.

ORGAO JULGADOR: 22 TURMA DE DIREITO PUBLICO.

REMESSA NECESSARIA CIVEL.

COMARCA: XINGUARA.

SENTENCIADO: MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE.

ADVOGADOS: REGINALDO DA MOTTA CORREA DE MELO JR.- OAB/PA 10.769 E OUTROS.
SENTENCIADO: EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S A-EMBRATEL.
ADVOGADOS: JOSE NAZARENO NOGUEIRA LIMA- OAB/PA 2.594 E OUTROS.
SENTENCIANTE: JUIZO DA 12 VARA DE XINGUARA.

PROCURADORA DE JUSTICA: TEREZA CRISTINA DE LIMA.

RELATORA: DESA. DIRACY NUNES ALVES.

RELATORIO.

A EXMA. SRA. DESA. DIRACY NUNES ALVES (RELATORA): Trata-se de REEXAME NECESSARIO,
na Ac¢&o Monitéria ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S/A-EMBRATEL em face do
MUNICIPIO DE AGUA AZUL DO NORTE.

A inicial narra que a autora é credora do valor de R$ 172.938,02 (cento e setenta e dois mil, novecentos e

trinta e oito reais e dois centavos), atualizado até 22/01/2004.

O montante diz respeito a utilizagdo dos terminais telefénicos, pagamento que era feito através de faturas
de prestagdo de servigos prestados, porém mesmo o Municipio tendo usufruido do servigo, nao realizou a devida

contraprestagéo.

A inadimpléncia comegou em 06/02/2000, acarretando prejuizos a requerente e ensejou o0 ajuizamento da

acao para a satisfacdo dos créditos.

Juntados documentos.

Citado, o Municipio ndo apresentou embargos, conforme certiddo juntada aos autos (id. 4621139 - Pag. 3 e
4621140 - Pag. 5).
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Apreciado o pedido, o Juizo o julgou procedente, em consequéncia, condenou o Municipio ao pagamento
de R$ 172.938,06 (cento e setenta e dois mil, novecentos e trinta e oito reais e seis centavos), apurado até 27/04/2004,

sendo convertido o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do art. 1.102 do CPC/73.

Remetidos 0s autos para o reexame necessario.

E o relatorio.
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VOTO.

A EXMA. SRA. DESA. DIRACY NUNES ALVES (RELATORA): Cinge-se a
controvérsia acerca do direito do autor em receber o montante de R$ 172.938,06 (cento e setenta
e dois mil, novecentos e trinta e oito reais e seis centavos).

Os objetos do processo, séo as faturas de prestacdo de servigcos de 17/04/2000 a
22/01/2004.

O procedimento monitério exige, nos termos do artigo 1102-A do Cédigo de Processo
Civil de 1973, atual art. 700 do CPC/15, prova escrita sem eficacia de titulo executivo. Isso
importa dizer que tal prova escrita deve ter, minimamente, alguma manifestacdo escrita, ou seja,
algum documento escrito firmado pelo devedor.

No caso, a parte autora anexou as faturas, que nelas estdo presentes o nome do
credor e do devedor, bem como foram juntados os documentos de cobranca de id. 4621116 -
Pag. 15/19, acervo que faz prova da entrega do servico.

Assim, a sentenca estd em harmonia com o conjunto probatdrio acostado e produzido
nos autos, tendo se desincumbido o autor de seu 6nus de prova, nos termos do art. 333, |,
do CPC/73, atual art. 373 do CPC/15.

Acrescento que “a prova habil a instruir a acdo monitéria, a que alude o artigo 1.102-A do Cddigo
de Processo Civil, ndo precisa, necessariamente, ser robusta, podendo ser aparelhada por
documento idéneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do prudente
exame do magistrado, exsurja o juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor’[1]

Na mesma toada o Superior Tribunal de Justiga: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
AGAO MONITORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO. IRRESIGNAGAO DO REU. 1. A
prova habil a instruir a agdo monitdria, a que alude o artigo 1.102-A do Cédigo de Processo Civil, ndo precisa, necessariamente,
ser robusta, podendo ser aparelhada por documento idéneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do
prudente exame do magistrado, exsurja o juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor. 2. A nota fiscal,
acompanhada da prova do recebimento da mercadoria ou prestagdo do servigo, pode servir como lastro a acdo monitéria.
Precedentes. 3. Para o acolhimento do apelo extremo, no sentido de afirmar serem insuficientes ou ilegiveis os documentos que
instruiram a agao monitéria, seria imprescindivel derruir a afirmacao contida no decisum atacado, o que, forcosamente, ensejaria
em rediscussao da matéria fatica, incidindo, na espécie, o ébice da Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justi¢a, sendo manifesto
o descabimento do recurso especial. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 559.231/PE, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 17/03/2015) PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. A DOCUMENTAGAO NECESSARIA PARA A ADMISSIBILIDADE TEM QUE SER IDONEA. APTA A FORMAGAO
DO JUiZO DE PROBABILIDADE ACERCA DO DIREITO AFIRMADO, A PARTIR DO PRUDENTE EXAME DO MAGISTRADO. 1.
A prova habil a instruir a acdo monitéria, a que alude o artigo 1.102-A do Cddigo de Processo Civil ndo precisa, necessariamente,
ter sido emitida pelo devedor ou nela constar sua assinatura ou de um representante. Basta que tenha forma escrita e seja
suficiente para, efetivamente, influir na convic¢@o do magistrado acerca do direito alegado. 2. Dessarte, para a admissibilidade da
acdo monitdria, ndo é necessario que o autor instrua a agdo com prova robusta, estreme de divida, podendo ser aparelhada por
documento idéneo, ainda que emitido pelo préprio credor, contanto que, por meio do prudente exame do magistrado, exsurja o
juizo de probabilidade acerca do direito afirmado pelo autor. 3. No caso dos autos, a recorrida, ao ajuizar a agdo monitéria, juntou
como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a prépria nota fiscal do negécio de compra e venda de mercadorias, seguida
do comprovante de entrega assinado e mais o protesto das duplicatas, que ficaram inadimplidas. A Corte local, apés minucioso
exame da documentac&o que instrui a agédo, apurou que os documentos sdo suficientes para atender aos requisitos da legislacédo
processual para cobranga via agdo monitéria, pois servem como inicio de prova escrita. A revisdo desse entendimento, demanda
o reexame de provas, vedado em sede de recurso especial (Simula 7/STJ). 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
289.660/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe 19/06/2013)
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Por outro lado, poderia o Municipio réu, ter afastado por completo a pretensdo do autor, ao provar
o fato impeditivo, modificativo ou mesmo extintivo do seu direito, nos termos do artigo 333,

inciso Il do CPC/73 (art. 373, Il do CPC/15). Entretanto, optou por ndo se manifestar através de
contrarrazes ou apelacao.

Logo, 0 montante a ser apurado e recebido é de R$ 172.938,06 (cento e setenta e dois mil,
novecentos e trinta e oito reais e seis centavos).

Na hip6tese em exame, impositiva a manutencéo da sentenca que entendeu pela procedéncia da
acdo monitéria, uma vez que o crédito foi devidamente comprovado pelo autor.

Juros de mora e corre¢cdo monetéria serdo aplicados a partir do vencimento da obrigac&o. No
mesmo sentido o0 STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELAGAO CIVEL. ACAO
MONITORIA FUNDADA EM NOTAS FISCAIS. INDICE DE CORRECAO MONETARIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL QUE SOFREU INTERPRETA(}AO DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. NAO CABIMENTO DE DECISAO UNIPESSOAL COMO
PARADIGMA DE DIVERGENCIA. TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA E DOS
JUROS DE MORA. DATA DO INADIMPLEMENTO. ACORDAO EM HARMONIA COM
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

(--)

5. Acérdéo recorrido em consonéncia com a jurisprudéncia desta Corte, sequndo a
gual os juros de mora e a corre¢cdo monetaria, em acdo monitdria, incidem a partir do
vencimento da obrigacdo consubstanciada em divida liguida e com vencimento certo.
Precedentes. Incidéncia da SUmula 83/STJ.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior, de longa data, é no sentido de que a Simula
83/STJ se aplica tanto a alegacéo de divergéncia jurisprudencial quanto a alegacéo de
violac&o de legislacao federal.Precedentes.

7. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp 1589874/SE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe 10/12/2020)

Os juros de mora e correcao monetaria, deverdo seguir o entendimento esposado pelo STJ,
através do Tema n°. 905 dos Recursos Repetitivos:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICAGAO DO ART.
1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS
CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A CONDENAGAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.

? TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Correcdo monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacgéo dada pela Lei
11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais
impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregcdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corre¢cdo monetaria ndo implica pré-fixacéo (ou fixagéo aprioristica) de taxa de atualizagédo
monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a
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corre¢do monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as
situacdes futuras, a aplicacéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulacéo dos efeitos da decisao.

A modulag&o dos efeitos da decis@o que declarou inconstitucional a atualizagcéo monetaria
dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta
de poupanca, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos
precatdrios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se
descabida a modulagéo em relagdo aos casos em que nédo ocorreu expedi¢do ou
pagamento de precatério.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacao dada pela Lei 11.960/2009), na
parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneracao da caderneta de poupanca, aplica-se as
condenac@es impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenages oriundas de
relacdo juridico-tributaria.

3. indices aplicaveis a depender da natureza da condenagéo.

3.1 Condenag®es judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes
encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetéaria de
acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque
para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulacdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior & vigéncia da
Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracéo da caderneta de
poupanca; corre¢cdo monetaria com base no IPCA-E.

()
(REsp 1492221/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 22/02/2018, DJe 20/03/2018)

A fixacdo do referente assunto podera ser feito de oficio, conforme entendimento do Superior
Tribunal de Justica:
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AQAO MONITORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU EM PARTE DO RECLAMO PARA, NESSA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO. INSURGENCIA RECURSAL DO REU.
1.Nos termos da jurisprudéncia do STJ, 0s juros de mora e corre¢cdo monetéria
podem ser acrescidos a condenacdao de oficio pelo magistrado, ndo se cogitando a
ocorréncia de julgamento extra petita. Precedentes.
2.A alteracdo do entendimento adotado pelo Tribunal a quo quanto a distribuicdo dos dnus
sucumbenciais demandaria reexame das peculiaridades do processo, o que é vedado em
recurso especial, ante o 6bice do enunciado n°. 7 da Sumula deste Tribunal.
3.Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp 1680772/MG, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
11/05/2020, DJe 19/05/2020)

Ante ao exposto, CONHECO DO REEXAME E MANTENHO A SENTENCA.
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DIRACY NUNES ALVES

DESEMBARGADORA-RELATORA

[1] AgRg no AREsp 559231 / PE
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EMENTA: REMESSA NECESSARIA CIVEL. ACAO MONITORIA. R$ 172.938,02 (CENTO E
SETENTA E DOIS MIL, NOVECENTOS E TRINTA E OITO REAIS E DOIS CENTAVOS).
FATURAS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE 17/04/2000 A 22/01/2004. IMPOSITIVA A
MANUTENCAO DA SENTENCA. CREDITO DEVIDAMENTE COMPROVADO. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. APLICACAO A PARTIR DO VENCIMENTO DA
OBRIGACAO. CABIMENTO DO TEMA 905 DO STJ. SENTENCA REEXAMINADA E MANTIDA.

1. O procedimento monitdrio exige, nos termos do artigo 1102-A do Cédigo de Processo Civil
de 1973, atual art. 700 do CPC/15, prova escrita sem eficicia de titulo executivo. Isso importa
dizer que tal prova escrita deve ter, minimamente, alguma manifestacdo escrita, ou seja, algum
documento escrito firmado pelo devedor.

2. A parte autora anexou as faturas, que nelas estéo presentes o nome do credor e do
devedor, bem como foram juntados os documentos de cobranca de id. 4621116 - Pag. 15/19,
acervo que faz prova da entrega do servico.

3. A sentenca esta em harmonia com o conjunto probatério acostado e produzido nos autos,
tendo se desincumbido o autor de seu dnus de prova, nos termos do art. 333, |, do CPC/73, atual
art. 373 do CPC/15.

4, Juros de mora e correcdo monetdria serdo aplicados a partir do vencimento da obrigacéo e
deverdo seguir o entendimento esposado pelo STJ, através do Tema n°. 905 dos Recursos
Repetitivos.

5. Sentenga reexaminada e mantida.

ACORDAO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 22 Turma de Direito Publico, & unanimidade, em reexaminar
e manter a sentenga em todos 0s seus termos.

Plenario virtual com inicio em 26/07/2021 a 02/08/2021.

Belém, 02 de agosto de 2021.

DIRACY NUNES ALVES

DESEMBARGADORA-RELATORA
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