—x Poder Judiciario (TR

E Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00115874420178140006
LWy BELEM TR T
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210255431758

ACORDAO - DOC: 20210255431758 N° 219274

QUESTAO DE ORDEM NP 0011587-44.2017.8.14.0006

12 TURMA DE DIRIETO PENAL

COMARCA DE ANANINDEUA/PA —12VARA PENAL

REQUERENTE: RENDER BATISTA REBELO (DEFENSOR PUBLICO: DR. FRANCISCO
ROBERIO CAVALCANTE PINHEIRO FILHO)

REQUERIDO: ACORDAO N° 212178, PUBLICADO NO DJE DE 21/02/2020 - EDICAO
6843/2020

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DOS NASCIMENTO
RELATORA: DES®. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

REVISORA DA APELACAOQ: DESA. ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

QUESTAO DE ORDEM EM APELAQAO CRIMINAL. INTEMPESTIVIDADE.
OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO REFERENTE A DOSIMETRIA DA PENA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DE
MENORIDADE DE OFiCIO. PEDIDO NAO CONHECIMENTO. DE OFiCIO FEITA A
READEQUACAO DA PENA APLICADA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos. Acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Penal, a unanimidade de votos, em
ndo conhecer da presente Questdo de Ordem, por se encontrar intempestiva. Contudo, por se
tratar de matéria de ordem publica, de oficio, reconhecer a atenuante da menoridade penal,
prevista no Art. 65, |, CPB, e, fazendo a necesséria readequacéo, condenar RENDER
BATISTA REBELO a pena definitiva de 8 (oito) anos de recluséo e 133 (cento e trinta e
trés) dias-multa pela prética do crime previsto no Art. 157, 82°, incisos | e Il, do Codigo
Penal, mantendo o regime inicial de cumprimento de pena fechado em conformidade com os
ditames legais, Art. 33, 82°, a, do Codigo Penal, e os demais termos da sentenca, em
conformidade com o parecer ministerial.

Belém/PA - 30 de Novembro de 2021.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de QUESTAO DE ORDEM, as fls. 102/103, apresentada por intermédio da
Defensoria Publica, impugnando o Acorddo N° 212178, publicado no DJE de 21/02/2020 -
EDICAO 6843/2020, proferido pela Colenda 12 Turma de Direito Penal na Se¢éio Ordinéria
realizada no dia 18/02/2020, que, dando provimento ao recurso interposto pela acusacéo,
reformou sentenca absolutoria e condenou RENDER BATISTA REBELO nas san¢des
punitivas do crime previsto no Art. 157, 829, incisos | e Il do Codigo Penal, a pena de 9
(nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e 244 (duzentos e quarenta e quatro) dias-multa,
fixando o regime inicial de cumprimento de pena fechado, tudo em conformidade com o
parecer Ministerial.

Justifica a Defensoria que, como todas as fases da dosimetria da pena séo matérias de ordem
publica, podendo ser conhecidas pelo Tribunal de Justica ex officio, através da presente
Questao de Ordem, sustenta a necessidade deste E. TJE/PA analisar matéria de consideravel
relevancia no feito, qual seja: a aplicacéo da atenuante prevista no art. 65, inc. I, do Cadigo
Penal, face aidade do réu quando da época do delito, que era de 20 (vinte) anos.

Assim, aduz que:

No caso, como o réu possuia 20 (vinte) anos de idade quando da préatica de delito, conforme
Guia de identificacdo Criminal de fl. 23 (vinte e trés) do Apenso, a reprimenda dada ao
recorrente poderia ter sido reduzida, ante a observancia da atenuante da menor idade
relativa, prevista no artigo 65, inc. I, do Cédigo Penal.

Consoante se infere da Guia de identificagdo Criminal de fl. 23 (vinte e trés) do Apenso, o
suplicante nasceu no dia 27/06/1996, pelo que, ao tempo do crime, ocorrido no dia
14/05/2017, o mesmo contava com 20 (vinte) anos de idade.

Assim, como ao tempo do crime o réu era menor de 21 (vinte e um) anos, deve a decisdo
condenatoria ser reformada para fins de atenuar a pena do réu, nos termos art. 65, inc. |, do
Codigo Pendl....(...)

Nobre Relator, sendo o Tribunal de Justica um Orgéo revisor e havendo erro na
fundamentacéo de uma decisdo judicial, entdo, € dever do Tribunal de Justica ndo so dizer
gue a decisdo esta certa ou errada, mas principalmente, dizer os motivos que levam a
decisdo impugnada estar certa ou errada.

No caso, amatériaa ser ventilada € se o réu tem direito a aplicacdo da atenuante prevista no
art. 65, inc. |, do Cédigo Penal, em face de sua idade quando da época do delito, que erade
20 (anos) anos, consoante documento de fl. 23 do Apenso.

Em assim sendo, quanto a andlise do ponto exposto, ndo resta divida de que possivel e
necessaria a presente Questdo de Ordem, com fins de esclarecer o ponto indicado,
modificando a decisdo guerreada, ou, no caso de improcedéncia, prequestionar a matéria a
ser enfrentada pelas insténcias extraordinérias.

Por fim, a Douta Procuradora de Justica, Dra. Candida de Jesus Ribeiro do Nascimento, as

fls. 76/78, ponderando que: a defesa perdeu o prazo para o recurso cabivel (fls. 101-verso),
inviavel o

Pag. 2 de 6

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario (TR

E Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00115874420178140006
LWy BELEM TR T
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210255431758

ACORDAO - DOC: 20210255431758 N° 219274

recebimento da peca com base no principio da fungibilidade. N&o obstante, conforme
certid@o de nascimento as fls. 43, o réu era menor de vinte e um (21) anos na data do fato
(14/05/2017), portanto, faz jus a atenuante de pena do art. 65, |, CPB, que podera ser
reconhecida e aplicada de oficio por essa Corte Julgadora, pronunciou pelo NAO
CONHECIMENTO da Questdo de Ordem, contudo, que seja reconhecida, de oficio, a
atenuante do Art. 65, |, do CPB.

E relatorio.

VOTO

Verificando presentes os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade, conheco do
presente recurso interposto pela Defesa.

Consoante relatado, pleiteia a Defensoria Publica acolhimento da questdo de ordem, para se
reconhecer a atenuante da menoridade prevista no Art. 65, |, do Cédigo Penal, matéria de
ordem publica, tendo em vista equivoco e omissdo do acérddo recorrido.

Extrai-se que o Acoérddo impugnado foi o de N° 212178, publicado no DJE de 21/02/2020 -
EDICAO 6843/2020, e a Questdo de Ordem manejada apenas 15/09/2021, as fls. 102/103.
Assim, a presente Questdo de Ordem n&o preenche todos os requisitos objetivos de
admissibilidade, pois foi interposta intempestivamente sendo inviavel o recebimento da peca
com base no principio da fungibilidade.

Por outro lado, conforme certiddo de nascimento as fls. 43, o réu era menor de vinte e um
(21) anos na data do fato (14/05/2017), portanto, faz jus a atenuante de pena do art. 65, I,
CPB, que poderd ser reconhecida e aplicada de oficio por essa Corte Julgadora, conforme
bem ponderou a Procuradora de Justica, as fls. 106 e verso.

A decisdo impugnada foi proferida pela Colenda 12 Turma de Direito Penal na Segdo
Ordinéariarealizada no dia 18/02/2020, onde, dando provimento ao recurso interposto pela
acusac3o, reformou sentenca absol utéria proferida pelo JUiZO DA 22VARA CRIMINAL DE
BELEM/PA e condenou RENDER BATISTA REBELO nas sanc¢des punitivas do crime
previsto no Art. 157, 82°, incisos | e ll do Cédigo Penal, a penade 9 (nove) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo e 244 (duzentos e quarenta e quatro) dias-multa, fixando o regime inicial
de cumprimento de pena fechado, tudo em conformidade com o parecer Ministerial.

A dosimetria praticada no acorddo foi nos seguintes termos:

Diante de todo exposto, julgo procedente a inicial acusatéria e condeno RENDER BATISTA
REBEL O, qualificados nos autos, nas sangdes punitivas do crime previsto no Art. 157, 82°, | ell, do
Cédigo Penal (Roubo qualificado pelo emprego de arma e concurso de pessoas), que possui como
pena cominadas a de reclusdo de 04 (quatro) a 10 (dez) anos e multa.

DA INDIVIDUALIZACAO DA PENA

Conforme o Art. 68 do Cadigo Penal, pela andlise das circunstancias judiciais contidas no art. 59 do
Cadigo Penal, verifica-se que a

- A CULPABILIDADE: circunstancia judicial relacionada com a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponivels nos autos, e ndo a
natureza do crime. No caso em tela, a censurabilidade da conduta do recorrido restou evidenciada, ja
gue agiu com atitude consciente, apresentando-se indice elevado de reprovabilidade em sua
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conduta. 1sso porque, como bem alertou a acusagéo, o recorrido rendeu a vitima Anténio Carlos,
lesionando-a na cabeca por meio de uma coronhada, diante da desconfianca da mesma ser agente
policial. Evidenciando com isso 0 sentimento de repulsa do recorrido para com os agentes publicos.
ANTECEDENTES: Atualmente revela ser possuidor de maus antecedentes 0 agente que possui

contra si uma sentenca condenatéria transitada em julgado e que ndo possa ser utilizada parafins de
reincidéncia.

Nesse termos: "Conceito de maus antecedentes, por ser mais amplo, abrange ndo apenas as
condenagbes definitivas por fatos anteriores cujo transito em julgado ocorreu antes da prética do
delito em apuracdo, mas também aquelas transitadas em julgado no curso da respectiva agdo penal,
além das condenaces transitadas em julgado hd mais de cinco anos, as quais também ndo induzem
reincidéncia, mas servem como maus antecedentes" (STJ. HC 337.068/SP, Rel. Ministro NEFI

CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 28/06/2016)

Conforme se verifica em certiddo as fls. 06, o recorrido apresenta além do presente, mais 03 (trés)

processos em andamento, entretanto, um consta absolvi¢do (0017530-21.2017.8.14.04010); mas 0s
outros dois sdo aptos para negativar os antecedentes, lembrando-se que o fato processado nos
presentes autos ocorreu em 14/05/2017. Vejamos:

1) 0010105-74.2016.814.0401, tratando-se de fato ocorrido em 01/05/2016, portanto anterior ao
presente caso, com sentenca condenatoria prolatada em 16/04/2018, e certidéo de transito em julgado
em 15/05/2018, conforme fls. 79/83;

2) 0018257-77.2017.814.0401, tratando-se fato ocorrido em 22/03/2017, portanto anterior ao
presente caso, com sentenca condenat6ria proferida em 07/05/2018, e certiddo de transito em julgado
em 29/05/2018, conforme fls. 84/91;

Assim, os antecedentes sdo desfavoraveis pela existéncias 02 (duas) condenagdes transitadas em

julgado, por fatos da mesma natureza dos autos, mostrando gravidade bem além da normalidade do
tipo, pois se mostra contumaz nha prética de roubo.

Sobrea CONDUTA SOCIAL e aPERSONALIDADE ndo se tem noticias nos autos;

MOTIVOS DO CRIME: S&o as razdes que moveram o acusado a praticar o delito, o porqué do
crime. S&o relacionados com o intuito de obter vantagem patrimonial facil, o que é préprio do crime
de roubo, n&o podendo ser considerado para majorac&o da pena base.

CIRCUNSTANCIAS DO CRIME: S0 elementos que ndo compdem o crime, mas o influenciam em

sua gravidade, tais como duracdo do tempo do delito, local do crime, atitude do agente durante ou

apos a conduta criminosa, estado de animo do agente, condi¢des de tempo, o objeto utilizado, etc.
Pois bem, no caso concreto, importante é destacar a possibilidade de, na existéncia de pluralidade de
gualificadoras, a consideracdo de uma parajustificar o tipo penal qualificado, e outra para negativar

circunstanciajudicial na primeira base da dosimetria. Dessa forma, considero o concurso de agentes
para elevar a pena base, ressalvando que o fato citado foge na normalidade do tipo, pois narra-se a
presenca de 04 (quatro) agentes, sendo que uns abordaram as vitimas, e outros conduziram o veiculo

dafuga e o outro veiculo da vitima.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FURTO

DUPLAMENTE QUALIFICADO E CORRUP(;AO DE MENORES. PENA BASE ACIMA DO

MINIMO LEGAL. UTILIZACAO DE UMA DAS QUALIFICADORAS PARA MAJORAR A

PENA NA PRIMEIRA FASE DO CRITERIO DOSIMETRICO.
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MAUS ANTECEDENTES. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. CONFISSAO ESPONTANEA E
REINCIDENCIA. REU MULTIRREINCIDENTE. COM PENSA(;AO PROPORCIONAL. WRIT
NAO CONHECIDO.

(...)2. Reconhecida a incidéncia de duas ou mais qualificadoras, apenas uma delas serd utilizada para
tipificar a conduta como furto qualificado, promovendo a alteracdo do quantum de pena
abstratamente previsto, sendo que as demais deverdo ser valoradas na segunda fase da dosimetria,
caso correspondam a uma das agravantes, ou como circunstancia judicial na primeira fase da etapa
do critério trifésico, se ndo for prevista como agravante. Precedentes.

3. A presenca de mais de uma qualificadora, malgrado n&o implique alteracdo da pena in abstrato,
demanda maior resposta penal e, por consectario, a exasperagao da reprimenda in concreto, em
atendimento ao principio da individualizacdo da pena, restando apenas vedada a dupla valoracdo de
uma mesma circunstancia. (...) (STJ. HC 353.493/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

CONSEQUENCIAS DO CRIME: refere-se a gravidade maior ou menor do dano causado pelo
crime, inclusive as derivadas indiretamente do delito. H4 elementos nos autos a indicarem que o
crime provocou consequéncias mais graves gque as normais em crimes desta espécie. 1sso porque,
além de outros pertences, o veiculo da vitima néo foi recuperado, narrando 0s autos que o prejuizo
davitimafoi aproximadamente na monta de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais). Portanto, negativa a
presente circunstancia judicial.

Quanto 0 COMPORTAMENTO DA VITIMA, ndo héa provas nos autos de que vitima tenha
contribuido para a prética do delito. Portanto favoravel.

Assim, diante da presenca de 04 (quatro) circunstancias judiciais negativas, ho caso, cul pabilidade,
antecedentes, circunstancias e consequéncias do crime, elevo, para casa, a fragdo de 1/8, ficando a
pena base em 07 (sete) anos de recluséo e 185 (cento e oitenta e cinco) dias multa.

Na segunda fase, sem agravantes ou atenuantes.

Naterceirafase, diante da qualificadora, referente ao emprego de arma de fogo, elevo a penaem 1/3
um terco), no minimo legal, ficando a pena em 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e 244
(duzentos e quarenta e quatro) dias-multa. Fixando-se o regime inicial de cumprimento de pena
fechado em conformidade com os ditames legais, Art. 33, §2°, a, do Codigo Penal. Grifos do
original.

Conforme transcrito, na primeira fase da dosimetria, a pena base foi fixada, diante da
presenca de 04 (quatro) circunstancias judiciais negativas, no caso, culpabilidade,
antecedentes, circunstancias e consequéncias do crime, em 07 (sete) anos de reclusdo e 185
(cento e oitenta e cinco) dias multa.

Na segunda fase, reconhecendo de oficio a presenca da atenuante da menoridade penal,
prevista no art. 65, I, CPB, reduzo a penaem 01 (um) ano, ficando a pena intermediaria em
06 (seis) anos de recluséo e 100 (cem) dias multa.

Por fim, na terceira fase, diante da qualificadora referente ao emprego de arma de fogo,
mantenho a elevacdo da pena em 1/3 (um terco), no minimo legal, ficando a pena em 8
(oito) anos de recluséo e 133 (cento e trinta e trés) dias-multa. Mantendo o regimeinicial de
cumprimento de pena fechado em conformidade com os ditames legais, Art. 33, 82°, a, do
Cadigo Penal. Grifos do original.
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CONCLUSAO

Diante do exposto, ndo conheco da presente Questdao de Ordem, por se encontrar
intempestiva. Contudo, por se tratar de matéria de ordem publica, de oficio, reconheco a
atenuante da menoridade penal, prevista no Art. 65, I, CPB, e, fazendo a necessaria
readequacdo, condeno RENDER BATISTA REBELO a pena definitiva de 8 (oito) anos de
reclusdo e 133 (cento e trinta e trés) dias-multa pela pratica do crime previsto no Art. 157,
82° incisos | e ll, do Codigo Penal, mantendo o regime inicial de cumprimento de pena
fechado em conformidade com os ditames legais, Art. 33, 82°, a, do Cédigo Penal, e os
demais termos da sentenca, em conformidade com o parecer ministerial.

E como voto.

Belém (PA) - 30 de Novembro de 2021.

Des? Maria Edwiges de Miranda Lobato - Relatora
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