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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0824120-87.2017.8.14.0301

APELANTE: TRANSCOL TRANSPORTE E TURISMO LTDA

APELADO: VIVO
REPRESENTANTE: TELEFONICA BRASIL

RELATOR(A): Desembargadora MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM REPETICAO DE
INDEBITO E DANOS MORAIS — CONTRATA(}Z\O DE SERVICO DE TELEFONIA — MIGRA(;AO
DE PLANO — COBRANCA DE VALORES - NAO DEMONSTRAQAO DE ATO ILICITO —
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE LASTRO PROBATORIO MINIMO — COBRANCA
INDEVIDA NAO CARACTERIZADA — REPETI(;AO DE INDEBITO E DEVER DE INDENIZAR -
NAO CABIMENTO — DANO MORAL — PESSOA JURIDICA - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE ABALO A IMAGEM — SENTENCA QUE MERECE SER MANTIDA - RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1-Nesse sentido, a parte autora, ora recorrente, ndo se desincumbiu de instruir a demanda
com um lastro probatdério minimo que demonstrasse a cobranca irregular dos valores
relativos ao novo plano contratado, ou ainda, que apds a migracao para outro plano, os
valores se manteriam 0S mesmos.

2-Ademais, uma vez ndo demonstrado o ato ilicito perpetrado pela empresa ré, inviavel se
mostra o reconhecimento de qualquer cobranc¢a indevida, e por conseguinte, da aplicacéo
do disposto no paragrafo nico do art. 42 do CDC, isto é, da repeticao do indébito, nos
termos pleiteado pela apelante.

3-Ja no que tange aos danos morais, ndo se descura que a pessoa juridica pode sofrer
danos morais, nalinha do enunciado da Simula 227 do STJ, contudo, é imprescindivel
gue haja ofensa a imagem da Apelante, o que também n&o ficou demonstrado nos autos.
4-Recurso conhecido e desprovido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recursos de APELACO CIVEL, tendo como
ora apelante TRANSCOL TRANSPORTE E TURISMO LTDA e ora apelada VIVO S/A.
Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado
deste E. Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, CONHECER DO RECURSO
E NEGAR-LHE PROVIMENTO, pelos fundamentos constantes no voto da Exma.
Desembargadora — Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.

RELATORIO

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por TRANSCOL
TRANSPORTE E TURISMO LTDA inconformada com a sentenca proferida pelo Juizo da 132
Vara Civel da Comarca da Belém/Pa que, nos autos da ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM REPETIQAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS, julgou improcedente o
pedido inicial, condenando a parte autora ao pagamento de custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios na propor¢cdo de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa,
gue por sua vez fora suspensa, nos termos do art. 98, §2° e 3° do CPC, tendo como ora apelado
VIVO S/A.

A autora, ora apelante, ajuizou a acdo acima mencionada aduzindo que que 0 novo
plano adquirido coma empresa ré, promoveria 0 aumento dos pacotes de dados, insercédo da
tecnologia 4G, além dos servicos que ja consumia anteriormente, no mesmo valor do plano
anterior, qual seja, R$ 1.841,83 (hum mil, oitocentos e quarenta e um reais e oitenta e trés
centavos).

Esclareceu que desde a primeira parcela do novo plano, foi cobrado valores
divergentes do contratado, o que também ocorreu nos meses subsequentes, salientando ter
entrado em contato diversas vezes com a requerida para impugnar as cobrancas.

Afirmou, que além das cobrancas indevidas, um dos chips fornecidos a autora fora
utilizado por terceiros, de modo que recebeu cobrancas relativas a essa linha que né&o tinha
utilizacao.

Por fim, requereu a readequacéo dos valores do plano para a oferta formulada, no
montante de R$ 1.841,83; que a empresa requerida fosse impedida de inserir seu CNPJ nos
cadastros restritivos de crédito; e no mérito, a manutencédo do plano contratado nos ternos da
oferta veiculada; bem como a condenacgao da requerida ao pagamento em dobro dos valores
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indevidamente pagos; e ainda, a condenacdo da requerida ao pagamento de indeniza¢éo por
danos morais no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

O feito seguiu seu tramite regular até a prolatacdo de sentenca (ID N°. 5696521),
gue julgou improcedente a acéo.

Inconformada, TRANSCOL TRANSPORTE E TURISMO LTDA interpds o presente
recurso de apelacéo (ID N°. 5696532), renovando, em resumo, suas razdes expostas em sede de
peticdo inicial, ressaltando que os valores devem ser cobrados de acordo com o que foi
contratualizado, afirmando que no caso concreto, a cobranca se mostra abusiva, vez que o0s
valores das faturas tem um acréscimo de mais de 25% (vinte e cinco por cento) do valor
contratado.

Aduz que o contrato € de ades&o e que o Unico documento por ele recebido foi um
e-mail onde consta os valores e o0 servigo contratado, ressaltando, portanto, a necessidade de se
determinar a relagdo consumerista e ainda, a inversdo do 6nus probante.

Salienta que a cobranca indevida decorre da diferenca entre o valor acordado em
contrato e o efetivamente cobrado, afirmando restar evidenciado que a cobranca foi em valor
superior ao que restou contratado, gerando uma violacdo a obrigacdo da apelada de se vincular a
oferta, bem como ao direito a informacédo adequada ao consumidor.

Sustenta também, diante da manifesta ilegalidade nas cobrancas realizadas pela
apelada, a necessidade da condenacédo da empresa ré ao pagamento de indenizacao por danos
morais.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que a demanda seja julgada
totalmente procedente.

Em sede de contrarrazdes (ID N°. 5696538), a apelada refuta todos os argumentos
trazidos pela recorrente, pugnando pela manutencdo da sentenca em todos 0s seus termos.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica afirmou ndo possuir
interesse que justifique sua intervencao (ID N°. 6543879).

Coube-me, por distribuicéo, julgar o presente feito.

E o Relatorio.

VOTO

Num. 6879412 - Pag. 3




VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso e passo a
proferir voto.

Inexistindo questdes preliminares, passa-se ao mérito:

MERITO

Cinge-se a questéo a analise de ato ilicito capaz de ensejar a indenizagao pleiteada
pela autora, ora apelante, no que concerne a contratagdo de servigo de telefonia.

Aduz a requerente que a cobranga praticada pela empresa ré se mostrou abusiva,
considerando que os valores das faturas tiveram um acréscimo de mais de 25% (vinte e cinco por
cento) do valor contratado.

Prima facie, convém esclarecer que o servi¢co de telefonia ndo é utilizado pelo
apelante como produto a ser integrado em qualquer processo de producéo, transformacao ou
comercializacao de outro produto, mas apenas para uso proprio da empresa, o que faz da mesma
destinatéria final do produto, e por conseguinte, atrai a aplicacdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor.

Ocorre que os principios facilitadores da defesa do consumidor em juizo,
notadamente o da inversao do 6nus da prova, ndo exoneram a autora, ora apelante, do 6nus de
fazer, a seu encargo, prova minima do fato constitutivo do seu direito, nos termos do que
estabelece o art. 373, inciso | do CPC, ainda mais que, no presente caso, ndo se esta diante uma
relacdo de hipossuficiéncia ou vulnerabilidade.

Nesse sentido, a parte autora, ora recorrente, ndo se desincumbiu de instruir a
demanda com um lastro probatério minimo que demonstrasse a cobranca irregular dos valores
relativos ao novo plano contratado, ou ainda, que apds a migracao para outro plano, os valores se
manteriam 0s mesmos.

Ademais, uma vez ndo demonstrado o ato ilicito perpetrado pela empresa ré,
invidvel se mostra o reconhecimento de qualquer cobranca indevida, e por conseguinte, da
aplicacdo do disposto no paragrafo Unico do art. 42 do CDC, isto €, da repeticdo do indébito, nos
termos pleiteado pela apelante.

J& no que tange aos danos morais, ndo se descura que a pessoa juridica pode
sofrer danos morais, na linha do enunciado da Sumula 227 do STJ, contudo, é imprescindivel
gue haja ofensa a imagem da Apelante, o que também néo ficou demonstrado nos autos.
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A respeito do assunto, colaciono Jurisprudéncia Pétria, vejamos:

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
DE REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
TELEFONIA. DANO MORAL A PESSOA JURIDICA. NAO
CONFIGURADO. Cédigo de Defesa do Consumidor. Aplica-se o
Cddigo de Defesa do Consumidor as relacfes como a dos autos.
Dano Moral. Pessoa Juridica. Inocorréncia. O dano moral somente
ocorre para a pessoa juridica quando comprovada lesdo a honra
objetiva da sociedade empresaria, ou seja, desde que figue
demonstrada que a reputacdo da empresa foi abalada. Demandante
nao logrou provar fato constitutivo de seu direito, nos termos do art.
373.inc. 1, do CPC.NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME.
(TJ-RS - AC: 70073429243 RS, Relator: Giovanni Conti, Data de
Julgamento: 18/05/2017, Décima Sétima Céamara Civel, Data de
Publicacdo: 25/05/2017)

RECURSO INOMINADO. BANCARIO. ALUGUEL DE MAQUINA DE
CARTAO. RECONHECIMENTO DA INEXIGIBILIDADE DO DEBITO.
DANO MORAL A PESSOA JURIDICA NAO CONFIGURADO. SENTENCA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Reconhecimento da inexigibilidade de
débitos por aluguel de maquina de cartao de crédito e débito. 2. Pretenséao
recursal de indenizacdo por danos morais. 3. Conforme o
entendimento do STJ, “a pessoa juridica ndo pode ser ofendida
subjetivamente. O chamado dano moral que se Ihe pode afligir é a
repercussao negativa sobre suaimagem. Em resumo: € o abalo de seu
bom-nome” (STJ, REsp n® 752672/RS, Rel. Min. Humberto Gomesde
Barros, j. 29/10/2007). 4. No caso em exame, a mingua de
demonstracdo de repercussao negativa sobre a imagem da pessoa
juridica, ndo resta configurado o dano moral a ser indenizado. 5.
Ausente razfes para a reforma da decisdo guerreada, deve ela ser
integralmente mantida em seus préprios termos. 6. Recurso desprovido.
(TIPR - 22 Turma Recursal - 0005691-11.2019.8.16.0130 - Paranavai -
Rel.: JUIZ DE DIREITO DA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS IRINEU STEIN JUNIOR - J. 21.05.2021) (TJ-PR - RI:
00056911120198160130 Paranavai 0005691-11.2019.8.16.0130
(Aco6rdao), Relator: Irineu Stein Junior, Data de Julgamento: 21/05/2021, 22
Turma Recursal, Data de Publicacdo: 22/05/2021)
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Nessa toada, como ndo restou demonstrado o abalo relacionado a reputacgéo,
imagem, credibilidade, confiabilidade e expectativa de eficiéncia da Autora, o julgamento
improcedente do pedido de dano moral também se mostra acertado.

Desta feita, ndo merece reparos a sentenca ora vergastada, devendo ser mantida
em todos 0s seus termos.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, para
manter integralmente a sentenca proferida pelo Juizo de 1° grau, que julgou improcedente a
demanda, diante da auséncia de lastro probatoério apto a demonstrar o ato ilicito alegado.

E COMO VOTO.

Belém, 27/10/2021
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RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por TRANSCOL
TRANSPORTE E TURISMO LTDA inconformada com a sentenca proferida pelo Juizo da 132
Vara Civel da Comarca da Belém/Pa que, nos autos da ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS, julgou improcedente o
pedido inicial, condenando a parte autora ao pagamento de custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios na proporgdo de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa,
que por sua vez fora suspensa, nos termos do art. 98, §2° e 3° do CPC, tendo como ora apelado
VIVO S/A.

A autora, ora apelante, ajuizou a acao acima mencionada aduzindo que que 0 novo
plano adquirido coma empresa ré, promoveria 0 aumento dos pacotes de dados, insercdo da
tecnologia 4G, além dos servicos que ja consumia anteriormente, no mesmo valor do plano
anterior, qual seja, R$ 1.841,83 (hum mil, oitocentos e quarenta e um reais e oitenta e trés
centavos).

Esclareceu que desde a primeira parcela do novo plano, foi cobrado valores
divergentes do contratado, o que também ocorreu nos meses subsequentes, salientando ter
entrado em contato diversas vezes com a requerida para impugnar as cobrancas.

Afirmou, que além das cobrancas indevidas, um dos chips fornecidos a autora fora
utilizado por terceiros, de modo que recebeu cobrancas relativas a essa linha que néo tinha
utilizacao.

Por fim, requereu a readequacéo dos valores do plano para a oferta formulada, no
montante de R$ 1.841,83; que a empresa requerida fosse impedida de inserir seu CNPJ nos
cadastros restritivos de crédito; e no mérito, a manutencdo do plano contratado nos ternos da
oferta veiculada; bem como a condenac¢do da requerida ao pagamento em dobro dos valores
indevidamente pagos; e ainda, a condenacdo da requerida ao pagamento de indenizagéo por
danos morais no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

O feito seguiu seu tramite regular até a prolatacdo de sentenca (ID N°. 5696521),
gue julgou improcedente a agao.

Inconformada, TRANSCOL TRANSPORTE E TURISMO LTDA interpds o presente
recurso de apelacao (ID N°. 5696532), renovando, em resumo, suas razdes expostas em sede de
peticdo inicial, ressaltando que os valores devem ser cobrados de acordo com o que foi
contratualizado, afirmando que no caso concreto, a cobranca se mostra abusiva, vez que os
valores das faturas tem um acréscimo de mais de 25% (vinte e cinco por cento) do valor
contratado.
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Aduz que o contrato € de ades&o e que o Unico documento por ele recebido foi um
e-mail onde consta os valores e o servi¢o contratado, ressaltando, portanto, a necessidade de se
determinar a relacdo consumerista e ainda, a inversdo do 6nus probante.

Salienta que a cobranca indevida decorre da diferenca entre o valor acordado em
contrato e o efetivamente cobrado, afirmando restar evidenciado que a cobranca foi em valor
superior ao que restou contratado, gerando uma violagcdo a obrigacao da apelada de se vincular a
oferta, bem como ao direito a informacgédo adequada ao consumidor.

Sustenta também, diante da manifesta ilegalidade nas cobrancas realizadas pela
apelada, a necessidade da condenacédo da empresa ré ao pagamento de indenizacao por danos
morais.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que a demanda seja julgada
totalmente procedente.

Em sede de contrarrazdes (ID N°. 5696538), a apelada refuta todos os argumentos
trazidos pela recorrente, pugnando pela manutencdo da sentenca em todos 0s seus termos.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica afirmou ndo possuir
interesse que justifique sua intervencao (ID N°. 6543879).

Coube-me, por distribuicéo, julgar o presente feito.

E o Relatério.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhe¢o do recurso e passo a
proferir voto.

Inexistindo questdes preliminares, passa-se ao mérito:

MERITO

Cinge-se a questado a analise de ato ilicito capaz de ensejar a indenizacdo pleiteada
pela autora, ora apelante, no que concerne a contratacao de servico de telefonia.

Aduz a requerente que a cobranca praticada pela empresa ré se mostrou abusiva,
considerando que os valores das faturas tiveram um acréscimo de mais de 25% (vinte e cinco por
cento) do valor contratado.

Prima facie, convém esclarecer que o servico de telefonia ndo é utilizado pelo
apelante como produto a ser integrado em qualquer processo de producéo, transformacéo ou
comercializacao de outro produto, mas apenas para uso proprio da empresa, o que faz da mesma
destinatéria final do produto, e por conseguinte, atrai a aplicacdo do Cdodigo de Defesa do
Consumidor.

Ocorre que os principios facilitadores da defesa do consumidor em juizo,
notadamente o da inversdo do 6nus da prova, ndo exoneram a autora, ora apelante, do 6énus de
fazer, a seu encargo, prova minima do fato constitutivo do seu direito, nos termos do que
estabelece o art. 373, inciso | do CPC, ainda mais que, no presente caso, ndo se esta diante uma
relacdo de hipossuficiéncia ou vulnerabilidade.

Nesse sentido, a parte autora, ora recorrente, ndo se desincumbiu de instruir a
demanda com um lastro probatério minimo que demonstrasse a cobrancga irregular dos valores
relativos ao novo plano contratado, ou ainda, que apds a migracao para outro plano, os valores se
manteriam 0s mesmos.

Ademais, uma vez ndo demonstrado o ato ilicito perpetrado pela empresa ré,
inviavel se mostra o reconhecimento de qualguer cobranca indevida, e por conseguinte, da
aplicacao do disposto no paragrafo Unico do art. 42 do CDC, isto é, da repeticdo do indébito, nos
termos pleiteado pela apelante.

Ja no que tange aos danos morais, ndo se descura que a pessoa juridica pode
sofrer danos morais, na linha do enunciado da Sumula 227 do STJ, contudo, é imprescindivel
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gue haja ofensa a imagem da Apelante, o que também néo ficou demonstrado nos autos.

A respeito do assunto, colaciono Jurisprudéncia Patria, vejamos:

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
DE REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
TELEFONIA. DANO MORAL A PESSOA JURIDICA. NAO
CONFIGURADO. Cédigo de Defesa do Consumidor. Aplica-se o
Cddigo de Defesa do Consumidor as relacfes como a dos autos.
Dano Moral. Pessoa Juridica. Inocorréncia. O dano moral somente
ocorre para a pessoa juridica quando comprovada lesdo a honra
objetiva da sociedade empreséaria, ou seja, desde que figue
demonstrada que a reputacdo da empresa foi abalada. Demandante
nao logrou provar fato constitutivo de seu direito, nos termos do art.
373.inc. I, do CPC.NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME.
(TJ-RS - AC: 70073429243 RS, Relator: Giovanni Conti, Data de
Julgamento: 18/05/2017, Décima Sétima Céamara Civel, Data de
Publicacdo: 25/05/2017)

RECURSO INOMINADO. BANCARIO. ALUGUEL DE MAQUINA DE
CARTAO. RECONHECIMENTO DA INEXIGIBILIDADE DO DEBITO.
DANO MORAL A PESSOA JURIDICA NAO CONFIGURADO. SENTENCA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Reconhecimento da inexigibilidade de
débitos por aluguel de maquina de cartdo de crédito e débito. 2. Pretenséao
recursal de indenizacdo por danos morais. 3. Conforme o
entendimento do STJ, “a pessoa juridica ndo pode ser ofendida
subjetivamente. O chamado dano moral que se |he pode afligir é a
repercussédo negativa sobre suaimagem. Em resumo: é o abalo de seu
bom-nome” (STJ, REsp n® 752672/RS, Rel. Min. Humberto Gomesde
Barros, j. 29/10/2007). 4. No caso em exame, a mingua de
demonstracdo de repercussao negativa sobre a imagem da pessoa
juridica, ndo resta configurado o dano moral a ser indenizado. 5.
Ausente razdes para a reforma da decisdo guerreada, deve ela ser
integralmente mantida em seus préprios termos. 6. Recurso desprovido.
(TIPR - 22 Turma Recursal - 0005691-11.2019.8.16.0130 - Paranavai -
Rel.: JUIZ DE DIREITO DA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS IRINEU STEIN JUNIOR - J. 21.05.2021) (TJ-PR - RI:
00056911120198160130 Paranavai 0005691-11.2019.8.16.0130
(Acordao), Relator: Irineu Stein Junior, Data de Julgamento; 21/05/2021, 22
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Turma Recursal, Data de Publicagdo: 22/05/2021)

Nessa toada, como nao restou demonstrado o abalo relacionado a reputacéo,
imagem, credibilidade, confiabilidade e expectativa de eficiéncia da Autora, o julgamento
improcedente do pedido de dano moral também se mostra acertado.

Desta feita, ndo merece reparos a sentenca ora vergastada, devendo ser mantida
em todos 0s seus termos.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, para
manter integralmente a sentenca proferida pelo Juizo de 1° grau, que julgou improcedente a
demanda, diante da auséncia de lastro probatério apto a demonstrar o ato ilicito alegado.

E COMO VOTO.
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EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM REPETICAO DE
INDEBITO E DANOS MORAIS — CONTRATAQAO DE SERVICO DE TELEFONIA — MIGRAQAO
DE PLANO — COBRANCA DE VALORES - NAO DEMONSTRAQAO DE ATO ILICITO -
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE LASTRO PROBATORIO MINIMO — COBRANCA
INDEVIDA NAO CARACTERIZADA — REPETICAO DE INDEBITO E DEVER DE INDENIZAR -
NAO CABIMENTO — DANO MORAL — PESSOA JURIDICA - AUSENCIA DE DEMONSTRA(;AO
DE ABALO A IMAGEM — SENTENCA QUE MERECE SER MANTIDA - RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1-Nesse sentido, a parte autora, ora recorrente, ndo se desincumbiu de instruir a demanda
com um lastro probatdrio minimo que demonstrasse a cobranca irregular dos valores
relativos ao novo plano contratado, ou ainda, que apds a migracao para outro plano, os
valores se manteriam 0s mesmos.

2-Ademais, uma vez ndo demonstrado o ato ilicito perpetrado pela empresa ré, inviavel se
mostra o reconhecimento de qualquer cobranc¢a indevida, e por conseguinte, da aplicacao
do disposto no paragrafo Unico do art. 42 do CDC, isto é, da repeticdo do indébito, nos
termos pleiteado pela apelante.

3-Ja no que tange aos danos morais, ndo se descura que a pessoa juridica pode sofrer
danos morais, na linha do enunciado da Sumula 227 do STJ, contudo, é imprescindivel
gue haja ofensa a imagem da Apelante, o0 que também né&o ficou demonstrado nos autos.
4-Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recursos de APELACO CIVEL, tendo como
ora apelante TRANSCOL TRANSPORTE E TURISMO LTDA e ora apelada VIVO S/A.
Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 22 Turma de Direito Privado
deste E. Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, CONHECER DO RECURSO
E NEGAR-LHE PROVIMENTO, pelos fundamentos constantes no voto da Exma.
Desembargadora — Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.
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