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ACORDAO N°

TJE/PA- TERCEIRA TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO N° 0011344-11.2007.8.14.0401

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

APELACAO PENAL

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROMOTOR DE JUSTICA: FRANCISCO DE ASSIS SANTOSLAUZID
APELADO: ELIEL CARDOSO FERREIRA

DEFENSOR PUBLICO: ANDRE MARTINS PEREIRA

PROCURADORIA DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA
RELATOR: DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA: APELACAO CRIMINAL — CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA — CRIME
DE SONEGACAO FISCAL DESCRITO NO ARTIGO 1°, INCISOS Il E V DA LEI 8.137/90 c/c
ART. 71 DO CP — PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO DIREITO FISCAL — O VALOR A
SER CONSIDERADO PARA FINS DE APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA E
AQUELE FIXADO NO MOMENTO DA CONSUMAGCAO DO CRIME, VALE DIZER, DA
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO, E NAO AQUELE
POSTERIORMENTE ALCANGCADO COM A INCLUSAO DE JUROS E MULTA POR
OCASIAO DA INSCRICAO DESSE CREDITO NA DiVIDA ATIVA. PRECEDENTE DO STJ -
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA — OCORRENCIA NESTE PORMENOR - DE
OUTRO LADO, DE PLANO, A INSUFICIENCIA DE PROVA - NAO HOUVE
DEMONSTRACAO DE QUE O REU TIVESSE SE LOCUPLETADO EM DETRIMENTO DO
FISCO SE NEM A QUEBRA DE SIGILO BANCARIO FOI REQUERIDA PARA OBSERVAR A
SUA MOVIMENTAGCAO FINANCEIRA OU DE SUA EMPRESA AUTUADA. O CRIME
IMPUTADO NA DENUNCIA EXIGE A DEMONSTRACAO DO ESPECIAL FIM DE AGIR DO
APELADO NO SENTIDO DE FRAUDAR O FISCO. NO CASO, HA INDICIOS DE MA
GERENCIA ADMINISTRATIVA, TALVEZ ATE INCOMPETENCIA PARA LIDAR COM OS
NEGOCIOS, MAS 1SSO NAO DESCAMBA NECESSARIAMENTE PARA UMA DELIBERADA
ACUSACAO DE CONDUTA CRIMINOSA QUANDO O FISCO PODE POR OUTROS MEIOS
REVER OS VALORES, SEJA ATRAVES DE UMA EXECUCAO FISCAL OU MESMO AGCAO
DE COBRANCA. AUSENTES, NOS AUTOS, PROVAS SUFICIENTES DE QUE O ACUSADO
AGIU COM O DOLO DE FRAUDAR A FISCALIZAGCAO TRIBUTARIA, MORMENTE
QUANDO O VALOR INEXPRESSIVO LEGITIMA O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA —
POR UMA SITUACAO OU POR OUTRA, A ABSOLVICAO E MEDIDA QUE SE IMPOE —
SENTENCA ABSOLUTORIA MANTIDA - APELO DESPROVIDO - UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores
componentes da Terceira Turma de Direito Penal, em conformidade com as notas taquigréficas, por
unanimidade, em negar provimento ao apelo, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 16 dias do més de novembro do ano de dois mil evinte e
um.

Julgamento presidido pelo Exmo. Sr. Des. Mairton Marques Carneiro.

Belém/PA, 16 de novembro de 2021.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
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Relator

TJE/PA- TERCEIRA TURMA DE DIREITO PENAL

PROCESSO N° 0011344-11.2007.8.14.0401

COMARCA DE ORIGEM: BELEM/PA

APELACAO PENAL

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

PROMOTOR DE JUSTICA: FRANCISCO DE ASSIS SANTOS LAUZID
APELADO: ELIEL CARDOSO FERREIRA

DEFENSOR PUBLICO: ANDRE MARTINS PEREIRA

PROCURADORIA DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA
RELATOR: DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

RELATORIO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR — RELATOR - O
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, por meio do i. Promotor de Justica,
Francisco Lauzid, interpds recurso de Apelacdo Penal em face da sentenca do d. Juizo de
Direito da 132 Vara Criminal da Comarca de Belém/PA que, convencido de que o débito
tributério relativo ao ICMS (Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e Prestacéo de
Servicos, periodo de 10/1997 a 04/1998) estaria acolhido pelo principio da insignificancia,
absolveu 0 acusado ELIEL CARDOSO FERREIRA, qualificado nos autos, da imputagéo do
art. 1°, 11 eV daLei n°8.137/90 c/c o art. 71, caput do CP, face a atipicidade material da
conduta, na forma do art. 386, item Il do CPP. (fls. 296-302/v).

Constam dos fatos descritos na dentincia e rel atados na sentenca que:
(...) o contribuinte ELIEL CARDOSO FERREIRA ME, com inscri¢do estadual n°
15.143853-6, de outubro de 1997 a abril de 1998:

1. (...) omitiu a entrada de mercadorias conforme identificado através do anexo
levantamento fiscal especifico;

2. Omitiu a saida de mercadorias, conforme identificado através do mesmo |levantamento
fiscal especifico, parte integrante do presente AINF;

3. Deixou de recolher ICM S devido, regularmente declarado em seu livro fiscal proprio (L.
R. A.), referentes aos meses de 10/1997, 01, 02 e 03/1998;

4. Deixou de recolher ICM S devido por haver aproveitado de formaindevida o crédito fiscal
de notas fiscais de compras de mercadorias submetidas a substitui¢éo tributéria/retencdo a
fonte, nos meses 10, 11 e 12/1997 e 03/1998;

5. O contribuinte efetuou a entrega de mercadorias desacompanhadas de documento fiscal,
no periodo de maio/98, em razdo da indisponibilidade de notas fiscais de vendas ao
consumidor no periodo. Fl. 03.

Ademais, a inicial acusatoria ainda da conta de que, o acusado notificado sobre a

irregularidade detectada, a fim de que apresentasse defesa ou recolhesse o tributo devido,
permaneceu inerte. Foi declarado devido o
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crédito tributario em julgamento de 12 instancia, e o denunciado apresentou recurso ao
Conselho de Recursos Fiscais do Estado, sendo este acolhido e julgado parcialmente
procedente. Mesmo assim, permaneceu o crédito tributério atualmente inscrito em divida
ativa. (8) Recebimento da deniincia a fl.105, no dia 24-8-2007. (8) Citacdo por edital
publicado no dia 07-07-2009 a fl. 123. (88) Decisdo a fl. 126 determina a suspensdo do
processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP. (88) Deciséo
interlocutoria a fl. 160 acolheu o pleito ministerial de fls. 154-158 e determinou que fosse
pautada audiéncia de antecipacao de producdo de prova. (8) Ato ordinatério prolatado em 8-
3-2016 designou data para audiéncia de instrucdo e julgamento, fl. 161. (8) Certiddo a fl.
164 atesta que o réu ELIEL CARDOSO FERREIRA compareceu a este Juizo e informou
gue parcelou o débito fiscal junto & SEFA. (...). Sic —fls. 296-297.

Inconformado com a absolvic¢do do réu, o dominus litis, recorreu as fls. 307-420,
rechacando, em sintese, a sentenca absolutoria que considerou a atipicidade material por
incidéncia do principio dainsignificancia para um débito fiscal originariamente calculado ha
quase 20 (vinte) anos, excluindo a correcdo monetaria, 0s juros de mora e a multa penal
aplicada, adotando como parémetro o Decreto Governamental 1.194/2008 (de remiss&o),
declarado reiteradamente inconstitucional pelo TJE/PA, vez que deve ser atualizado o
débito.

Refere que, uma vez condenado o réu, deve ser realizada a dosimetria da pena, dispondo a
andlise das circunstancias judiciais que serdo avaliadas desfavoravel's, estipulando as demais
fases e amajorante do art. 71 do CP, para que a condenacdo alcance o patamar definitivo de
sete (07) anos e seis (06) meses de reclusdo mais multa.

Por fim, pede o provimento do recurso para que sgjam considerados 0s juros, a multa penal
gue, segundo alega, integraria o tipo penal e a correcdo monetaria do débito fiscal, afim de
gue seja afastada a incidéncia do principio dainsignificancia, para a condenagdo do apelado,
inclusive com a majorante da continuidade delitiva.

Contrarrazdes as fls. 422-431 pugnam pela manutencdo da sentenca a quo.

A d. Procuradoria de Justica opinou pelo provimento do apelo.

E o Relatdrio. A d. Reviso.

Belém/PA, 27 de outubro de 2021.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
Relator
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VOTO

O EXMO. SR. DES. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR — RELATOR — Adequado e
tempestivo, conhego do recurso de Apelacdo Criminal interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO PARA em face da sentenca absolutoria em favor do réu
ELIEL CARDOSO FERREIRA, qualificado nos autos, denunciado nas penas do art. 1°, 11 e
V dalLei n°8.137/90 c/c o art. 71, caput do CP, por atipicidade material da conduta.

Dos fatos
(...) o contribuinte ELIEL CARDOSO FERREIRA ME, com inscricdo estadual n°
15.143853-6, de outubro de 1997 a abril de 1998:

1. (...) omitiu a entrada de mercadorias conforme identificado através do anexo
levantamento fiscal especifico;

2. Omitiu a saida de mercadorias, conforme identificado através do mesmo |levantamento
fiscal especifico, parte integrante do presente AINF;

3. Deixou de recolher ICM S devido, regularmente declarado em seu livro fiscal proprio (L.
R. A.), referentes aos meses de 10/1997, 01, 02 e 03/1998;

4. Deixou de recolher ICM S devido por haver aproveitado de formaindevida o crédito fiscal
de notas fiscais de compras de mercadorias submetidas a substituicdo tributéria/retencéo a
fonte, nos meses 10, 11 e 12/1997 e 03/1998;

5. O contribuinte efetuou a entrega de mercadorias desacompanhadas de documento fiscal,
no periodo de maio/98, em razdo da indisponibilidade de notas fiscais de vendas ao
consumidor no periodo. Fl. 03.

Ademais, a inicial acusatoria ainda da conta de que, o acusado notificado sobre a
irregularidade detectada, a fim de que apresentasse defesa ou recolhesse o tributo devido,
permaneceu inerte. Foi declarado devido o crédito tributario em julgamento de 12 instancia,
e 0 denunciado apresentou recurso ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado, sendo este
acolhido e julgado parcialmente procedente. Mesmo assim, permaneceu o crédito tributério
atualmente inscrito em divida ativa. (8) Recebimento da dentincia a f.105, no dia 24-8-
2007. (8) Citacéo por edital publicado no dia 07-07-2009 a fl. 123. (88) Decisdo afl. 126
determina a suspensao do processo e do prazo prescricional, nos termos do art. 366 do CPP.
(88) Decisdo interlocutéria a fl. 160 acolheu o pleito ministerial de fls. 154-158 e
determinou que fosse pautada audiéncia de antecipac&o de producdo de prova. (8) Ato
ordinatorio prolatado em 8-3-2016 designou data para audiéncia de instrucdo e julgamento,
fl. 161. (8) Certidao afl. 164 atesta que o réu ELIEL CARDOSO FERREIRA compareceu a
este Juizo e informou gue parcelou o débito fiscal junto a SEFA. (...). Sic —fls. 296-297.

O apelado foi denunciado pelo disposto no artigo 1°, 11 eV dalLe 8.137

Pag. 4 de 10

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AVENIDA ALMIRANTE BARROSO, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3308



—x Poder Judiciario AR

E Tribunal de Justica do Estado do Paréa 00113441120078140401
LWy BELEM (LTI T
===~ SECRETARIA UNICA DE DIREITO PENAL 20210250180469

ACORDAO - DOC: 20210250180469 N° 219248

/90 c/c art. 71 do CP, em virtude de eventual sonegacao fiscal cometida na pequena empresa
infratora ELIEL CARDOSO FERREIRA-ME, da qual era administrador e gestor individual,
atuando no ramo de materiais de construgéo.

A acusacdo diz respeito a omissao de entradas e saidas de mercadorias; na falta de
recolhimento ICMS declarado no livro fiscal proprio; no recolhimento de ICMS por haver
aproveitado de forma indevida o crédito fiscal de mercadorias submetidas ao regime de
substituicdo tributéria; e na entrega de mercadorias desacompanhadas de documentos
fiscais.

O alicerce da acusacéo tem suporte no Auto de Infracdo e Notificacdo Fiscal n® 021046 (fls.
10-12), cujo débito tributario foi lancado e inscrito em divida ativa por meio do termo n°
8766/98, datado de 09/11/2001, valor do imposto de 2.491,21 unidade padréo fiscal,
correspondendo o valor de R$ 2.830,51 (Dois mil, oitocentos e trinta reais e cinquenta e um
centavos) e correcdo monetéria atualizada até 09/11/2001, no valor de R$542,12; multa de
R$3.427,05 e juros de R$1.450,68 (Certidao da Divida Ativa afl. 87).

Pelas declaractes do agente fiscalizador que autuou a contribuinte, observa-se que houve
erros de procedimentos contabeis que nos leva a crer que havia necessidade de o
estabel ecimento ter tido um contador para o trabalho e assim o comerciante ndo deu conta
de organizar e administrar a parte contabil-fiscal, sendo vejamos o que declarou a
testemunha:

ANTONIO FREIRE DE ARAUJO — Auditor Fiscal que autuou a pequena empresa de
Materiais de Construcéo do acusado — fl. 204/Midia:

... que foi uma fiscalizacdo pontual e de rotina, com analise de livros e documentos fiscais
apresentados... que foram apresentados alguns documentos... que ndo recorda se teve
contato com o acusado, mas certamente que o depoente foi a empresa e la foram fornecidos
0s documentos... que era uma loja de material de construcéo, havia uma mix de situagoes
tributarias, mas geralmente a maioria dos produtos eram tributados... que era caso de
tributacdo normal... que hoje esse tipo de autuacdo, nos auditores da Secretaria da Fazenda
ndo fazemos mais, porque muita coisa mudou no cenario econdmico-fiscal e o Estado
adotou medidas, normas que levam a quatro formas de tratamento para entradas... entradas
para ativo para consumo, entradas com substituicdo tributéria e imposto retido na fonte;
entradas com antecipacéo compreendendo aquelas que encerram a cadeia de tributacdo
subsequente e aquela que da direito a restituicdo... se trabalha em cima dessas opcdes o
tempo todo e ndo mais buscando uma omissdo de entrada... que a omissao de saida ainda é
objeto de autuacao... que se pegava todos os documentos e se lancava item a item, se
fazendo um balanco... que hoje ndo se faz mais, em razéo desses dados ja estarem no banco
de dados da Secretéria da Fazenda, introduzindo relatorios, fazendo cruzamentos... que
certamente o livro inventario, as notas de entradas e saidas foram apresentadas... que numa
verificacdo fiscal como esta, a gente faz um corte e levanta a quantidade existentes naguele
momento determinado itens por amostragem, por exemplo néo
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se trabalha trés mil itens, mas 50 itens... que foi em cima dessa sistematica... que a apuragdo
do estoque inicial de um determinado momento, mais as entradas e menos as saidas, dao
conta de que a empresa vendeu mais do que deu entrada... que a venda ao consumidor, em
balcdo sem autorizacdo de impressdo de documento fiscal... que a venda sem nota fiscal
implica na falta de lancamento subsequente e, portanto, de declaracéo nas DIEFs... que a
escrituracdo do livro, chegando numa apuracéo de 300 unidades monetérias, porém levou
apenas 200 unidades monetarias para as DIEFs... que quem retém é quem esta obrigado a
recolher... que quem recebe as mercadorias tem gque dar entrada em outras, nunca
guem vende tem que dar entrada em outras... que ele recebia uma mercadoria com
uma nota fiscal e consta dois campos, que € o ICM S da operacdo propria e outros do
ICMS da substituicao tributaria de quem vai vender e quem deve recolher o
imposto... que ele aproveita o ICMS da operacao propria quando ndo pode mais,
porque gravado com a substituicéo tributaria, quando devia entrar como outras sem
credito do imposto... que ele pegou as notas e langou com o destaque do credito e
somou com credito geral da empresa para fazer o balanco; Mercadorias que
Ingressaram e ndo consta mais no estoque, a fiscalizacdo pontual era necessario
contar o estoque na operacao fiscal e o cotgo se percebeu que ndo havia mercadoria
ali.... que o depoente ndo sabe exatamente separar uma coisa da outra, porque ndo lembra
mais, mas deve ter sido notas de balc&o... que ndo lembra exatamente, mas acredita que foi
feito uma contagem de estoque fisico... Grifado.

No processo penal, ndo se esta realizando nenhuma execucdo fiscal ou cobrancgatributéria, o
gue se torna importante para a esfera criminal € se houve dolo na conduta do acusado; se ele
teve a vontade deliberada de sonegar imposto fraudando o fisco, para se locupletar com
alguma vantagem. E preciso que fique clara a méafé do réu em beneficio proprio ou alheio.
No mesmo sentido:

Em crimes de sonegacao fiscal e de apropriago indébita de contribui¢do previdencidria, este
Superior Tribunal de Justica pacificou a orientacdo no sentido de que sua comprovacao prescinde de
dolo especifico sendo suficiente, para a sua caracterizacdo, a presenca do dolo genérico. (...) (STJ-
AgRg no REsp 1925517/SP, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2021, DJe 27/09/2021).
Grifo.

Nas palavras da testemunha ANTONIO ARAUJO, o auditor que autuou a empresa
contribuinte do apelado, ndo se vislumbra nenhuma acusacdo de conduta de ma-fé do
apelado, mas a falta de conhecimento especifico do procedimento contébil a ser adotado
para aquele tipo de tributacéo.

A acusac8o nos autos, para se configurar, necessario seria comprovar a mé-fé do recorrido
gue por ventura procedesse dolosamente visando
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revestir em seu favor tais valores tidos como sonegados e, assim, prudente seria a quebra de
sigilo bancério dele, unico administrador da empresa na €poca, para analisar a sua
movimentacdo financeira e a da empresa, do periodo em questéo e, com isso, obter a certeza
dainfracdo, sem isso ndo ha como afastar as davidas de ter lesado o fisco para se locupletar
com afraude.

A respeito da matéria cita-se 0 precedente:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO DA DENUNCIA. POSSIBILIDADE
JURIDICA DE TRIBUTACAO SOBRE VALORES ORIUNDOS DE CRIME. PRINCIPIO DO
DIREITO TRIBUTARIO DO NON OLET. EXTRATO BANCARIO. LAUDO ECONOMICO-
FINANCEIRO. LANCAMENTO TRIBUTARIO DEFINITIVO. JUSTA CAUSA
CONFIGURADA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. DECISAO MOTIVADA. ORDEM
DENEGADA. 1. Sonegagéo fiscal de lucro advindo de atividade criminosa: "non olet". Produto de
crime subtraido a declaracéo de rendimentos: possivel caracterizacdo de crime de sonegacao fiscal.
Precedentes do STF. 2. Para o recebimento da deniincia é suficiente a existéncia de justa causa,
entendida como lastro minimo de materialidade e autoria. 3. A acdo penal esta embasada em
lancamento tributario definitivo, e ndo apenas em extrato bancério e em laudo econémico-financeiro
elaborado unilateralmente - os quais poderéo ser devidamente contestados em juizo. 4. A decisdo
judicial de quebra de sigilo bancario esta devidamente motivada. Auséncia de irregularidade. 5.
Ordem denegada. (STJ - HC 351.413/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, Pub. no DJe de 29/04/2016). Negritado.

Em que pese, 0 apelado possa entender de materiais de construgdo, que € o ramo de sua
atividade; no caso, ha indicios de ma geréncia administrativa, talvez até incompeténcia para
lidar com os negdcios, mas isso hdo descamba necessariamente para uma deliberada
acusacao de conduta criminosa quando o fisco pode por outros meios rever os valores, sgja
através de uma execucao fiscal ou mesmo acdo de cobranca.

No mesmo sentido, o pronunciamento deste Colegiado da minharelatoria:

APELACAO CRIMINAL - CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA - CRIME DE
SONEGAGAO FISCAL DESCRITO NO ARTIGO 1°, INCISOS I, || EV DA LEI 8.137/90 c/c
ART. 71 DO CP - INSUFICIENCIA DE PROVA - OCORRENCIA - AUTUACAO EFETUADA
POR ARBITRAMENTO DE LUCROS QUE DEU ORIGEM AO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO FISCAL. TECNICA QUE DECORRE DE UMA PRESUNCAO E APESAR
DE NAO SER UM PROCEDIMENTO ILICITO, SO E PRATICADO EM CASOS
EXCEPCIONAIS QUANDO O CONTRIBUINTE NAO APRESENTA DOCUMENTOS QUE
DEMONSTREM OS ATOS DE COMERCIO E OS VALORES REAIS EM CIRCULAGAO, O
QUE NAO FOI O CASO DOS AUTOS PORQUE A APELADA APRESENTOU O LIVRO DE
APURACAO DE ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS E DOCUMENTOS
EQUIVALENTES, CONFORME SE EXTRAI DA FL. 314/DVD (PROCESSO
ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO). POR OUTRO LADO, NAO HOUVE DEMONSTRACAO
DE QUE A RE TIVESSE SE LOCUPLETADO EM DETRIMENTO DO FISCO SE NEM A
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO FOI
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REQUERIDA PARA OBSERVAR A SUA MOVIMENTACAO FINANCEIRA. O CRIME
IMPUTADO NA DENUNCIA EXIGE A DEMONSTRACAO DO ESPECIAL FIM DE AGIR DA
APELADA NO SENTIDO DE FRAUDAR O FISCO. NO CASO, HA INDICIOS DE MA
GERENCIA ADMINISTRATIVA, TALVEZ ATE INCOMPETENCIA PARA LIDAR COM OS
NEGOCIOS, MAS ISSO NAO DESCAMBA NECESSARIAMENTE PARA UMA DELIBERADA
ACUSACAO DE CONDUTA CRIMINOSA QUANDO O FISCO PODE POR OUTROS MEIOS
REVER OS VALORES, SEJA ATRAVES DE UMA EXECUCAO FISCAL OU MESMO ACAO
DE COBRANCA. AUSENTES, NOS AUTOS, PROVAS SUFICIENTES DE QUE A ACUSADA
AGIU COM O DOLO DE FRAUDAR A FISCALIZACAO TRIBUTARIA, VISANDO A
OMISSAO OU SUPRESSAO DE TRIBUTO DEVIDO A ABSOLVICAO E MEDIDA QUE SE
IMPOE - SENTENCA ABSOLUTORIA MANTIDA - APELO DESPROVIDO - UNANIME.
(TJIE/PA — Processo n° 2018.02363568-55, Acérddo n°® 192.099, Rel. LEONAM GONDIM DA
CRUZ JUNIOR, Orgéo Julgador 3@ TURMA DE DIREITO PENAL, Julgado em 2018-06-12,
Publicado em 2018-06-13). Destaque.

Para a caracterizacao do dolo é necessario que o0 apelado tenha praticado o delito de forma
deliberada e consciente visando se locupletar com os beneficios proporcionados com o ato,
gue entendo ndo foi 0 caso e nada ha nos autos que demonstre imperiosa a intervencao do
direito penal.

Por analogia:

PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, INCISO
V, DA LEI N°8.137/90. VENDAS DE RECARGA DE CELULAR. NAO EMISSAO DE NOTAS
FISCAIS E SUPRESSAO DOS RESPECTIVOS TRIBUTOS INCIDENTES. AUSENCIA DE
DOLO ESPECIFICO. 1. O crime previsto no art. 1°, inciso V, daLei n° 8.137/90, consubstanciado
na nao emissao de notafiscal relativa a venda de mercadorias, necessita, para sua caracterizagao, da
comprovacgdo da vontade do agente de burlar o fisco. 2. Ndo demonstrado nos autos o dolo
especifico de suprimir tributos, mas apenas que o réu deixou de emitir as notas fiscais relativas a
vendas de recarga para celular, porque informado por seu contador que, nesse caso, 0 ICMS é retido
na fonte de forma antecipada pelas operadoras de telefonia, crime ndo ha, somente mera infracao
administrativa decorrente de sua atuagéo culposa. 3. Negar provimento ao recurso. (TIDFT -
Acorddo n. 570927, 20100110547712APR, Relator: JOAO BATISTA TEIXEIRA, Revisor:
JESUINO RISSATO, 32 Turma Criminal, Data de Julgamento: 08/03/2012, Publicado no DJE:
13/03/2012. P&g.: 205). Grifo.

Quando o assunto € crime contra a ordem tributaria, o dolo, a ma-fé do agente € ato
caracterizador da fraude e paraisso sua acdo criminosa deve reverter em seu beneficio, mas
sem a quebra do seu sigilo bancério ou da movimentacdo financeira da empresa autuada,
ndo ha como ter certeza do ato delituoso.

No mesmo sentido se demonstra que a quebra do sigilo bancario em casos como o dos autos
€ relevante como prova:

1. N&o se mostra ilicita a prova colhida mediante quebra de sigilo bancario autorizada por Juiz

Federal, se evidenciado que, no inicio das investigacfes, havia suspeita de cometimento de crime
contra a ordem tributéria, por ja haver, inclusive, procedimento préprio ja instaurado
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perante a Receita Federal contra alguns dos investigados, sendo certo que a posterior declinagéo de
competéncia para 0 Juizo Estadual ndo tem o condao de, por si sO, invalidar a prova até entéo
colhida. Precedentes do STF e do STJ. (...). 4. Ordem denegada, em que pese 0 parecer ministerial
em sentido contrério. (STJ - HC 116.031/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe 26/04/2010). Negritado.

Observando ainformagéo da Coordenadoria Fazendaria da Secretaria da Fazenda do Estado
do Pard afl. 193, ao d. Juizo processante, a titular informou que ndo havia CDA (Certidao
da Divida Ativa) relativa ao AINF n° 021046, ja que o contribuinte ELIEL CARDOSO-
ME, inscricéo estadual n°® 15.143.853-6, ndo teria efetuado o pagamento do crédito tributario
correspondente, em funcéo da baixa especial do débito por prescricdo intercorrente,
demonstrando que o acusado teve o animus de poér fim a divida, mas néo teve como fazer
diante da baixa.

De qualguer modo, ainsuficiéncia de prova do dolo na conduta do agente impde a aplicacéo
do principio do in dubio pro reo, e a sentenca absolutéria € a decisdo mais acertada.

Por outro lado, a sentenca apelada engrossa também o entendimento absolutorio,
enveredando pela atipicidade material da conduta do acusado que é justamente quando
desaparece o dolo do ato, aplicando o principio da insignificancia em relacéo ao valor do
tributo no momento da consumacao do crime, ou sgja, da constituicdo definitiva do crédito
tributério.

N&o assiste razdo ao apelante ministerial porque, para mensurar o valor avista do principio
dainsignificancia, devem ser desprezados os juros e a multa, sendo vejamos.

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. INSIGNIFICANCIA. PARAMETRO. DEZ MIL REAIS. INCLUSAO DE JUROS
E MULTA. DESCABIMENTO. 1. Definindo o parémetro de quantia irrisoria para fins de aplicacéo
do principio da insignificancia em sede de descaminho, a Terceira Se¢do deste Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n® 1.112.748/TO,
pacificou o entendimento no sentido de que o valor do tributo elidido a ser objetivamente
considerado é aquele de R$ 10.000,00 (dez mil reais) previsto no artigo 20 da Lei n° 10.522/02,
pardmetro que vem sendo utilizado para fins de aplicacdo do principio dainsignificancia nos crimes
contra a ordem tributaria em geral. 2. A consideracéo, na esfera criminal, dos juros e da multa em
acréscimo ao valor do tributo sonegado, para além de extrapolar o &mbito do tipo penal implicaria
em puni¢do em cascata, ou seja, na aplicacdo da reprimenda penal sobre a puni¢éo administrativa
anteriormente aplicada, o que ndo se confunde com a admitida dupla puni¢do pelo mesmo fato em
esferas diversas, dada a autonomia entre elas. 3. O valor a ser considerado para fins de aplicacdo do
principio da insignificancia é aquele fixado no momento da consumacéo do crime, vale dizer, da
constituicdo definitiva do crédito tributério, e ndo aquel e posteriormente alcangado com a incluséo
de juros e multa por ocasiao dainscricao desse crédito na divida ativa. 4. Recurso improvido. (STJ -
REsp 1306425/RS, Rel. MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
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TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 01/07/2014). Sublinhado.

Com efeito, o principio dainsignificancia deve obedecer um limite maximo fixado que cada
ente federado estipula para seus tributos; no caso, no Estado do Para esse limite compreende
até 2000 unidade padréo fiscal (UPF), conforme artigo 1°daLei n°© 7.772/2013, cujo valor
de uma UPF é atualmente de R$3,7292, por forca da portaria da SEFA publicada em
14.12.2020, alcancando um limite real de pouco mais de 7.000 reais e, assim sendo, o valor
a época da constituicao definitiva do crédito tributério — R$2.830,51 (fl. 87), portanto, sem
juros e multa, para efeito de débito fiscal ndo me parece expressivo, ndo havendo nem
necessidade de trazer a colag@o o Decreto n°® 1.194/2008, descartado do mundo juridico.
Concluindo, ou por uma situagdo ou por outra, ndo cabe nos autos nenhuma condenagéo.
Pelo exposto, nego provimento ao apel o, nos termos acima expendidos.

E como Voto.

Sessdo Ordinéria de, 16 de novembro de 2021.

Des. LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
Relator
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