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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) - 0809736-18.2018.8.14.0000

AGRAVANTE: LINHAS DE MACAPA TRANSMISSORA DE ENERGIA S.A,, LINHAS DE XINGU
TRANSMISSORA DE ENERGIA S.A.

AGRAVADO: ESTADO DO PARA
RELATOR(A): Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA EM
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DECLARACAO DE OFiCIO DE
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUiZO. COISA JULGADA. ART. 502
DO CPC. EFEITO PRECLUSIVO. COMPETENCIA DO JUizO
SENTENCIANTE. ART. 516, Il DO CPC.

1-Trata-se de agravo de instrumento contra decisao proferida pelo juizo da
12 Vara de Fazenda da Capital que, nos autos da acao ordinaria anulatéria
de ato administrativo (processo n°® 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou
sua incompeténcia absoluta e determinou a redistribuicdo dos autos, por
sorteio eletrdnico, para uma das Varas de Execucgdo Fiscal, na forma da
Resolucéo n° 023/2007-GP/TJPA;

2- Embora prolatada por juizo incompetente, a sentenca ja transitou em
julgado, de forma que nao cabe mais o declinio de competéncia de oficio,
porquanto a eficacia preclusiva da coisa julgada impede o conhecimento até
mesmo das matérias de ordem publica;

3- O cumprimento de sentenca deve se dar no juizo que decidiu a causa.
Essa é a regra estabelecida pelo Cédigo de Processo Civil, em seu art. 516,
Il;

4- Agravo de Instrumento conhecido e provido.
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Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, a
unanimidade, em conhecer e dar provimento ao agravo de instrumento, para reconhecer a
competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital para processar o cumprimento de sentenca nos
autos do processo n° 0013993-02.2012.8.14.0301 e cassar a decisdo agravada que declina a
competéncia para uma das varas de execucéo fiscal. Tudo nos termos da fundamentacgéao.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, na 372 Sessédo do
seu Plenario Virtual, no periodo de 08/11/2021 a 16/11/2021. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia
Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pelo Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura,
tendo como segundo julgador a Exma. Desa. Ezilda Pastana Mutran e como terceiro julgador, o
Exmo. Des. Roberto Goncgalves de Moura.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto LINHAS DE XINGU TRANSMISSORA
DE ENERGIA S/A e LINHAS DE MACAPA TRANSMISSORA DE ENERGIA S/A contra decisdo
(fl. 115) proferida pelo juizo da 12 Vara de Fazenda da Comarca de Belém, que, nos autos da
acao ordinéaria anulatéria de ato administrativo em sede de cumprimento de sentenca (processo
n° 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou sua incompeténcia absoluta para processar e julgar o
feito e determinou a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico, para a Vara de Execucao
Fiscal competente, na forma da Resolugdo n° 023/2007-GP/TJPA (proc. n° 0013993-
02.2012.8.14.0301).

Em suas razdes, as agravantes narram que o juizo a quo proferiu sentenca, na acao
declaratéria de nulidade de ato administrativo com pedido de antecipac¢do de tutela,
reconhecendo a sua competéncia jurisdicional e afastando a preliminar de incompeténcia arguida
pelo ora agravado, tendo analisado e julgado procedentes os pedidos formulados na agéo.

Posteriormente, foi celebrado acordo entre as partes e homologado por sentenca de
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mérito, a qual transitou em julgado em 18 de marco de 2016. Passados 2 (dois) anos e meio, 0
juizo de piso, de oficio, declarou a sua incompeténcia absoluta para atuar na acdo, determinando
a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico, para a Vara de Execucéo Fiscal.

Alegam a ilegalidade da decisdao que néo teria dado oportunidade de manifestacao as
partes. Sustentam que a declaracdo de incompeténcia desrespeita a coisa julgada, pois, na
sentenca, fora declarada a competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital. Aduzem a
inexisténcia de execucéo fiscal, na espécie, tendo em vista a acdo ser de natureza meramente
declaratéria, na qual fora homologado acordo.

Requerem o provimento do agravo para reformar a decisdo agravada e reconhecer a
competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital.

Indeferi o pedido de efeito suspensivo (fls. 146-148).

Interposto agravo interno contra a deciséo interlocutéria que indeferiu o efeito suspensivo
(fls. 149-155), ao qual foi negado provimento, conforme acérdao de fls. 163-169.

Interposto Recurso Especial (fls. 170-178) cuja admissao foi negada pela Vice-
Presidéncia deste TJ (fls. 181). Contra essa decisdo houve agravo (fls. 184-194), no qual a Corte
Superior decidiu pelo ndo conhecimento do recurso especial (fls. 220-223).

Apo6s o transito em julgado da decisdo do STJ, os autos me vieram conclusos para
julgamento do agravo de instrumento (fl. 228).

Certificada a ndo apresentacéo de contrarrazdes (fl. 231).

E o relatério.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):
Conheco do recurso, eis que preenchidos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisédo proferida pelo juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital que,

nos autos da acdo ordinaria anulatéria de ato administrativo (processo n® 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou sua

incompeténcia absoluta para processar e julgar o feito e determinou a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico,

para uma das Varas de Execucéo Fiscal, na forma da Resolug¢éo n°® 023/2007-GP/TJPA.
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A referida Resolugéo redefiniu competéncias das Varas da Comarca da Capital. Entdo, a teor do art. 2°, a 142
Vara Civel passou a ser denominada de 12 Vara de Fazenda da Capital, com competéncia para processar e julgar, por
distribuicdo, feitos da Fazenda Publica, ressalvada a competéncia das varas privativas de matéria fiscal e a 302 Vara
Civel passou a ser denominada 62 Vara de Fazenda da Capital, com competéncia para processar e julgar
privativamente, os feitos de matéria fiscal do Estado do Par4, como a¢des de execucdo fiscal ajuizadas pelo Estado,
entre outras as que envolvam tributos estaduais. Seguindo a linha, a Resolug¢éo n°® 025/2014-GP - TIJPA, de 1°/10/2014,
no art. 6°, alterou a denominacéo da 42, 52 e 62 Vara de Fazenda, passando para 12, 22 e 32 Varas de Execucgéo Fiscal

respectivamente.

As agravantes alegam que a agdo de origem néo trata de tributos estaduais como entendido na decisdo
agravada, mas é, tdo somente, declaratéria de nulidade de ato administrativo, portanto o Juizo da 12 Vara da Fazenda é

0 competente para a agdo declaratéria que ndo possui AINF como objeto e ndo se trata de execucao fiscal.

A acgdo anulatéria de ato administrativo (proc. n°® 0013993-02.2012.8.14.0301) foi ajuizada em 2012, perante a
12 Vara de Fazenda da Capital. Concedida a tutela antecipada em deciséo interlocutéria, o Estado do Paré interpds
agravo de instrumento registrado sob o n°® 2012.3.012993-9, no qual o relator, Des. Leonan Cruz, em 25/03/2013,
reconhecendo tratar-se de matéria fiscal, declarou a incompeténcia absoluta do juizo da 12 Vara de Fazenda Publica da

Capital e determinou o deslocamento do processo a uma vara fiscal.

Transcrevo excerto do referido julgado (Libra — doc. 20120343408677):

O cerne da questado principal gira entorno de matéria tributaria e discute,
especificamente, os beneficios fiscais relativos ao ICMS; assim, com relacdo a
competéncia dispbe a Resolugdo n° 023/2007, sobre a do D. Juizo da 1° Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Belém, neste recurso indicado como agravado: Art. 2°.
O Férum Civel da Comarca de Belém é integrado por 30 Varas, a partir da renumeragéo
das Varas existentes, na forma dos incisos abaixo: (...) XXV. A 142 VARA CIVEL SERA
DENOMINADA "12 VARA DE FAZENDA DA CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA
PROCESSAR E JULGAR, POR DISTRIBUICAO, FEITOS DA FAZENDA PUBLICA,
RESSALVADA A COMPETENCIA DAS VARAS PRIVATIVAS DE MATERIA FISCAL;.
Negritado. Indiscutivelmente, a matéria fiscal do Estado do Para é de competéncia das
varas privativas da Fazenda Publica especificas para tal finalidade. Assim tem se
pronunciado o E. Tribunal Pleno, justamente em um Conflito de Competéncia suscitado
pelo D. Juizo da 12 Vara da Fazenda Publica da Capital em face do MM. Juizo da 62 Vara
da Fazenda Publica da Capital: CONFLITO DE COMPETENCIA ACAO DECLARATORIA
DE INEXIGIBILIDADE TRIBUTARIA COM PEDIDO DE INDEBITO CONFLITO DE
COMPETENCIA PARA DISCERNIR QUAL VARA DEVE APRECIAR FEITOS DE MATERIA
FISCAL DO ESTADO DO PARA. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR
COMPETENTE A 62 VARA DA FAZENDA DA CAPITAL NOS TERMOS DA RESOLUCAO
023/200- GP, DESTE EGREGIO TRIBUNAL. (TJE/PA Ac6rd&do n° 106.083/2012 Tribunal
Pleno Rel. Desa. Maria do Carmo Araujo e Silva Pub. DJe de 04.04.2012). Despicienda
somente a fundamentacédo da decisdo que concedeu o efeito suspensivo as fls.
1.167/1.168, conheco do agravo para acolher a preliminar de Incompeténcia do Juizo,
nos termos enunciados, anulando a decisao agravada (82°, do art. 113, do CPC) e, por
corolario, determino ao Juizo agravado a remessa dos autos principais a redistribuicédo
a uma das varas privativas da Fazenda Publica especifica para os feitos da matéria
fiscal.
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Essa deciséo transitou em julgado em 24/05/2016 (Libra - doc 20160268646313). Em 29/02/2016, porém, o
juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital, ja havia sentenciado a acao reconhecendo sua competéncia e homologando
acordo entre as partes (Libra - doc 20160071818666).

Alegando o descumprimento do acordo homologado, as autoras, ora agravantes, deram inicio a fase de
cumprimento de senten¢a, em que houve impugnagéo pelo Estado do Pard, que foi rejeitada, decisdo contra a qual o
impugnante manejou o agravo de instrumento n°® 0801207-44.2017.8.14.0000 que esta sendo julgado nesta mesma

sessdao.

Em 08/09/2018, ainda na pendéncia de julgamento do agravo interposto na impugnacao ao cumprimento de
sentenca, o juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital proferiu deciséo interlocutéria declinando a competéncia para uma
das varas de execucdo fiscal (Id. 1242776 - fl. 115); sendo, entdo, efetivada redistribuicdo do processo para a 22 Vara
de Execucéo Fiscal e, posteriormente, em 13/03/2019, para a 32 Vara de Execugédo Fiscal (DOC: 20190091381867 —
LIBRA).

A decisao agravada mostra-se desarrazoada, pois a sentenca em cumprimento ja se encontra acobertada pelo

manto da coisa julgada material a teor do art. 502 do CPC. Verbis:

Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a
decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso.

Nesse passo, embora prolatada por juizo incompetente, a sentencga transitou em julgado, de forma que a
discussdo sobre a matéria ja se mostra preclusa. A eficacia preclusiva da coisa julgada impede o conhecimento até

mesmo das matérias de ordem publica.

Nesse sentido se mostra o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. RECURSOS ESPECIAIS MANEJADOS SOB A EGIDE DO CPC/73.
RECURSO ESPECIAL DA EDITORA GLOBO. VIOLAC;AO DO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. SENTENCA DE MERITO TRANSITADA EM JULGADO. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA RECONHECIDA POSTERIORMENTE NOS PROPRIOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DA CEF. VERBA INDENIZATORIA.
CORRECAO A PARTIR DA PUBLICAGCAO DO JULGAMENTO DESTE RECURSO.
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
ART. 7°, Il, DA LEI N° 12.527/2001. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N°S
282 E 356 DO STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. 1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento
ante os termos do Enunciado Administrativo n® 2, aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo
de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpreta¢des dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. 2. Ndo ha negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de origem
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decide a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte. 3. Transitada em julgado a sentenca, ndo € mais possivel o
reconhecimento, de oficio, da incompeténcia absoluta de quem a proferiu, haja vista a
ocorréncia da preclusdo méxima. 4. Este Sodalicio Superior pode alterar o valor
indenizat6rio do dano moral apenas nos casos em que a quantia arbitrada pelo acdrdéo
recorrido for irris6ria ou exorbitante, hipétese que se faz presente. 5. Corre¢do monetaria da
verba indenizatéria a partir da publicacdo do julgamento deste recurso, em atengdo aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. 6. O recurso especial ndo deve ser
conhecido quando ausente o prequestionamento da questédo federal nele ventilada, por
incidéncia das Sumulas n°s 282 e 356 do STF. 7. Recurso especial da EDITORA GLOBO
parcialmente provido e recurso especial da CEF conhecido em parte e, nessa extensao
provido.

(STJ - REsp: 1766987 DF 2018/0238091-2, Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de
Julgamento: 12/03/2019, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 15/03/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRESCRICAO DA ACAO DECLARATORIA. ARGUICAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE. ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. 1. Ocorrendo o transito em
julgado da sentenca declaratdria, surge a eficicia preclusiva da coisa julgada,
impedindo o conhecimento até mesmo das matérias de ordem publica, como a
prescricdo, na fase de cumprimento de sentenca. 2. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(STJ - Agint no AREsp: 1749877 GO 2020/0222525-8, Relator: Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Data de Julgamento: 25/05/2021, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 10/06/2021)

No mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA (R$ 20.000,00 DE DANO
AMBIENTAL). DEVEDOR ARGUINDO A INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL,
PUGNANDO PELO DECLINIO A JUSTICA FEDERAL, EM RAZAO DA DEGRADACAO TER
SIDO OBJETO DE AUTUACAO PELO IBAMA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
REJEITADA, EM RAZAO DA FORMAQAO DA COISA JULGADA. IRRESIGNAC}AO DO
REQUERIDO REPRISANDO A TESE. INSUBSISTENCIA. TRANSITO EM JULGADO QUE
IMPEDE A REDISCUSSAO DAS MATERIAS DE ORDEM PUBLICA, SOBRETUDO
QUANDO A SUSCITADA AUTARQUIA FEDERAL SEQUER PARTICIPOU DO FEITO
ORIGINARIO (RATIONE PERSONAE). RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
"Ocorrendo o transito em julgado da sentenca declaratéria, surge a eficéacia preclusiva
da coisa julgada, impedindo o conhecimento até mesmo das matérias de ordem publica
[...]" (STJ, AgInt no AREsp 1749877/GO, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 25/05/2021, DJe 10/06/2021).

(TJ-SC - Al: 40063847220178240000 Tribunal de Justica de Santa Catarina 4006384-
72.2017.8.24.0000, Relator: Cid Goulart, Data de Julgamento: 13/07/2021, Segunda Camara
de Direito Publico)
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Assim, considerando que a fase de conhecimento foi ultrapassada; tendo, o juizo da vara de fazenda

sentenciado a causa, dado inicio ao procedimento de cumprimento de sentenca e prolatado decisdo gue rejeita a

impugnacédo oposta, ndo cabe, a essa altura, declinar a competéncia, porquanto o cumprimento de sentenca deve se

dar no juizo gue decidiu a causa. Essa é a regra estabelecida pelo Cédigo de Processo Civil, em seu art. 516, 1l. In

verbis:

Art. 516. O cumprimento de sentenca efetuar-se-a perante:

Il — 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigdo

Desse modo, tendo a causa sido sentenciada pelo Juizo da 12 Vara da Fazenda, este devera proceder o

cumprimento de sentenca nos préprios autos.

Ante o exposto, conheco e dou provimento ao agravo de instrumento, para reconhecer a competéncia da 12
Vara da Fazenda da Capital para processar o cumprimento de sentenga nos autos do processo n° 0013993-
02.2012.8.14.0301 e cassar a decisdo agravada que declina a competéncia para uma das varas de execugao
fiscal. Tudo nos termos da fundamentagéo.
E o voto.

Belém, 08 de novembro de 2021.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

Belém, 19/11/2021
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A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto LINHAS DE XINGU TRANSMISSORA
DE ENERGIA S/A e LINHAS DE MACAPA TRANSMISSORA DE ENERGIA S/A contra decisio
(fl. 115) proferida pelo juizo da 12 Vara de Fazenda da Comarca de Belém, que, nos autos da
acao ordinaria anulatéria de ato administrativo em sede de cumprimento de sentencga (processo
n° 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou sua incompeténcia absoluta para processar e julgar o
feito e determinou a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico, para a Vara de Execucao
Fiscal competente, na forma da Resolugdo n° 023/2007-GP/TJPA (proc. n° 0013993-
02.2012.8.14.0301).

Em suas razdes, as agravantes narram que o juizo a quo proferiu sentenca, na acao
declaratéria de nulidade de ato administrativo com pedido de antecipacao de tutela,
reconhecendo a sua competéncia jurisdicional e afastando a preliminar de incompeténcia arguida
pelo ora agravado, tendo analisado e julgado procedentes os pedidos formulados na agéao.

Posteriormente, foi celebrado acordo entre as partes e homologado por sentenca de
mérito, a qual transitou em julgado em 18 de marco de 2016. Passados 2 (dois) anos e meio, 0
juizo de piso, de oficio, declarou a sua incompeténcia absoluta para atuar na acéo, determinando
a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico, para a Vara de Execuc¢édo Fiscal.

Alegam a ilegalidade da decisao que néo teria dado oportunidade de manifestacao as
partes. Sustentam que a declaracdo de incompeténcia desrespeita a coisa julgada, pois, na
sentenca, fora declarada a competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital. Aduzem a
inexisténcia de execucéo fiscal, na espécie, tendo em vista a agdo ser de natureza meramente
declaratéria, na qual fora homologado acordo.

Requerem o provimento do agravo para reformar a decisdo agravada e reconhecer a
competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital.

Indeferi o pedido de efeito suspensivo (fls. 146-148).

Interposto agravo interno contra a decisédo interlocutéria que indeferiu o efeito suspensivo
(fls. 149-155), ao qual foi negado provimento, conforme acérdao de fls. 163-169.

Interposto Recurso Especial (fls. 170-178) cuja admissdo foi negada pela Vice-
Presidéncia deste TJ (fls. 181). Contra essa decisdo houve agravo (fls. 184-194), no qual a Corte
Superior decidiu pelo ndo conhecimento do recurso especial (fls. 220-223).

Apo6s o transito em julgado da decisdo do STJ, os autos me vieram conclusos para
julgamento do agravo de instrumento (fl. 228).

Certificada a ndo apresentacéo de contrarrazdes (fl. 231).

E o relatério.
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A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):
Conhego do recurso, eis que preenchidos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo proferida pelo juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital que,

nos autos da acdo ordinaria anulatéria de ato administrativo (processo n® 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou sua

incompeténcia absoluta para processar e julgar o feito e determinou a redistribuicdo dos autos, por sorteio eletrénico,

para uma das Varas de Execucéo Fiscal, na forma da Resolu¢éo n® 023/2007-GP/TJPA.

A referida Resolugéo redefiniu competéncias das Varas da Comarca da Capital. Entéo, a teor do art. 2°, a 142
Vara Civel passou a ser denominada de 12 Vara de Fazenda da Capital, com competéncia para processar e julgar, por
distribuicédo, feitos da Fazenda Publica, ressalvada a competéncia das varas privativas de matéria fiscal e a 302 Vara
Civel passou a ser denominada 62 Vara de Fazenda da Capital, com competéncia para processar e julgar
privativamente, os feitos de matéria fiscal do Estado do Para, como a¢des de execucdao fiscal ajuizadas pelo Estado,
entre outras as que envolvam tributos estaduais. Seguindo a linha, a Resolug¢éo n® 025/2014-GP - TIJPA, de 1°/10/2014,
no art. 6°, alterou a denominacéo da 42, 52 e 62 Vara de Fazenda, passando para 12, 22 e 32 Varas de Execuc¢éo Fiscal

respectivamente.

As agravantes alegam que a acéo de origem néo trata de tributos estaduais como entendido na deciséo
agravada, mas é, tdo somente, declaratdria de nulidade de ato administrativo, portanto o Juizo da 12 Vara da Fazenda é

0 competente para a agdo declaratéria que n&o possui AINF como objeto e ndo se trata de execucao fiscal.

A agdo anulatéria de ato administrativo (proc. n°® 0013993-02.2012.8.14.0301) foi ajuizada em 2012, perante a
12 Vara de Fazenda da Capital. Concedida a tutela antecipada em decisédo interlocutéria, o Estado do Pard interpos
agravo de instrumento registrado sob o n° 2012.3.012993-9, no qual o relator, Des. Leonan Cruz, em 25/03/2013,
reconhecendo tratar-se de matéria fiscal, declarou a incompeténcia absoluta do juizo da 12 Vara de Fazenda Publica da

Capital e determinou o deslocamento do processo a uma vara fiscal.

Transcrevo excerto do referido julgado (Libra — doc. 20120343408677):

O cerne da questdo principal gira entorno de matéria tributaria e discute,
especificamente, os beneficios fiscais relativos ao ICMS; assim, com relagdo a
competéncia disp6e a Resolugdo n° 023/2007, sobre a do D. Juizo da 1° Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Belém, neste recurso indicado como agravado: Art. 2°.
O Forum Civel da Comarca de Belém é integrado por 30 Varas, a partir da renumeragao
das Varas existentes, na forma dos incisos abaixo: (...) XXV. A 142 VARA CIVEL SERA
DENOMINADA "12 VARA DE FAZENDA DA CAPITAL", COM COMPETENCIA PARA
PROCESSAR E JULGAR, POR DISTRIBUICAO, FEITOS DA FAZENDA PUBLICA,
RESSALVADA A COMPETENCIA DAS VARAS PRIVATIVAS DE MATERIA FISCAL;.
Negritado. Indiscutivelmente, a matéria fiscal do Estado do Paré é de competéncia das
varas privativas da Fazenda Publica especificas para tal finalidade. Assim tem se
pronunciado o E. Tribunal Pleno, justamente em um Conflito de Competéncia suscitado
pelo D. Juizo da 12 Vara da Fazenda Publica da Capital em face do MM. Juizo da 62 Vara
da Fazenda Publica da Capital: CONFLITO DE COMPETENCIA ACAO DECLARATORIA
DE INEXIGIBILIDADE TRIBUTARIA COM PEDIDO DE INDEBITO CONFLITO DE
COMPETENCIA PARA DISCERNIR QUAL VARA DEVE APRECIAR FEITOS DE MATERIA
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FISCAL DO ESTADO DO PARA. CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR
COMPETENTE A 62 VARA DA FAZENDA DA CAPITAL NOS TERMOS DA RESOLUCAO
023/200- GP, DESTE EGREGIO TRIBUNAL. (TJE/PA Ac6rd&do n° 106.083/2012 Tribunal
Pleno Rel. Desa. Maria do Carmo Araujo e Silva Pub. DJe de 04.04.2012). Despicienda
somente a fundamentacgédo da decisdo que concedeu o efeito suspensivo as fls.
1.167/1.168, conheco do agravo para acolher a preliminar de Incompeténcia do Juizo,
nos termos enunciados, anulando a decisdo agravada (82° do art. 113, do CPC) e, por
corolario, determino ao Juizo agravado a remessa dos autos principais a redistribuicédo
a uma das varas privativas da Fazenda Publica especifica para os feitos da matéria
fiscal.

Essa deciséo transitou em julgado em 24/05/2016 (Libra - doc 20160268646313). Em 29/02/2016, porém, o
juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital, ja havia sentenciado a acao reconhecendo sua competéncia e homologando
acordo entre as partes (Libra - doc 20160071818666).

Alegando o descumprimento do acordo homologado, as autoras, ora agravantes, deram inicio a fase de
cumprimento de senten¢a, em que houve impugnagéo pelo Estado do Pard, que foi rejeitada, decisdo contra a qual o
impugnante manejou o agravo de instrumento n° 0801207-44.2017.8.14.0000 que esta sendo julgado nesta mesma

sessao.

Em 08/09/2018, ainda na pendéncia de julgamento do agravo interposto na impugnacao ao cumprimento de
sentenca, o0 juizo da 12 Vara de Fazenda da Capital proferiu deciséo interlocutéria declinando a competéncia para uma
das varas de execucdo fiscal (Id. 1242776 - fl. 115); sendo, entdo, efetivada redistribuicdo do processo para a 22 Vara
de Execucao Fiscal e, posteriormente, em 13/03/2019, para a 32 Vara de Execugao Fiscal (DOC: 20190091381867 —
LIBRA).

A decisao agravada mostra-se desarrazoada, pois a sentenca em cumprimento ja se encontra acobertada pelo

manto da coisa julgada material a teor do art. 502 do CPC. Verbis:

Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a
decis&o de mérito ndo mais sujeita a recurso.

Nesse passo, embora prolatada por juizo incompetente, a sentencga transitou em julgado, de forma que a
discussdo sobre a matéria ja se mostra preclusa. A eficacia preclusiva da coisa julgada impede o conhecimento até

mesmo das matérias de ordem publica.

Nesse sentido se mostra o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. AGAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS. RECURSOS ESPECIAIS MANEJADOS SOB A EGIDE DO CPC/73.
RECURSO ESPECIAL DA EDITORA GLOBO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. SENTENGA DE MERITO TRANSITADA EM JULGADO. INCOMPETENCIA
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ABSOLUTA RECONHECIDA POSTERIORMENTE NOS PROPRIOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DA CEF. VERBA INDENIZATORIA.
CORRECAO A PARTIR DA PUBLICAC}AO DO JULGAMENTO DESTE RECURSO.
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
ART. 7°, II, DA LEI N° 12.527/2001. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N°S
282 E 356 DO STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. 1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento
ante os termos do Enunciado Administrativo n°® 2, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo
de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a. 2. N&o hé negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de origem
decide a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte. 3. Transitada em julgado a sentenc¢a, ndo é mais possivel o
reconhecimento, de oficio, da incompeténcia absoluta de quem a proferiu, haja vista a
ocorréncia da preclusdao maxima. 4. Este Sodalicio Superior pode alterar o valor
indenizat6rio do dano moral apenas nos casos em que a quantia arbitrada pelo acérdao
recorrido for irriséria ou exorbitante, hip6tese que se faz presente. 5. Correcdo monetéria da
verba indenizatéria a partir da publicagdo do julgamento deste recurso, em atencdo aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. 6. O recurso especial ndo deve ser
conhecido quando ausente o prequestionamento da questdo federal nele ventilada, por
incidéncia das Sumulas n°s 282 e 356 do STF. 7. Recurso especial da EDITORA GLOBO
parcialmente provido e recurso especial da CEF conhecido em parte e, nessa extenséo
provido.

(STJ - REsp: 1766987 DF 2018/0238091-2, Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de
Julgamento: 12/03/2019, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publica¢é@o: DJe 15/03/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRESCRICAO DA ACAO DECLARATORIA. ARGUICAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE. ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. 1. Ocorrendo o transito em
julgado da sentenca declaratéria, surge a eficacia preclusiva da coisa julgada,
impedindo o conhecimento até mesmo das matérias de ordem publica, como a
prescricdo, na fase de cumprimento de sentenca. 2. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(STJ - Agint no AREsp: 1749877 GO 2020/0222525-8, Relator: Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Data de Julgamento: 25/05/2021, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagéo: DJe 10/06/2021)

No mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA (R$ 20.000,00 DE DANO
AMBIENTAL). DEVEDOR ARGUINDO A INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL,
PUGNANDO PELO DECLINIO A JUSTICA FEDERAL, EM RAZAO DA DEGRADACAO TER
SIDO OBJETO DE AUTUACAO PELO IBAMA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
REJEITADA, EM RAZAO DA FORMAGAO DA COISA JULGADA. IRRESIGNACAO DO
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REQUERIDO REPRISANDO A TESE. INSUBSISTENCIA. TRANSITO EM JULGADO QUE
IMPEDE A REDISCUSSAO DAS MATERIAS DE ORDEM PUBLICA, SOBRETUDO
QUANDO A SUSCITADA AUTARQUIA FEDERAL SEQUER PARTICIPOU DO FEITO
ORIGINARIO (RATIONE PERSONAE). RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
"Ocorrendo o transito em julgado da sentenca declaratéria, surge a eficacia preclusiva
da coisa julgada, impedindo o conhecimento até mesmo das matérias de ordem publica
[...]" (STJ, AgInt no AREsp 1749877/GO, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 25/05/2021, DJe 10/06/2021).

(TJ-SC - Al: 40063847220178240000 Tribunal de Justica de Santa Catarina 4006384-
72.2017.8.24.0000, Relator: Cid Goulart, Data de Julgamento: 13/07/2021, Segunda Camara
de Direito Publico)

Assim, considerando que a fase de conhecimento foi ultrapassada; tendo, o juizo da vara de fazenda

sentenciado a causa, dado inicio ao procedimento de cumprimento de sentenca e prolatado decisdo gue rejeita a

impugnacédo oposta, ndo cabe, a essa altura, declinar a competéncia, porquanto o cumprimento de sentenca deve se

dar no juizo gue decidiu a causa. Essa é a regra estabelecida pelo Cédigo de Processo Civil, em seu art. 516, Il. In

verbis:

Art. 516. O cumprimento de sentenca efetuar-se-a perante:

Il — 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigdo

Desse modo, tendo a causa sido sentenciada pelo Juizo da 12 Vara da Fazenda, este devera proceder o

cumprimento de sentenga nos proprios autos.

Ante o exposto, conheco e dou provimento ao agravo de instrumento, para reconhecer a competéncia da 12
Vara da Fazenda da Capital para processar o cumprimento de senten¢a nos autos do processo n° 0013993-
02.2012.8.14.0301 e cassar a decisdo agravada que declina a competéncia para uma das varas de execugao
fiscal. Tudo nos termos da fundamentagéao.
E o voto.

Belém, 08 de novembro de 2021.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA EM
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DECLARACAO DE OFIiCIO DE
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUiZO. COISA JULGADA. ART. 502
DO CPC. EFEITO PRECLUSIVO. COMPETENCIA DO JUizo
SENTENCIANTE. ART. 516, Il DO CPC.

1-Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo proferida pelo juizo da
12 Vara de Fazenda da Capital que, nos autos da acgao ordinaria anulatéria
de ato administrativo (processo n® 0013993-02.2012.8.14.0301), declarou
sua incompeténcia absoluta e determinou a redistribuicdo dos autos, por
sorteio eletrdnico, para uma das Varas de Execucdo Fiscal, na forma da
Resolugdo n° 023/2007-GP/TJPA;

2- Embora prolatada por juizo incompetente, a sentenca ja transitou em
julgado, de forma que nao cabe mais o declinio de competéncia de oficio,
porquanto a eficacia preclusiva da coisa julgada impede o conhecimento até
mesmo das matérias de ordem publica;

3- O cumprimento de sentenca deve se dar no juizo que decidiu a causa.
Essa é a regra estabelecida pelo Cédigo de Processo Civil, em seu art. 516,
Il;

4- Agravo de Instrumento conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, a
unanimidade, em conhecer e dar provimento ao agravo de instrumento, para reconhecer a
competéncia da 12 Vara da Fazenda da Capital para processar o cumprimento de sentenca nos
autos do processo n° 0013993-02.2012.8.14.0301 e cassar a decisdo agravada que declina a
competéncia para uma das varas de execucdao fiscal. Tudo nos termos da fundamentacéo.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, na 372 Sessao do
seu Plenério Virtual, no periodo de 08/11/2021 a 16/11/2021. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia
Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pelo Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura,
tendo como segundo julgador a Exma. Desa. Ezilda Pastana Mutran e como terceiro julgador, o
Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora
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