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ACORDAO N°:

APELACAO CRIMINAL N°: 0023946-44.2013.8.14.0401

APELANTE: MARCOS ADRIANO VINHOTE ROCHA

APELADO: JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

3° TURMA DE DIREITO PENAL

APELACAO CRIMINAL - CRIME CONTRA ORDEM TRIBUTARIA - ART. 1°, V, DA
LEl N° 8.137/1990 - RECURSO DEFENSIVO - PRELIMINAR DE INEPCIA DA
DENUNCIA — REJEITADA — MERITO - ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE
PROVAS — REJEITADA - AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS - ERRO
NA CAPITULACAO PENAL — REJEITADO - RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. PRELIMINAR DE INEPCIA DA DENUNCIA: Em primeiro momento, pretendeu o
recorrente, a INEPCIA DA DENUNCIA. Alega, no bojo das razbes recursais, que a
exordial acusatéria é genérica, ndo apresentando detalhes sobre a materialidade e autoria
delitiva

N3o |he assiste razdo.

A denuncia foi muito bem fundamentada, expondo os fatos delituosos e apontando a
materialidade e indicios de autoria. O Ministério Publico, ao oferecer dentincia em desfavor
do apelante, observou os termos do art. 41 do CPP.

Na exordial acusatéria consta todos os requisitos legais para o seu oferecimento, posto que
especifica e descreve com objetividade o fato tipico imputado ao acusado. Desse modo, ndo
ha que se falar em inépcia da dendncia.

N&o bastasse isso, a matéria encontra-se preclusa nesta fase processual, umavez que a tese
de inépcia da denlincia deve ser arguida até 0 momento da sentenca.
Deste modo, rejeito atese de inépcia da exordia acusatéria.

MERITO

2. DA ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS E AUTORIA: A defesa aduz que n&o
existe indicios de que o acusado tenha cometido o crime imputado, sobretudo por ser um
mero funcionario da empresa de navegagao.
Pois bem, a materialidade se encontra comprovada por meio do Auto de infracéo e
notificagdo fiscal n® 37201351000066-6.

A autoria recai sobre a pessoa do réu Marcos Adriano Vinhote Rocha, porquanto, na
condicdo de pessoa fisica, transportava mercadoria destinada a atividade mercantil. O
recorrente estava conduzindo mercadoria desacompanhada de documental fiscal,
configurando
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crime contra ordem tributaria.

Ademais, como bem destacado pelo auditor da SEFA, a mercadoria era destinada a
exportacdo e, embora o transportador ndo fosse responsavel pela emisséo danotafiscal aela
referente, ele tinha, por lei, obrigacéo solidaria quanto a essa emissao, pois ndo poderia
transporté-la sem essas notas, ja que para transportar mercadorias, é obrigatorio que elas
sejam acobertadas pel os documentos fiscais hébeis.

Diante do exposto, restando o conjunto probatério suficientemente apto a ensejar a
condenacdo do apelante, rejeito atese de absolvigdo com fundamento no art. 386, 11, I11, V e
VII.

3. DO ERRO DO TIPO PENAL APLICADO: O recorrente Marcos Adriano aduz em suas
razbes recursais, que o tipo penal aplicado a sua conduta esta equivocado, umavez que ele é
um mero funcionario da embarcac&o e ndo possui poder de geréncia ou comando. Alega que
sua conduta, no méximo, se enquadraria no crime de desobediéncia, nos termos do art. 330
do Cadigo Penal.

Ocorre que o acusado tinha sim o poder de geréncia e respondia pelo navio, como ele
mesmo afirma em seu depoimento em juizo.

Ademais, conforme ja demonstrado, o transportador da mercadoria possui responsabilidade
solidéria pelo cumprimento das obrigagdes tributarias decorrentes de sua circul ago.

Desse modo, os argumentos defensivos ndo se coadunam com os fatos el encados nos autos,
n&o havendo que se falar em erro do tipo penal aplicado, razéo pela qual rejeito a tese
defensiva, umavez que a conduta do apelante se amolda perfeitamente no delito tipificado
no art. 1°, V, daLei n° 8.137/90.
4. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
Vistos etc.
Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Egrégia 32
Turma de Direito Penal, por unanimidade de votos, en CONHECER DO RECURSO E
NEGAR PROVIMENTO, nos termos do voto do Desembargador Relator. Julgamento
presido pela exma. Desa. Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

Belém, 08 de novembro de 2021.
MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator
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PROCURADOR DE JUSTICA: SERGIO TIBURCIO DOS SANTOS SILVA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

3° TURMA DE DIREITO PENAL

RELATORIO

"Cuida-se o presente RECURSO DE APELACAO CRIMINAL interposto por MARCOS
ADRIANO VINHOTE ROCHA, por intermédio do seu advogado Emanuel Claudio Tavares
Araljo (AOB n° 17.343), objetivando reformar a sentenca condenatoria proferida pelo Juizo
de Direito da 13° Vara Crimina de Belém, que JULGOU PROCEDENTE a denlncia para
CONDENAR o recorrente MARCOS ADRIANO VINHOTE ROCHA a pena definitiva de
02 (dois) anos de reclusdo e 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, a ser cumprida
inicialmente em regime aberto, pela prética do crime tipificado no art. 1°, V, da Lei

8.137/90 (Crime Contra Ordem Tributéria).

Logo em seguida, o magistrado a quo, com fulcro no art. 44 do CPB, substituiu a Pena
Privativa de Liberdade, por duas (2) Penas Restritivas de Direitos, quais sejam: Uma de
Prestacéo de Servicos a Comunidade e uma de Prestacéo Pecuniéria.

Narraadenanciaas (fls. 02/27):

Que no dia 07 de maio de 2012, MARCOS ADRIANO VINHOTE ROCHA, na condicdo de
pessoa fisica encarregada de transportar mercadoria destinada a atividade mercantil,
perpetrou, segundo o Auto de Infragcdo e Notificagdo Fiscal n° 372013510000660-6 as
seguintes condutas: O contribuinte transportador remeteu, conduziu mercadoria
desacompanhada de documento fiscal habil, entendendo-se com tal a falta de emisséo do
mesmo. O navio Cisne Branco conduziu 56 volumes com camardo descascado, procedente
de Belém com destino a Manaus no dia 07/05/2012 (1.680 kg).

Certiddo de inscricdo em divida ativa, realizada em 16/10/2013 (fl. 43).

Denuncia oferecida em 02/08/2016 e recebida em 20/10/2016 (fl. 45).
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Devidamente citado, o acusado apresentou resposta a acusacdo as fls. 57/62.

N&o constatando a presenca de hipo6tese comprovada de absolvigdo suméria, o juizo a quo
determinou o prosseguimento do feito, passando-se a fase de instrugdo processual (fl. 66).

Audiéncia de instrucéo e julgamento realizada em 10/10/2017, oportunidade em que foi
ouvida a testemunha arrolada pelo MP, o auditor fiscal MARCOS HERNANDO COIMBRA
DOS SANTOS (fls. 91/92).

Audiéncia de instrucéo e julgamento realizada por carta precatoria em 05/04/2018,
oportunidade em que se procedeu ao interrogatorio do acusado (fls. 105/106).

Alegacbes Finais do Ministério Publico, em que pugna pela procedéncia da acdo para
condenar o réu Marcos Adriano Vinhote Rocha, as san¢cdes cominadas no preceito
secundario do tipo penal descrito no art. 1°, V da Lei 8.137/90 c/c o art. 91, | do CPB
(f15.107/133).

A defesa, em sede de memoriais, requereu a absolvigdo do réu por falta de provas (fls.
138/144).

O Juizo a quo JULGOU PROCEDENTE a denuncia para CONDENAR o acusado
MARCOS ADRIANO VINHOTE ROCHA pela prética prevista no art. 1°, V, da Lei
8.137/90 (Crime Contra Ordem Tributéria), a pena definitiva de 02 (dois) anos de recluséo e
250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, a ser cumprida inicialmente em regime aberto.

Logo em seguida, o magistrado a quo, com fulcro no art. 44 do CPB, substituiu a Pena
Privativa de Liberdade, por duas (2) Penas Restritivas de Direitos, quais sejam: Uma de
Prestacdo de Servigos a Comunidade e uma de Prestac&o Pecuniéria.

Inconformado com a sentenca proferida pelo Juizo a quo, a Defesa interpds Recurso de
Apelacéo Criminal (fls. 157/165) pugnando preliminarmente a INEPCIA DA DENUNCIA,
e no mérito, pela absolvicdo, com fundamento no art. 386, I, 11, V e VII.

O Parqguet apresentou Contrarraz0es Recursais (f1s.169/177), pugnando pelo conhecimento e
total desprovimento do apelo.

A procuradoria de Justica se manifestou pelo CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do
apelo recursal. (fls. 183/188).

E o relatério. Que submeto a revisao.
Mairton Marques Carneiro
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Desembargador Relator
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VOTO

| -JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Verifico que estdo presentes 0s pressupostos subjetivos e objetivos de admissibilidade,
conhego do recurso interposto pela Defesa.

11 — PRELIMINAR

DA INEPCIA DA DENUNCIA

Em primeiro momento, pretendeu o recorrente, em sede de preliminar, a INEPCIA DA
DENUNCIA. Alega, no bojo das razdes recursais, que a exordia acusatdria é genérica, ndo
apresentando detal hes sobre a materialidade e autoria delitiva.

N&o lhe assiste razéo.

A denuncia foi muito bem fundamentada, expondo os fatos delituosos e apontando a
materialidade e indicios de autoria. O Ministério Publico, ao oferecer dentincia em desfavor
do apelante, observou os termos do art. 41 do CPP, in verbis:

Art. 41. A dendncia ou queixa conterd a exposicao do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacéo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica
lo, aclassificagdo do crime e, quando necessario, o rol das testemunhas.

Sobre o tema, Leciona Julio Fabbrini Mirabete em seu "Codigo de Processo Penal
Interpretado”, Editora Atlas, SP, 112 ed., 2003:

"A denuncia € uma exposi¢ao, por escrito, de fatos que constituem um ilicito penal em tese,
com o fim de obter o pronunciamento judicial para ser o denunciado condenado, aplicando-
se-lhe a competente pena, ou, no caso de inimputabilidade, a medida de seguranca cabivel.
(p.182)

Deste modo, na dendncia consta todos os requisitos legais para o seu oferecimento, posto
gue especifica e descreve com objetividade o fato tipico imputado ao acusado. Desse modo,
ndo ha que se falar em inépcia
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dadendncia.

N&o bastasse isso, a matéria encontra-se preclusa nesta fase processual, umavez que a tese
de inépcia da denuincia deve ser arguida até 0 momento da sentenca.

Renato Brasileiro de Lima (2016) leciona, que 0s eventuais vicios da dendncia ou queixa sd
podem ser reconhecidos até 0 momento da sentenga. Se ndo houver a argui¢éo da inépcia
formal da peca acusatéria até a prolacdo da sentenca, entende-se que tais vicios ndo podem
ser alegados, sb tendo cabimento discutir-se a nulidade da sentenca (Manual de processo
Penal, 4° Edicao, Ed. Jus Podivm, p. 1271).

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. APELA(;AO CRIMINAL. EXTORSAO. INEPCIA DA DENUNCIA.
PRELIMINAR REJEITADA. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS.
CONDUTA TIPICA. DEMONSTRADO O CONSTRANGIMENTO MEDIANTE
AMEACA. VANTAGEM ECONOMICA INDEVIDA. CRIME FORMAL.
CONSUMADO. DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE EXERCICIO
ARBITRARIO DAS PROPRIAS RAZOES. IMPROCEDENCIA. RECONHECIMENTO
DA QUALIFICADORA DO ART. 158, § 3, DO CODIGO PENAL. IMPROCEDENCIA.
DOSIMETRIA. VETORES CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME
VALORADOS NEGATIVAMENTE. MANUTENCAO. REDIMENSIONAMENTO DA
PENA. PENA PECUNIARIA. PROPORCIONALIDADE COM A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE.

1. Quando a denuncia traz a descricdo dos fatos, com todas as suas circunstancias,
apresentando elementos suficientes para a sua compreensao e o pleno exercicio da ampla
defesa e do contraditorio, ndo hafalar em inépcia da dendncia. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que, apds a prolacdo da sentenca
condenatdria, torna-se preclusa a andlise acerca dainépcia da denincia. Preliminar rejeitada.
2. Demonstrado o constrangimento, mediante violéncia ou grave ameaga, apta a incutir na
vitima o fundado receio de mal iminente, com a finalidade especial de se obter vantagem
econdmica indevida, mantém-se a condenacao pelo crime de extorsao.

3. O crime de extorsdo € formal, consumando-se no momento em que o0 agente, mediante
violéncia ou grave ameaga, constrange a vitima com o intuito de obter vantagem econémica
indevida, o que efetivamente restou demonstrado nos autos. O recebimento da vantagem
indevida constitui mero exaurimento do crime, ndo sendo necesséria a sua ocorréncia paraa
consumacao do tipo penal em comento, ateor da Simula 96 do STJ.

4. Demonstrado que a pretensdo da acusada era ilegitima, ndo ha falar em desclassificaréo
do delito de extorséo para o crime de exercicio arbitrario das proprias razdes.

5. Nos termos do 8 3° do art. 158 do Codigo Penal, é necessario que tenha havido restricéo
da liberdade da vitima por periodo juridicamente relevante. Ndo se pode, na tentativa de
englobar fatos n&o previstos na
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lel, dar interpretacéo extensiva ao tipo penal, ao ponto de se afirmar que a extorsao causou
uma restricdo da liberdade mental ou moral da vitima, tendo em vista a fragilidade
psicoldgica em que esta se encontrava.

6. Mantém-se a andlise desfavoravel da culpabilidade quando a conduta do agente atingiu
um maior grau de reprovabilidade e desbordou a estabelecida no tipo penal.

7. Mantém-se a andlise desfavoravel das consequéncias do crime quando os desdobramentos
advindos da conduta do agente extrapolam o tipo penal.

8. Decorre da aplicacdo do critério subjetivo-objetivo, adotado pela jurisprudéncia pétria, o
acréscimo relativo a 1/8 (um oitavo) a quantidade de meses obtidos entre as penas minima e
maxima abstratamente cominadas ao crime, para cada circunstancia judicial valorada
negativamente, na fixacao da pena-base.

9. A penapecuniéria deve guardar proporcionalidade com a pena privativa de liberdade.

10. Recursos conhecidos; desprovido o do Ministério Publico e dado parcial provimento ao
da defesa.

(Acorddo 1216533, 20160510003980A PR, Relator: WALDIR LEONCIO LOPES JUNIOR,
Revisor: SEBASTIAO COELHO, 32 TURMA CRIMINAL, data de julgamento:
14/11/2019, publicado no DJE: 22/11/2019. Péag.: 176/182)

APELACAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER. AMEACA. PRELIMINAR. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
CONFIGURADA. PRETENDIDA ABSOLVICAO. INVIABILIDADE.
MATERIALIDADE E AUTORIA. COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA.
RELEVANTE VALOR PROBATORIO. RECONHECIMENTO DE CRIME UNICO.

INVIABILIDADE. ATENUANTE PREVISTA NO ART. 65, III, "C", DO CP.
MOTIVACAO INJUSTA. NAO COMPROVADA. CONDENACAO E DOSIMETRIA
MANTIDA.

| - Demonstrado que os requisitos previstos no art. 41 do CPP foram atendidos, ndo ha que
se falar em inépcia da dendincia, sobretudo se ao denunciado foi possibilitado o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa.

Il - A alegacdo de inépcia da denlncia perde forca apds a prolagdo da sentenca condenatoria,
em que sdo analisadas com percuciéncia todas as pegas processuais, concluindo-se ndo
apenas pelaregularidade dainicia como também pela suficiéncia do acervo paraaformagdo
do convencimento do julgador.

[11 - Preclusa a impugnacao de compromisso prestado por testemunha em Juizo, quando se
verifica que a Defesa ndo o fez em audiéncia, momento processual adequado.

IV - Comprovadas de forma segura a materialidade e a autoria dos crimes de ameaca
imputados ao réu, deve ser mantida a sentenca condenatéria proferida em primeirainstancia,
ndo havendo que se falar em atipicidade das condutas ou em insuficiéncia de provas.

V - O crime de ameaca possui natureza formal e se consuma quando a vitima toma
conhecimento da promessa de mal injusto e grave, capaz de Ihe causar temor e abalar a
tranquilidade.
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V1 - O crime de ameaca pode ser executado por diversos meios, entre eles a forma escrita,
implicita ou explicitamente e, ainda, por interposta pessoa. Assim, configura-se o crime
guando a promessa € feita para terceira pessoa que, ouvida em Juizo, confirmaintegralmente
os fatos, ficando comprovado o temor da vitima. Também se configura o crime pela
utilizac&o de letras de musica ou fragmentos de textos de outras pessoas para, veladamente,
intimidar a vitima.

VIl - Nos delitos praticados no @mbito familiar, a palavra da vitima possui fundamental
importancia, podendo lastrear o decreto condenatério, ainda mais quando respaldada em
outros elementos probatorios.

V11l - Demonstrado nos autos, de forma segura, que as ameacas foram proferidas pelo réu
em momentos distintos, incabivel o reconhecimento de crime Unico.

IX - Invidvel a aplicagdo da atenuante prevista no art. 65, 111, "c", do CP, quando n&o
demonstrado nos autos que a vitima tenha motivado de forma injusta a violenta emocao
alegada pela defesa do réu. Precedentes.

X - Preliminares rejeitadas. Recurso conhecido e ndo provido.

(Acordéo 1230448, 20160111191803APR, Relator: NILSONI DE FREITAS CUSTODIO,
32 TURMA CRIMINAL, data de julgamento: 13/2/2020, publicado no DJE: 18/2/2020.
Pag.: 161/163).

Verifica-se ainda, que no ato do recebimento da denincia, o Juizo de Direito da 13° Vara
penal, exarou: encontra-se assente com as regras do art. 41, ndo incorrendo nas hipoteses de
rejeicao do art. 395, | alll, todosdo CPP (...). (fls. 45).

Deste modo, rejeito atese de inépcia da exordia acusatéria.

1l —-MERITO

DA ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVASE AUTORIA

A defesa aduz que ndo existe indicios de que o acusado tenha cometido o crime imputado,
sobretudo por ser um mero funcionério da empresa de navegacao.

Ocorre o crime previsto no artigo 1°, V, daLe n° 8.137/90, quando o agente nega (0 que
pressupde um pedido do interessado e 0 dever de fornecer) ou deixa de fornecer (o que
pressupde o dever de fornecer) nota fiscal ou documento equivalente, relativos a venda de
mercadoria ou prestacao de servico, efetivamente realizada.

Pois bem, a materialidade se encontra comprovada por meio do Auto de infracéo e
notificagéo fiscal n°® 37201351000066-6.

A autoria recai sobre a pessoa do réu Marcos Adriano Vinhote Rocha, porquanto, na
condic¢do de pessoa fisica, era encarregado a transportar mercadoria destinada a atividade
mercantil. O recorrente estava conduzindo mercadoria desacompanhada de documental
fiscal,
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configurando crime contra ordem tributéria.

A vistadisso, o auditor fiscal da SEFA MARCOS HERMANO COIMBRA DOS SANTOS,
declarou em juizo (fls. 92-midia):

Que foi a autoridade que lavrou o Auto de Infragdo e Notificacdo Fiscal, apos receber o
TAD referente a apreensdo das mercadorias transportadas pelo réu, por estarem
desacobertada de notas fiscais. Disse o fiscal que n&o sabe dizer onde ocorreu a apreenséo,
tendo sido responsavel apenas pelo AINF. Passado o prazo paraimpugnacdo ou pagamento
do TAD o réu nada fez, sendo assim, devidamente autuado. Esclareceu que o transportador
era pessoa fisica. Disse que a mercadoria era destinada a exportagdo e, embora o
transportador ndo fosse responsavel pela emissdo da notafiscal aelareferente, ele tinha, por
lei, obrigacdo solidaria quanto a essa emissdo, pois ndo poderia transporta-la sem essas
notas, ja que para transportar mercadorias, € obrigatorio que elas sejam acobertadas pelos
documentos fiscais hdbeis. Explicou que ao transportar as mercadorias sem notas fiscais, 0
transportador estava acobertando quem as entregou a ele sem as notas, e, consequentemente,
gue as venderia posteriormente sem notas, dando margem a toda uma cadeia de circulagéo
de mercadorias clandestinas sem o controle da Secretaria da Fazenda, por falta do
documento fiscal que possibilitaria esse controle. Se ndo houvesse a fiscalizacdo em
guestéo, o Fisco ndo tomaria conhecimento da circulacéo dessa mercadoria. Explicou, por
fim, que nunca foi procurado pelo autuado e nem |he foi solicitada qualquer diligéncia
complementar apés a lavratura do Ainf. Respondeu que o transportador € ciente de que a
mercadoria que ele vai transportar devera estar acompanhada de documento fiscal, cabendo-
Ihe exigi-lo. Se néo o fizer, seraresponsavel solidario pela obrigacdo tributaria descumprida.
Explicou que a legislacdo ndo determina limites de quantidade de mercadorias que possam
ser transportadas sem notas fiscais. Depende do bom senso do Fiscal determinar se a
guantidade fiscalizada é para consumo préprio ou para comeércio. Perguntado como deve
agir um pescador que esteja transportando mercadoria que € dele proprio, que ele mesmo
produziu ou pescou, para que esse transporte seja legalizado, esclareceu que o pescador,
estando arealizar a primeira operagcdo com amercadoria, deve se deslocar até a Sefa da area
correspondente a sua e |4 obter um documento chamado nota fiscal avulsa, para tanto tendo
apenas que comprovar que € pescador, com a carteirinha de pesca, e que é proprietario do
barco, e assim gozara do beneficio de ndo ser tributado nessa primeira operacéo. Portanto,
mesmo sem que tal operacao sejatributada, €le precisara acobertar a mercadoria com a nota
fiscal avulsa. Ele devera entregar a mercadoria diretamente no primeiro destino. A partir de
|4, a circulacdo dessa mercadoria sera tributada, ele precisaré acobertar a mercadoria com a
nota fiscal avulsa. Ele devera entregar a mercadoria diretamente no primeiro destino. A
partir de 14, a circulagcdo dessa mercadoria sera tributada, porque se iniciara a cadeia
tributaria. Perguntado se camaréo
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vendido em feiras e festivais deve ser acobertado por notas ficais, respondeu que paratoda
feirarealizada dentro do estado, ha exigéncia previstaem lei de que o organizador do evento
mande para o0 Secretario de Estado de Fazenda, a relacdo de todos os participantes, sendo
destinado um servidor fazendario para atuar na regularizacéo do documento fiscal a eles
destinados.

O apelante MARCOS ADRIANO VINHOTE ROCHA, em juizo, declarou:

Que trabalha como maritimo vinculado a Prefeitura de Santarém, mas ndo € concursado,
trabalhando em um posto de salide flutuante ha 1 ano e 4 meses, com vinculo temporério.
Confirmou que no dia 07/05/2012, estava na embarcagdo Cisne Branco, na qual trabalhava,
a época do fato, COMO GERENTE DE CARGAS, SENDO GERENTE DA
EMBARCACAO E RESPONDIA PELO NAVIO. Alegou que ndo chegou a transportar a
mercadoria em questdo, pois ela foi apreendida no porto de Belém. Disse que a mercadoria
simplesmente entrou nas Docas, no porto, e a Receita foi fazer uma fiscalizacéo, dizendo
gue estava sem a nota. Sendo o porto alfandegério, nele existem a Receita Federal, a Policia
Federal, Estadual e a Anvisa, pelos quais a mercadoria j& havia passado. Mas depois de a
mercadoria ja estar dentro do navio, quem tem que fazer a fiscalizagcéo € a SEFA, e ndo o
depoente. E eles simplesmente chagaram |a e prenderam a mercadoria. Disse que a
mercadoria ndo era sua, pois ele é apenas transportador, trabalhando dentro da embarcacao.
Disse que algumas mercadorias vém com notas fiscais, outra vem sem essas notas.
Perguntado se 0 depoente transporta de qualquer jeito, com nota ou sem nota, ou se faz a
verificacdo, o depoente disse que verifica. Repetiu que a mercadoria chega e antes de sair do
porto, passa pelos funcionérios de Belém que a recebem dentro do navio, conferem, e,
guando o navio vai sair eles apresentam a nota. E simplesmente ndo chegou a nota, porque
prenderam a mercadoria. Disse que néo teve contato com o fiscal que efetuou a apreensdo,
gue ndo o conhece e que concorda que ele ndo tinha qualquer motivo para querer prejudici
lo. Ao MP repetiu que era o gerente da embarcacéo e trabalhava de carteira assinada pelo
dono da embarcacéo, chamado Antdnio Rocha. Negou ter recebido qualquer documento
fiscal ap6s a autuacdo. A Defesa o réu respondeu que esse tipo de mercadoria os pescadores
pescam para vender. Como vem de Belém para Santarém eles ndo tem como tirar nota fiscal
no meio do mato, do rio. Eles vém para Santarém, chegando em Santarém v&o tirar a nota
fiscal, entdo até Santarém, vem sem nota (Sic).

Assim, na andlise dos depoimentos e de todas as provas juntadas nos autos, ficam
demonstradas que o apelante tinha intencdo de burlar o fisco, com o objetivo de transportar
as mercadorias desacompanhadas de nota fiscal.

Ademais, como bem destacado pelo auditor da SEFA, a mercadoria era destinada a
exportacéo e, embora o transportador néo fosse
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responsavel pela emissdo da notafiscal aelareferente, ele tinha, por lei, obrigagdo solidaria
guanto a essa emissdo, pois ndo poderia transporté-la sem essas notas, ja que para
transportar mercadorias, € obrigatorio que elas sejam acobertadas pelos documentos fiscais
habeis.

Segue o entendimento da Jurisprudéncia patria:

Apelacdo em embargos a execucao. Crédito tributério. ICMS. Obrigacdo do transportador.
Agravo retido. Néo conhecido.

O agravo retido em embargos a execucdo ndo comporta dilacdo probatoria e discussao
acerca de provas por tratar do mérito da acédo principal.

Parafins de incidéncia e cobranca de ICMS, responde o transportador pela responsabilidade
dainfragdo alegislagdo tributaria quando desviar a mercadoria do destino, visando burlar a
fiscalizacéo.

Agravo retido ndo conhecido. Recurso ndo provido.

(APELACAO CiVEL 0008947-66.2010.822.0014, Rel. Des. Oudivanil de Marins, Tribunal
de Justica do Estado de Rondbnia: 12 Camara Especial, julgado em 30/05/2020.)

De igual modo, o Decreto Estadual n°® 4.676/2001, que regulamenta o Imposto sobre
Operacdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdo de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo (ICMS), prevé no art. 16, VII,
b:

Art. 16. S8o responsaveis pelo recolhimento do imposto e demais acréscimos legais, nas
seguintes hipoteses e condicoes:

VIII - o transportador:

b) solidariamente, em relacdo a mercadoria aceita para despacho ou para transporte sem
documentacdo fiscal ou acompanhada de documento fiscal inidoneo;

Diante do exposto, restando o conjunto probatério suficientemente apto a ensegjar a
condenac&o do apelante, rejeito atese de absolvigdo com fundamento no art. 386, 11, 111, V e
VII.

DO SUPOSTO ERRO DO TIPO PENAL APLICADO

O recorrente Marcos Adriano aduz em suas razdes recursais, que o tipo penal aplicado a sua
conduta esta equivocado, uma vez que ele é um mero funcionario da embarcacdo e ndo
possui poder de geréncia ou comando. Alega que sua conduta, no maximo, se enquadraria
no crime de desobediéncia, nos termos do art. 330 do Cédigo Penal.

Ocorre que o acusado tinha sim o poder de geréncia e respondia pelo navio, como ele
mesmo afirma em seu depoimento em juizo.

Ademais, conforme ja demonstrado, o transportador da mercadoria
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possui responsabilidade solidaria pelo cumprimento das obrigagfes tributérias decorrentes
de sua circulagéo.

Desse modo, os argumentos defensivos néo se coadunam com os fatos elencados nos autos,
ndo havendo que se falar em erro do tipo penal aplicado, razéo pela qual rejeito a tese
defensiva, uma vez que a conduta do apelante se amolda perfeitamente no delito tipificado
no art. 1°, V, daLei n° 8.137/90.

DISPOSITIVO

Isto posto, em consonancia com o parecer da Procuradoria de Justica, CONHECO do
recurso e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo incolume a decisdo proferida pelo juizo a
quo.

Belém, 08 de novembro de 2021.

Mairton Marques Carneiro

Desembargador Relator
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