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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO / REMESSA NECESSARIA (1728) - 0089585-47.2015.8.14.0301

APELANTE: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA
REPRESENTANTE: INSTITUTO DE GESTAO PREVIDENCIARIA DO ESTADO DO PARA

APELADO: ELIODEA SANTOS DE OLIVEIRA SOTAO
RELATOR(A): Desembargadora ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL N. 0089585-47.2015.8.14.0301
ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO
SENTENCIADO/APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: ALEXANDRE FERREIRA AZEVEDO
SENTENCIADA/APELADA: ELIODEA SANTOS DE OLIVEIRA SOTAO
ADVOGADA: ANA CLAUDIA C DE ABDORAL LOPES- OAB/PA 7901
PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DA CONCEICAO DE MATTOS SOUSA
RELATORA: DES.2 ROSILEIDE DA COSTA CUNHA

EMENTA: APELACAO CIVEL. NAO CONHECIMENTO.
DIALETICIDADE. REEXAME NECESSARIO. ACAO
PREVIDENCIARIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. AUTORA ACOMETIDA DE
PARALISIA IRREVERSIVEL E INCAPACITANTE.
APOSENTADORIA COM PROVENTOS INTEGRAIS. ART. 186, |
E § 1° DA LEI N° 8.112/90. SENTENCA MANTIDA.
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Prima facie, cumpre ressaltar que o principio da dialeticidade é requisito de
admissibilidade recursal e reclama a relacédo direta entre os fundamentos da
decisao e o recurso que pretende sua reforma ou nulidade, sob pena de nao
conhecimento recursal.

Através da analise contida da contestacdo (id n° 4096141) e do recurso de
apelacao (id n° 4096148), verifico que o apelante ndo rebateu os fundamentos
da sentenca de id n° 4096147, sequer se referiu sobre qualquer argumento
apresentado pelo juizo a quo ao rebater as teses levantadas na inicial,
limitando-se a reproduzir integralmente os mesmos fatos e argumentos
ventilados na contestacéao.

Apelacdo ndo conhecida, ante a auséncia de impugnacdo especifica da
sentenca recorrida, conforme consta na fundamentagéao.

Por se tratar de hipotese enquadrada no art. 496, | do CPC/15, esta a
sentenca sujeita ao Reexame Necessario.

Da Prescricdo: ndo ha o que falar em prescricdo, haja vista que se tratar de
pedido de revisdo de aposentadoria em razdo da ocorréncia de fato
superveniente, qual seja, reconhecimento em 16.04.2012, pela prépria
Administracdo, de que a autora é portadora de doenca totalmente
incapacitante desde 02.08.1995, o que lhe daria direito a aposentadoria
integral. Outrossim, entre a data supramencionada (16.04.2012), e o
ajuizamento da acao (28/10/2015), nao transcorreu o quinquénio da
prescricao.

Trata-se na origem de Trata-se de Acdo de Cobranca proposta por Eliodea
Santos de Oliveira Sotdo em face do Instituto de Gestédo Previdenciaria do
Estado do Pard - IGEPREV, visando a Retificacdo de Proventos de
Aposentadoria, apés ter sido constatado, em 16.04.2012, que a autora é
portadora de doenca totalmente incapacitante desde 02.08.1995.

Acerca das regras de aposentacdo de servidores publicos, o art. 40 da CF/88
instituiu que os servidores publicos aposentados por invalidez permanente sdo
aposentados com proventos proporcionais ao tempo de contribuicdo, exceto
guando a causa decorresse de acidente em servi¢co, moléstia profissional ou
doenca grave.

Sobre o direito de revisdo dos proventos de aposentadoria, nos termos
delineados nos autos, o art. 190 da referida lei dita que o aposentado passara
a receber proventos integrais caso acometido pelas moléstias do § 1° do art.
186.

A parte autora logrou éxito em seu 6nus probatorio, visto que os autos
informam que a requerente, ja aposentada, para efeitos de isencdo de imposto
de renda, foi submetida a pericia médica em 03/04/2012, que restou
constatada que a inspecionada “é portador(a) de paralisia irreversivel e
incapacitante, doenca prevista no art. 6°, inciso XIV da Lei federal n°® 7713/88,
em vigor. Data de inicio da doenca; 02/08/1995. Diagnostico: CID: D 33; G
83.8.” —id n° 4096136 - Pag. 28, o que possibilita a aposentadoria com
proventos integrais, nos termos do inciso | e 8§ 1° do art. 186, da Lei n°
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8.112/90, de modo que a sentenca deve ser confirmada em todos o0s seus
termos.

Apelacgéo néo conhecida.

Em sede de reexame necessario, sentenca mantida.

RELATORIO

Trata-se de recurso de APELACAO CIVEL interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS, em face da sentenca proferida pelo MM. Juizo de Direito da 2° Vara da
Fazenda da Capital, que nos autos da ACAO DE COBRANCA, julgou procedente o pedido inicial.

Historiando os fatos, a acdo suso mencionada foi ajuizada por ELIODEA SANTOS DE
OLIVEIRA SOTAO, na qual narrou que foi aposentada por invalidez permanente em 04/06/99, que
se deu em consequéncia de uma pericia médica, a qual se submeteu para fins de prorrogacao de

licenca saude.

Contou que foi expedida Portaria n° 3.381/98, concedendo aposentadoria integral por
invalidez. Porém, atualmente vem recebendo aposentadoria com base na Portaria n° 1243/99,

onde seus proventos sdo calculados com vencimentos proporcionais.

Na sequéncia, alegou que em abril de 2012 foi submetida a uma nova pericia, desta vez
com o objetivo de isencéo de imposto de renda. Nesta, foi constatado que a autora é portadora de
paralisia irreversivel e incapacitante, com data do inicio da doen¢ca em 02/08/1995, ou seja,
anterior a aposentadoria. Sendo assim, solicitou junto ao IGEPREV a revisdo da aposentadoria nos
moldes da Emenda Constitucional n°® 070/2012, que lhe assegura aposentadoria com proventos

integrais, visto que foi aposentada antes da EC n° 41/2003. Todavia, o pedido foi negado.

Assim, requereu a procedéncia da acdo, para que o IGEPREV efetue o pagamento da
aposentadoria por invalidez com base na totalidade e com paridade aos vencimentos em atividade.

Bem como pugnou pelo pagamento do retroativo.

O feito seguiu seu regular processamento até a prolacdo da sentenca de id n° 4096147,
que julgou procedente o pedido, nos seguintes termos:

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o réu ao
pagamento do beneficio de aposentadoria por invalidez de forma integral a
autora com paridade nos vencimentos dos servidores em atividade no cargo
de Consultor Juridico, Ref. Il da SUSIPE.

Condeno, ainda, o réu no pagamento da restituicdo das diferencas nao
pagas retroativo a 02/07/2012. O total do valor a ser restituido a autora
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devera ser apurado em liquidacdo de sentenca e deverdo observar os
seguintes parametros de atualizacdo monetaria: os juros de mora deverao
ser aplicados de acordo com os "indices oficiais de remuneracao bésica e
juros aplicados a caderneta de poupanca” (art. 1°-F, da Lei n° 9.494/97 com
redacdo dada pela Lei n° 11.960/09), a partir da citacdo (art. 405, do
CC/2002); e correcdo monetaria pelo INPC, a contar da data em que as
verbas deveriam ter sido pagas, observado o quinquénio anterior ao
processo administrativo ns 2012/316384 - IGEPREYV), até junho/2009 (TJPA
- Ac. n°® 150.259, 28CCl); a partir de junho/2009, apdés, a correcdo monetaria
passara a ser aplicada pelo IPCA-E (STF - RE ns 870.947/SE, Tema n° 810
- Recurso Repetitivo), até a data de atualizagao do célculo ou protocolizagédo
do pedido de cumprimento da sentenca.

Condeno o Réu ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da condenacéao (art. 85, § 3°, | e ll, do CPC).

Deixo de condenar a restituicdo das custas processuais em razédo do
deferimento da justi¢a gratuita concedido a autora.

Inconformado com a decisédo, o IGEPREYV interp6s recurso de apelacéo- id n° 4096148.

Em sede de preliminar, suscita que é clara a prescricdo de fundo de direito, posto que a

demandante se aposentou em 04/07/1999 e a presente acao foi ajuizada somente em 2015.

No mérito, alega que a Administracdo Publica respeitou o principio da legalidade. Aponta
sobre a impossibilidade do magistrado atuar como legislador positivo em razao do principio da

separacgdo dos poderes.

Na sequéncia, assevera que a lei aplicavel aos beneficios previdenciarios é a lei que

estava em vigor na data do fato gerador, ou seja, em 1998.

Afirma que conforme consta dos autos de aposentadoria, foi verificado que a apelada foi
inicialmente aposentada, por equivoco, com o vencimento base integral (100% do vencimento
percebido em atividade), como se pode observar na Portaria SEAD n° 3381, de 09/11/1998. No
entanto, ao ser encaminhada a aludida Portaria ao Tribunal de Contas do Estado - TCE, este
expediu orientacbes no sentido de que, considerando a informacéo da pericia médica, a servidora
foi considerada invalida definitivamente por enfermidade ndo enquadrada na relacdo de doencas
graves e incuraveis, e sem relacdo com acidente de qualquer natureza, de modo que a Secretaria
deveria proceder a retificacdo do ato de concesséo para que o vencimento fosse proporcional ao
tempo de servigo/contribui¢cdo, com base no inciso | do art. 186 da Lei Federal n° 8.112/1990,
bem como para que fosse incluida na gratificacdo de representacao incorporada a parcela

correspondente a escolaridade.

Assim, foi elaborada a Portaria SEAD n° 1243, de 04/07/1999, em que a demandante foi

aposentada no cargo de Consultor Juridico, Referéncia Il, do quadro da Superintendéncia do
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Sistema Penal do Estado - SUSIPE, com base na regra do art. 33, inciso |, da Constituicdo
Estadual de 1989, com redacdo da Emenda Constitucional n°® 15/99, tendo seus proventos
calculados com base na remuneracédo contributiva do cargo em que se deu a aposentadoria, e

com reajuste pelo instituto da paridade.

Aponta que na composicdo do beneficio foram indicadas as seguintes parcelas:
vencimento proporcional; gratificacdo de escolaridade (80%); gratificacdo de risco de vida (50%);
incorporacédo pela representacdo de cargo comissionado (80%); adicional por tempo de servico
(30%). Ressalta que ndo houve a incorporacao de parcela referente a dedicagcédo exclusiva,
considerando-se que, ho momento anterior & aposentadoria, a segurada ndo percebia tal parcela

em atividade.

Na sequéncia, 0 apelante aponta que, em que pese tal Portaria ter sido registrada pelo
Acérdao n° 28.637, de 21/09/1999-TCE/PA (doe 7), o Conselheiro Presidente daquele Tribunal de
Contas mais uma vez recomendou a SEAD que procedesse a lavratura de nova portaria, nos
termos do Parecer do Orgdo Técnico daquele tribunal, no caso, o Parecer n° 1457/99-DEJUR
(Doe 10), que entendeu, com base no Acérdao n° 33.218 do Tribunal de Justica do Estado, que a
gratificacdo de escolaridade prevista no art. 140 da Lei n° 5.810/94 deveria continuar incidindo

somente sobre o vencimento base da servidora.

Assim, foi elaborado novo ato - Portaria SEAD n° 0236, de 29/03/2000 (doe 11), retirando
a parcela correspondente a escolaridade da forma de calculo da gratificagdo de representacédo (o
gue reduziu o beneficio), em obediéncia ao disposto no Acérdao n° 28.637, de 21/09/1999-
TCE/PA.

Outrossim, requer o conhecimento e provimento do recurso, para reformar a sentenca

gue julgou procedente o pedido inicial.

ELIODEA SANTOS DE OLIVEIRA SOTAO apresentou contrarrazdes (id n° 4096149 ), na
gual afirmou que possui moléstia grave, incapacitante e incuravel, atestada por laudo médico
pericial expedido por 6rgao oficial do Estado, portanto se enquadra na Lei para concessao de
aposentadoria por invalidez com célculo nos vencimentos integrais e com paridade aos servidores
em ativa, e que somente ndo foi aposentada nestes termos em virtude de erro em seu

diagnéstico, o que lhe causou e ainda vem causando grave prejuizo.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico, a llustre Procuradora de Justica exarou

parecer pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Ausentes os pressupostos de admissibilidade, ndo conheco do recurso.

Prima facie, cumpre ressaltar que o principio da dialeticidade é requisito de
admissibilidade recursal e reclama a relacao direta entre os fundamentos da
decisé@o e o recurso que pretende sua reforma ou nulidade, sob pena de nao

conhecimento recursal.

O principio da dialeticidade exige que o recorrente exponha a
fundamentacéo recursal, ou seja, obriga que a parte recorrente indique
precisamente qual a injustica ou ilegalidade evidenciada na decisdo impugnada, a
fim de que a parte recorrida possa elaborar suas contrarrazbées, em respeito ao
principio do contraditério. Além disso, na ocasido em que o recorrente ndo expde
precisamente a injustica sofrida, fica o julgador impossibilitado de realizar qualquer
reforma, sob pena de proferir decisdo que extrapole o pedido ou as alegacdes

formuladas pelas partes.

No recurso de apelacdo, o mencionado principio esta inserido no 1.010 do
CPC, o qual dispbe, in verbis:

Art. 1.010. A apelacao, interposta por peticdo dirigida ao juizo de
primeiro grau, contera:

| - os nomes e a qualificacdo das partes;

Il - a exposicédo do fato e do direito;

Il - as razbes do pedido de reforma ou de decretacao de
nulidade;

IV - 0 pedido de nova deciséo.

Segundo os ensinamentos do renomado processualista civil Daniel Amorim
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Assumpcao, em sua obra “Manual de Direito Processual Civil”, o recurso é
composto pelo elemento volitivo, relacionado a vontade em recorrer, € o elemento
descritivo, referentes aos fundamentos e pedido constantes no recurso. Em
seguida, leciona gque o principio da dialeticidade diz respeito ao elemento descritivo,
exigindo do recorrente a exposi¢cao da fundamentacéo recursal e do pedido, capaz
de permitir ao recorrido a elaboracdo das contrarrazdes e fixar os limites de atuacéo

do Tribunal no julgamento do recurso. A par disso, menciona o seguinte:

“O principio exige do recorrente a exposi¢cdo de seus
fundamentos recursais, indicando precisamente qual a injustica
ou ilegalidade da decisao impugnada. Essa exigéncia permite
gue o recurso tenha efetivamente uma caracteristica dialética,
porque somente diante dos argumentos do recorrente o recorrido
podera rebaté-los, o que fara nas contrarrazdes recursais”.

Segundo entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica, a
fundamentacao recursal deve impugnar especificamente os fundamentos da

deciséo recorrida, sob pena de inadmissao do recurso. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. ART. 6° DA RESOLUCAO STJ 12/20009.

RECURSO INCABIVEL. FALTA DE IMPUGNAGCAO
ESPECIFICA DO FUNDAMENTO DA DECISAO, REFERENTE
A NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECLAMACAO. INCIDENCIA
ANALOGICA DAS SUMULAS 182/STJ E 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(...)

[Il. Com efeito, em atencdo ao principio da dialeticidade, o
Agravo Regimental deve impugnar, especificamente, os
fundamentos da decisdo agravada, sob pena de seu nao
conhecimento.

(...)

V. Ao interpor este Agravo Regimental, a reclamante deixou
de impugnar, especificamente, o supracitado fundamento da
deciséao, referente a negativa de seguimento a presente
Reclamacéo, suficiente, por si s6, para a manutencao da
decisdo agravada.

Portanto, incidem, na espécie, por analogia, as Sumulas 182/STJ
("E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
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2]

especificamente os fundamentos da decisdao agravada") e
283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente
e 0 recurso ndo abrange todos eles").

VI. Levando-se em consideracao a inadmissibilidade do presente
Agravo Regimental, o seu ndo conhecimento impede qualquer
pronunciamento do STJ sobre o respectivo mérito recursal.

VII. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg na Rcl 23.177/SC, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2015, DJe
06/04/2015)

Sendo assim, através da andlise contida da contestacéo (id n° 4096141) e
do recurso de apelacao (id n° 4096148), verifico que o apelante ndo rebateu os
fundamentos da sentenca de id n° 4096147, sequer se referiu sobre qualquer
argumento apresentado pelo juizo a quo ao rebater as teses levantadas na inicial,
limitando-se a reproduzir integralmente os mesmos fatos e argumentos ventilados

na contestacao.

Em relacdo a inobservancia do principio da dialeticidade, transcrevo julgados

que refletem o entendimento jurisprudencial deste egrégio Tribunal de Justica:

APELACAO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. DUAS APELACOES DO AUTOR. PRIMEIRO
PROTOCOLO ANTERIOR A PUBLICACAO DA SENTENCA.
TEMPESTIVIDADE E PREVALENCIA. RAZOES RECURSAIS
DIVORCIADAS DA SENTENCA. IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS ESPECIFICOS DA DECISAO. AUSENCIA.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. VIOLACAO. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO. (...)

; 2. O recurso de apelacédo que se espelha divorciado da
sentenca atacada, deixando de impugnar, em especifico,
seus fundamentos, denota falta de dialeticidade, dado que,
necessariamente, cumpre-lhe atacar, frontalmente, os termos
da sentenca; 3. Identificada a falta de dialeticidade do apelo
que ataca o mérito da lide, enquanto a sentenca reconheceu
a decadéncia do mandado de seguranca e extinguiu o feito
sem resolugdo do mérito, impende deixar de conhecer do
apelo, porquanto ausente o pressuposto de admissibilidade.
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Violagéo do art. 514, Il, do CPC/73. Precedentes judiciais; 4.
Apelacdo ndo conhecida.

(2020.00428159-55, 211.994, Rel. CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2020-01-27, Publicado em 2020-02-13)

EMENTA: APELACAO CIVEL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPEFICICA DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA
RECORRIDA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RECURSO
NAO CONHECIDO, A UNANIMIDADE. 1. A parte recorrente
devera impugnar especificamente os fundamentos da
deciséo recorrida, sob pena de ndo conhecimento do
recurso; 2. Apelacdo nédo conhecida.

(2020.00401681-46, 211.670, Rel. MARIA DO CEO MACIEL
COUTINHO, Orgéo Julgador 12 CAMARA CIVEL ISOLADA,
Julgado em 2020-01-27, Publicado em 2020-02-06)

APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. RAZOES
REPRODUZIDAS DIVORCIADAS DA SENTENCA. NAO
ABORDAGEM DE MATERIAS CONTIDAS NA SENTENCA.
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS ESPECIFICOS DA
DECISAO. AUSENCIA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
VIOLACAO. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA.
1. O recurso de apelacédo que se espelha divorciado da
sentenca atacada, deixando de impugnar, em especifico, seus
fundamentos, denota falta de dialeticidade, dado que,
necessariamente, cumpre-lhe atacar, frontalmente, os termos
da sentenca; 2. Identificada a falta de dialeticidade do
recurso, este nao deve ser conhecido, ante porquanto
ausente o pressuposto de admissibilidade. Violagdo do art.
514, Il, do CPC/73. Precedentes judiciais; 3. Recurso néao
conhecido.
(2018.01233360-44, 188.073, Rel. CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2018-03-26, Publicado em 06.04.2018)

Desta forma, a vista de a apelacdo mostrar-se alheia a deciséo que deveria

atacar, sendo 6nus seu demonstrar a impropriedade da sentenca proferida, com a
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ilustracdo convincente do seu desacerto; por tudo isto é que ndo comporta
conhecer do apelo, porque violador do principio da dialeticidade, substrato da

propria génese de qualquer recurso.

Por oportuno, esclare¢co que, em que pese poder haver julgamento
monocratico do ndo conhecimento do presente recurso, conforme previsao do
artigo 932, Ill, do Cdadigo de Processo Civil, decido levar a questdo ao Colegiado,
com o intuito de evitar novo recurso de Agravo Interno manifestamente protelatorio

pela parte recorrente.

Ante todo o exposto, NAO CONHECO do recurso de apelacéo, ante a
auséncia de impugnacao especifica da sentenca recorrida, conforme consta na

fundamentacao.

No entanto, por se tratar de hipétese enquadrada no art. 496, | do

CPC/15, esta a sentenca sujeita ao Reexame Necessario.
Da Prescricéo.

Em sede de contestacdo, o requerido aponta que a demandante passou
para a inativa em portaria SEAD n° 1243, de 04/07/1999, mas a presente acao foi
ajuizada somente em 2015, quase 16 (dezesseis) anos apés o implemento do

prazo prescricional, o que fulmina a sua pretenséo.

Entretanto, como bem apontado pelo magistrado de primeiro grau, assim
como pela Procuradora de Justica na manifestacdo de id n° 4910061, ndo ha o que
falar em prescricdo, haja vista que se tratar de pedido de revisdo de aposentadoria
em razao da ocorréncia de fato superveniente, qual seja, reconhecimento em
16.04.2012, pela prépria Administracdo, de que a autora é portadora de doenca
totalmente incapacitante desde 02.08.1995, o que |lhe daria direito a aposentadoria

integral.

Outrossim, entre a data supramencionada (16.04.2012), e o ajuizamento da
acao (28/10/2015), nao transcorreu o quinquénio da prescri¢do, motivo pelo qual

REJEITO a preliminar suscitada.
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Mérito

Trata-se na origem de Trata-se de Acéo de Cobranca proposta por Eliodea
Santos de Oliveira Sotao em face do Instituto de Gestdo Previdenciaria do Estado
do Paréa - IGEPREV, visando a Retificacdo de Proventos de Aposentadoria, apos ter

sido constatado, em 16.04.2012, que a autora € portadora de doenca totalmente

incapacitante desde 02.08.1995.

Acerca das regras de aposentacédo de servidores publicos, o art. 40 da
CF/88 instituiu que os servidores publicos aposentados por invalidez permanente
sao aposentados com proventos proporcionais ao tempo de contribuicao, exceto
guando a causa decorresse de acidente em servico, moléstia profissional ou

doenca grave. Transcrevo:

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas
autarquias e fundacdes, € assegurado regime de previdéncia de
carater contributivo e solidario, mediante contribuicdo do
respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos
pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial e o disposto neste artigo.

81° Os servidores abrangidos pelo regime de previdéncia de que
trata este artigo serdo aposentados, calculados os seus
proventos a partir dos valores fixados na forma dos 88 3° e 17:

| - por invalidez permanente, sendo 0s proventos proporcionais
ao tempo de contribuicdo, exceto se decorrente de acidente em
servico, moléstia profissional ou doenca grave, contagiosa ou
incuravel, na forma da lei;

(..

A Lei Federal 8.112/90, em sintonia com o mandamento constitucional,

estabelece:

Art. 186. O servidor sera aposentado:

| - por invalidez permanente, sendo os proventos integrais
quando decorrente de acidente em servigo, moléstia profissional
ou doenca grave, contagiosa ou incuravel, especificada em lei, e
proporcionais nos demais casos;

(..)
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8 1° Consideram-se doencas graves, contagiosas ou incuraveis,
a que se refere o inciso | deste artigo, tuberculose ativa,
alienacdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira
posterior ao ingresso no servi¢co publico, hanseniase, cardiopatia
grave, doenca de Parkinson, paralisia irreversivel
incapacitante, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
estados avancados do mal de Paget (osteite deformante),
Sindrome de Imunodeficiéncia Adquirida - AIDS, e outras que a
lei indicar, com base na medicina especializada.

Sobre o direito de revisdo dos proventos de aposentadoria, nos termos
delineados nos autos, o art. 190 da referida lei dita que o aposentado passara a
receber proventos integrais caso acometido pelas moléstias do § 1° do art. 186,

senao vejamos, verbis:

Art. 190. O servidor aposentado com provento proporcional ao
tempo de servigo, se acometido de qualquer das moléstias
especificadas no art. 186, § 1°, passara a perceber provento
integral.

Sobre o tema, o STF tem posicdo pacifica, sendo vejamos:

O art. 40, § 1°, 1, da CF assegura aos servidores publicos
abrangidos pelo regime de previdéncia nele estabelecido o direito
a aposentadoria por invalidez com proventos proporcionais ao
tempo de contribuicdo. O beneficio sera devido com proventos
integrais quando a invalidez for decorrente de acidente em
servi¢co, moléstia profissional ou doenca grave, contagiosa
ou incuravel, “na forma da lei”. Pertence, portanto, ao dominio
normativo ordinario a definicdo das doencas e moléstias que
ensejam aposentadoria por invalidez com proventos integrais,
cujo rol, segundo a jurisprudéncia assentada pelo STF, tem
natureza taxativa. [RE 656.860, rel. min. Teori Zavascki, j. 21-8-
2014, P, DJE de 18-9-2014].

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. APLICACAO DA
NORMA PROCESSUAL NA ESPECIE. MERITO.
PLEITO VISANDO O PAGAMENTO INTEGRAL DA

= 'E
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APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA GRAVE.
INTEGRALIDADE DO PAGAMENTO. EXCLUSAO DO ABONO
SALARIAL DO CALCULO DOS PROVENTOS, ANTE A SUA
NATUREZA TRANSITORIA. APELACAO DO IGEPREV
IMPROVIDA. EM REEXAME NECESSARIO, SENTENCA
REFORMADA TAO SOMENTE PARA AFASTAR DO CALCULO
DA REMUNERACAO DO SERVIDOR APOSENTADO A
PARCELA REFERENTE AO ABONO SALARIAL, DADA A SUA
NATUREZA TRANSITORIA. DECISAO UNANIME. 1.  Ante o
disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-se que a norma
processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados
0S atos processuais e as situacdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da lei revogada. Desse modo, hdo de ser aplicados os
comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da
publicacdo e da intimacéo da decisdo impugnada/reexaminanda.
2.

O beneficio sera devido com proventos integrais quando
a invalidez for decorrente de acidente em servico, moléstia
profissional ou doenca grave, contagiosa ou incuravel, "na
forma da lei". Precedente do STF. No caso, o recorrido foi
aposentado em decorréncia de doenca grave, fazendo jus,
portanto, a aposentacao integral. 3. Recurso conhecido e
desprovido. Sentenca mantida. Decisdo unanime.

(1443522, 1443522, Rel. EZILDA PASTANA MUTRAN, Orgéo
Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2019-02-25,
Publicado em 2019-03-01)

No que tange ao acervo probatério constante nos autos, € importante
ressaltar que a importancia da prova no Ordenamento Juridico Brasileiro. Referente
a isso, sabe-se que uma das acepcdes da palavra “prova” esta relacionada ao ato
de provar que tem como finalidade produzir o convencimento do juiz, fazendo-o que
alcance a certeza necessaria para tomar sua decisdo. Nesse diapasao, impende
destacar o entendimento do inclito Daniel Amorim Assumpcao Neves que aduz, in

verbis:

“O que se deve buscar € a melhor verdade possivel dentro do
processo, levando-se em conta as limitagfes existentes e com a
consciéncia de que a busca da verdade ndao € um fim em si
mesmo, apenas funcionando como um dos fatores para a efetiva
realizacdo da justica, por meio de uma prestacao jurisdicional de

§ L.
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boa qualidade. Ainda que se respeitem os limites impostos a
busca da verdade, justificaveis a luz de valores e garantias
previstos na Constituicdo Federal, o que se procurara no
processo € a obtencdo da verdade possivel. Por verdade
possivel entende-se a verdade alcancavel no processo, que
coloque o juiz o mais préoximo possivel do que efetivamente
ocorreu no mundo dos fatos, o que se dara pela ampla producéo
de provas, com respeito as limitacdes legais.”

Sendo assim, buscando a verdade possivel, cada parte deve comprovar o
gue alega para formar a convic¢ao do juiz, neste sentido, vejamos o art. 373 do

CPC/15:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.

Destarte, resta cristalino que a parte autora deve trazer aos autos todas as
provas capazes de demonstrar ao julgador que aquilo que alega é verdadeiro. Por
sua vez, cabe ao réu, o 6nus da prova gquanto a existéncia de fato impeditivo,

modificativo ou extintivo do direito do autor.

No caso em exame, a parte autora logrou éxito em seu 6nus probatério, visto
gue os autos informam que a requerente, ja aposentada, para efeitos de isencao de

imposto de renda, foi submetida a pericia médica em 03/04/2012, que restou

constatada que a inspecionada “é portador(a) de paralisia irreversivel e
incapacitante, doenca prevista no art. 6°, inciso XIV da Lei federal n° 7713/88, em
vigor. Data de inicio da doenca; 02/08/1995. Diagnéstico: CID: D 33; G 83.8.” —id

n° 4096136 - Pag. 28, o que possibilita a aposentadoria com proventos integrais,

nos termos do inciso | e § 1° do art. 186, da Lei n° 8.112/90, de modo que a

sentenca deve ser confirmada em todos os seus termos.

CONCLUSAO
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Ante o exposto, nao conheco da apelagcao, pelo motivo exposto na

fundamentacao.

Em sede de reexame necessario, mantenho a sentenca recorrida em todos os

seus termos.
E como voto.

Belém, 18 de outubro de 2021.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora

Belém, 27/10/2021
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Trata-se de recurso de APELACAO CIVEL interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS, em face da sentenca proferida pelo MM. Juizo de Direito da 2° Vara da
Fazenda da Capital, que nos autos da ACAO DE COBRANCA, julgou procedente o pedido inicial.

Historiando os fatos, a acdo suso mencionada foi ajuizada por ELIODEA SANTOS DE
OLIVEIRA SOTAO, na qual narrou que foi aposentada por invalidez permanente em 04/06/99, que
se deu em consequéncia de uma pericia médica, a qual se submeteu para fins de prorrogacdo de

licenca saude.

Contou que foi expedida Portaria n° 3.381/98, concedendo aposentadoria integral por
invalidez. Porém, atualmente vem recebendo aposentadoria com base na Portaria n° 1243/99,

onde seus proventos sdo calculados com vencimentos proporcionais.

Na sequéncia, alegou que em abril de 2012 foi submetida a uma nova pericia, desta vez
com o objetivo de isencéo de imposto de renda. Nesta, foi constatado que a autora é portadora de
paralisia irreversivel e incapacitante, com data do inicio da doenca em 02/08/1995, ou seja,
anterior a aposentadoria. Sendo assim, solicitou junto ao IGEPREV a revisdo da aposentadoria nos
moldes da Emenda Constitucional n°® 070/2012, que lhe assegura aposentadoria com proventos

integrais, visto que foi aposentada antes da EC n° 41/2003. Todavia, o pedido foi negado.

Assim, requereu a procedéncia da acao, para que o IGEPREV efetue o pagamento da
aposentadoria por invalidez com base na totalidade e com paridade aos vencimentos em atividade.

Bem como pugnou pelo pagamento do retroativo.

O feito seguiu seu regular processamento até a prolacdo da sentenca de id n° 4096147,
gue julgou procedente o pedido, nos seguintes termos:

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o réu ao
pagamento do beneficio de aposentadoria por invalidez de forma integral a
autora com paridade nos vencimentos dos servidores em atividade no cargo
de Consultor Juridico, Ref. Il da SUSIPE.

Condeno, ainda, o réu no pagamento da restituicdo das diferencas ndo
pagas retroativo a 02/07/2012. O total do valor a ser restituido a autora
devera ser apurado em liquidacdo de sentenca e deverao observar os
seguintes pardmetros de atualizagdo monetéria: os juros de mora deverao
ser aplicados de acordo com os "indices oficiais de remuneracéo basica e
juros aplicados a caderneta de poupanca” (art. 1°-F, da Lei n° 9.494/97 com
redacdo dada pela Lei n° 11.960/09), a partir da citagdo (art. 405, do
CC/2002); e corre¢cdo monetaria pelo INPC, a contar da data em que as
verbas deveriam ter sido pagas, observado o quinquénio anterior ao
processo administrativo ns 2012/316384 - IGEPREV), até junho/2009 (TJPA
- Ac. n° 150.259, 28CCl); a partir de junho/2009, apés, a correcdo monetaria
passard a ser aplicada pelo IPCA-E (STF - RE ns 870.947/SE, Tema n°® 810
- Recurso Repetitivo), até a data de atualizacao do calculo ou protocolizagcéo
do pedido de cumprimento da sentenca.

Condeno o Réu ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10%
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sobre o valor da condenagéo (art. 85, § 3°, | e I, do CPC).
Deixo de condenar a restituicdo das custas processuais em razdo do
deferimento da justica gratuita concedido a autora.

Inconformado com a decisdo, o IGEPREV interpds recurso de apelagéo- id n° 4096148.

Em sede de preliminar, suscita que € clara a prescri¢cao de fundo de direito, posto que a

demandante se aposentou em 04/07/1999 e a presente agdo foi ajuizada somente em 2015.

No mérito, alega que a Administracao Publica respeitou o principio da legalidade. Aponta
sobre a impossibilidade do magistrado atuar como legislador positivo em raz&o do principio da

separacédo dos poderes.

Na sequéncia, assevera que a lei aplicavel aos beneficios previdenciarios é a lei que

estava em vigor na data do fato gerador, ou seja, em 1998.

Afirma que conforme consta dos autos de aposentadoria, foi verificado que a apelada foi
inicialmente aposentada, por equivoco, com o vencimento base integral (100% do vencimento
percebido em atividade), como se pode observar na Portaria SEAD n° 3381, de 09/11/1998. No
entanto, ao ser encaminhada a aludida Portaria ao Tribunal de Contas do Estado - TCE, este
expediu orientagdes no sentido de que, considerando a informagé&o da pericia médica, a servidora
foi considerada invélida definitivamente por enfermidade ndo enquadrada na relacdo de doencas
graves e incuraveis, e sem relacdo com acidente de qualquer natureza, de modo que a Secretaria
deveria proceder a retificacdo do ato de concessao para que o vencimento fosse proporcional ao
tempo de servico/contribuicdo, com base no inciso | do art. 186 da Lei Federal n° 8.112/1990,
bem como para que fosse incluida na gratificacdo de representacado incorporada a parcela

correspondente a escolaridade.

Assim, foi elaborada a Portaria SEAD n° 1243, de 04/07/1999, em que a demandante foi
aposentada no cargo de Consultor Juridico, Referéncia Il, do quadro da Superintendéncia do
Sistema Penal do Estado - SUSIPE, com base na regra do art. 33, inciso |, da Constituicdo
Estadual de 1989, com redacdo da Emenda Constitucional n°® 15/99, tendo seus proventos
calculados com base na remuneracdo contributiva do cargo em que se deu a aposentadoria, e

com reajuste pelo instituto da paridade.

Aponta que na composicdo do beneficio foram indicadas as seguintes parcelas:
vencimento proporcional; gratificacdo de escolaridade (80%); gratificacdo de risco de vida (50%);
incorporacédo pela representacdo de cargo comissionado (80%); adicional por tempo de servico
(30%). Ressalta que ndo houve a incorporacédo de parcela referente a dedicacdo exclusiva,

considerando-se que, no momento anterior a aposentadoria, a segurada nao percebia tal parcela
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em atividade.

Na sequéncia, o apelante aponta que, em que pese tal Portaria ter sido registrada pelo
Acérdao n° 28.637, de 21/09/1999-TCE/PA (doe 7), o Conselheiro Presidente daquele Tribunal de
Contas mais uma vez recomendou a SEAD que procedesse a lavratura de nova portaria, nos
termos do Parecer do Orgdo Técnico daquele tribunal, no caso, o Parecer n° 1457/99-DEJUR
(Doe 10), que entendeu, com base no Acordao n° 33.218 do Tribunal de Justica do Estado, que a
gratificac@o de escolaridade prevista no art. 140 da Lei n° 5.810/94 deveria continuar incidindo

somente sobre o vencimento base da servidora.

Assim, foi elaborado novo ato - Portaria SEAD n° 0236, de 29/03/2000 (doe 11), retirando
a parcela correspondente a escolaridade da forma de calculo da gratificagdo de representacgédo (o
gue reduziu o beneficio), em obediéncia ao disposto no Acérdao n° 28.637, de 21/09/1999-
TCE/PA.

Outrossim, requer o0 conhecimento e provimento do recurso, para reformar a sentenca

gue julgou procedente o pedido inicial.

ELIODEA SANTOS DE OLIVEIRA SOTAO apresentou contrarrazdes (id n° 4096149 ), na
gual afirmou que possui moléstia grave, incapacitante e incurdvel, atestada por laudo médico
pericial expedido por érgéo oficial do Estado, portanto se enquadra na Lei para concessao de
aposentadoria por invalidez com célculo nos vencimentos integrais e com paridade aos servidores
em ativa, e que somente ndo foi aposentada nestes termos em virtude de erro em seu

diagnostico, o que lhe causou e ainda vem causando grave prejuizo.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico, a llustre Procuradora de Justica exarou

parecer pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
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A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Ausentes os pressupostos de admissibilidade, ndo conheco do recurso.

Prima facie, cumpre ressaltar que o principio da dialeticidade é requisito de
admissibilidade recursal e reclama a relacao direta entre os fundamentos da
decis@o e o recurso que pretende sua reforma ou nulidade, sob pena de nao

conhecimento recursal.

O principio da dialeticidade exige que o recorrente exponha a
fundamentacéo recursal, ou seja, obriga que a parte recorrente indique
precisamente qual a injustica ou ilegalidade evidenciada na decisdo impugnada, a
fim de que a parte recorrida possa elaborar suas contrarrazbes, em respeito ao
principio do contraditério. Além disso, na ocasido em que o recorrente ndo expoe
precisamente a injustica sofrida, fica o julgador impossibilitado de realizar qualquer
reforma, sob pena de proferir decisdo que extrapole o pedido ou as alegacdes

formuladas pelas partes.

No recurso de apelacdo, o mencionado principio esté inserido no 1.010 do
CPC, o qual dispbe, in verbis:

Art. 1.010. A apelacao, interposta por peticédo dirigida ao juizo de
primeiro grau, contera:

| - os nomes e a qualificacéo das partes;

Il - a exposicéo do fato e do direito;

[l - as razbes do pedido de reforma ou de decretacao de
nulidade;

IV - 0 pedido de nova deciséao.

Segundo os ensinamentos do renomado processualista civil Daniel Amorim
Assumpc¢do, em sua obra “Manual de Direito Processual Civil”, o recurso é
composto pelo elemento volitivo, relacionado a vontade em recorrer, € o elemento
descritivo, referentes aos fundamentos e pedido constantes no recurso. Em

seguida, leciona que o principio da dialeticidade diz respeito ao elemento descritivo,
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exigindo do recorrente a exposi¢cao da fundamentacéo recursal e do pedido, capaz
de permitir ao recorrido a elaboracdo das contrarrazdes e fixar os limites de atuacéo

do Tribunal no julgamento do recurso. A par disso, menciona o seguinte:

“O principio exige do recorrente a exposi¢cdo de seus
fundamentos recursais, indicando precisamente qual a injustica
ou ilegalidade da decisdo impugnada. Essa exigéncia permite
qgue o recurso tenha efetivamente uma caracteristica dialética,
porque somente diante dos argumentos do recorrente o recorrido
podera rebaté-los, o que fara nas contrarrazdes recursais”.

Segundo entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica, a
fundamentacédo recursal deve impugnar especificamente os fundamentos da

decisao recorrida, sob pena de inadmissé&o do recurso. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. ART. 6° DA RESOLUCAO STJ 12/20009.
RECURSO INCABIVEL. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DO FUNDAMENTO DA DECISAO, REFERENTE
A NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECLAMACAO. INCIDENCIA
ANALOGICA DAS SUMULAS 182/STJ E 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(...)

I1l. Com efeito, em atenc&@o ao principio da dialeticidade, o
Agravo Regimental deve impugnar, especificamente, os
fundamentos da decisdo agravada, sob pena de seu nao
conhecimento.

(...)

V. Ao interpor este Agravo Regimental, a reclamante deixou
de impugnar, especificamente, o supracitado fundamento da
decisdo, referente a negativa de seguimento a presente
Reclamacéo, suficiente, por si s6, para a manutencao da
decisdo agravada.

Portanto, incidem, na espécie, por analogia, as Sumulas 182/STJ
("E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada") e
283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
decisao recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente
e 0 recurso nao abrange todos eles").

VI. Levando-se em consideracgao a inadmissibilidade do presente
Agravo Regimental, o seu ndo conhecimento impede qualquer
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pronunciamento do STJ sobre o respectivo mérito recursal.

VII. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg na Rcl 23.177/SC, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2015, DJe
06/04/2015)

Sendo assim, através da analise contida da contestacéo (id n° 4096141) e
do recurso de apelacao (id n° 4096148), verifico que o apelante ndo rebateu os
fundamentos da sentenca de id n° 4096147, sequer se referiu sobre qualquer
argumento apresentado pelo juizo a quo ao rebater as teses levantadas na inicial,
limitando-se a reproduzir integralmente os mesmos fatos e argumentos ventilados

na contestacao.

Em relacéo a inobservancia do principio da dialeticidade, transcrevo julgados

gue refletem o entendimento jurisprudencial deste egrégio Tribunal de Justica:

APELACAO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. DUAS APELACOES DO AUTOR. PRIMEIRO
PROTOCOLO ANTERIOR A PUBLICACAO DA SENTENCA.
TEMPESTIVIDADE E PREVALENCIA. RAZOES RECURSAIS
DIVORCIADAS DA SENTENCA. IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS ESPECIFICOS DA DECISAO. AUSENCIA.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. VIOLACAO. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO. (...)

; 2. O recurso de apelacédo que se espelha divorciado da
sentencga atacada, deixando de impugnar, em especifico,
seus fundamentos, denota falta de dialeticidade, dado que,
necessariamente, cumpre-lhe atacar, frontalmente, os termos
da sentenca; 3. Identificada a falta de dialeticidade do apelo
que ataca o mérito da lide, enquanto a sentenca reconheceu
a decadéncia do mandado de seguranca e extinguiu o feito
sem resolucdo do mérito, impende deixar de conhecer do
apelo, porquanto ausente o pressuposto de admissibilidade.
Violagéo do art. 514, Il, do CPC/73. Precedentes judiciais; 4.
Apelacédo ndo conhecida.

(2020.00428159-55, 211.994, Rel. CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2020-01-27, Publicado em 2020-02-13)
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EMENTA: APELACAO CIVEL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPEFICICA DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA
RECORRIDA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RECURSO
NAO CONHECIDO, A UNANIMIDADE. 1. A parte recorrente
devera impugnar especificamente os fundamentos da
decisédo recorrida, sob pena de ndo conhecimento do
recurso; 2. Apelacdo nédo conhecida.

(2020.00401681-46, 211.670, Rel. MARIA DO CEO MACIEL
COUTINHO, Orgéo Julgador 12 CAMARA CIVEL ISOLADA,
Julgado em 2020-01-27, Publicado em 2020-02-06)

APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. RAZOES
REPRODUZIDAS DIVORCIADAS DA SENTENCA. NAO
ABORDAGEM DE MATERIAS CONTIDAS NA SENTENCA.
IMPUGNAQAO DOS FUNDAMENTOS ESPECIFICOS DA
DECISAO. AUSENCIA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
VIOLAQAO. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA.
1. O recurso de apelagdo que se espelha divorciado da
sentenca atacada, deixando de impugnar, em especifico, seus
fundamentos, denota falta de dialeticidade, dado que,
necessariamente, cumpre-lhe atacar, frontalmente, os termos
da sentenca; 2. Identificada a falta de dialeticidade do
recurso, este ndo deve ser conhecido, ante porquanto
ausente o pressuposto de admissibilidade. Violagédo do art.
514, Il, do CPC/73. Precedentes judiciais; 3. Recurso nao
conhecido.
(2018.01233360-44, 188.073, Rel. CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO, Orgéo Julgador 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO,
Julgado em 2018-03-26, Publicado em 06.04.2018)

Desta forma, a vista de a apelacdo mostrar-se alheia a decisao que deveria
atacar, sendo 6nus seu demonstrar a impropriedade da sentenca proferida, com a
ilustracdo convincente do seu desacerto; por tudo isto é que ndo comporta
conhecer do apelo, porque violador do principio da dialeticidade, substrato da

propria génese de qualquer recurso.

Por oportuno, esclareco que, em que pese poder haver julgamento

monocratico do ndo conhecimento do presente recurso, conforme previsdo do
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artigo 932, Ill, do Codigo de Processo Civil, decido levar a questao ao Colegiado,
com o intuito de evitar novo recurso de Agravo Interno manifestamente protelatério

pela parte recorrente.

Ante todo o exposto, NAO CONHECO do recurso de apelagdo, ante a
auséncia de impugnacao especifica da sentenca recorrida, conforme consta na

fundamentacao.

No entanto, por se tratar de hipdtese enquadrada no art. 496, | do

CPC/15, esta a sentenca sujeita ao Reexame Necessario.
Da Prescricéo.

Em sede de contestacao, o requerido aponta que a demandante passou
para a inativa em portaria SEAD n° 1243, de 04/07/1999, mas a presente acao foi
ajuizada somente em 2015, quase 16 (dezesseis) anos apds o implemento do

prazo prescricional, o que fulmina a sua pretensao.

Entretanto, como bem apontado pelo magistrado de primeiro grau, assim
como pela Procuradora de Justica na manifestacdo de id n° 4910061, ndo h&a o que
falar em prescricao, haja vista que se tratar de pedido de revisdo de aposentadoria
em razao da ocorréncia de fato superveniente, qual seja, reconhecimento em
16.04.2012, pela préopria Administracdo, de que a autora é portadora de doenca
totalmente incapacitante desde 02.08.1995, o que lhe daria direito a aposentadoria

integral.

Outrossim, entre a data supramencionada (16.04.2012), e o ajuizamento da
acao (28/10/2015), nao transcorreu o quinquénio da prescricdo, motivo pelo qual

REJEITO a preliminar suscitada.
Mérito
Trata-se na origem de Trata-se de Acdo de Cobranca proposta por Eliodea

Santos de Oliveira Sotdo em face do Instituto de Gestao Previdenciaria do Estado

do Para - IGEPREV, visando a Retificacdo de Proventos de Aposentadoria, apos ter
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sido constatado, em 16.04.2012, que a autora € portadora de doenca totalmente

incapacitante desde 02.08.1995.

Acerca das regras de aposentacdo de servidores publicos, o art. 40 da
CF/88 instituiu que os servidores publicos aposentados por invalidez permanente
sao aposentados com proventos proporcionais ao tempo de contribuicao, exceto
guando a causa decorresse de acidente em servico, moléstia profissional ou

doenca grave. Transcrevo:

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas
autarquias e fundacdes, € assegurado regime de previdéncia de
carater contributivo e solidario, mediante contribuicdo do
respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos
pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial e o disposto neste artigo.

81° Os servidores abrangidos pelo regime de previdéncia de que
trata este artigo serdo aposentados, calculados os seus
proventos a partir dos valores fixados na forma dos 88 3° e 17:

| - por invalidez permanente, sendo 0s proventos proporcionais
ao tempo de contribuicdo, exceto se decorrente de acidente em
servico, moléstia profissional ou doenca grave, contagiosa ou
incuravel, na forma da lei;

(...)

A Lei Federal 8.112/90, em sintonia com o mandamento constitucional,

estabelece:

Art. 186. O servidor sera aposentado:

| - por invalidez permanente, sendo 0s proventos integrais
quando decorrente de acidente em servigo, moléstia profissional
ou doenca grave, contagiosa ou incuravel, especificada em lei, e
proporcionais nos demais casos;

(...)

8 1° Consideram-se doencas graves, contagiosas ou incuraveis,
a que se refere o inciso | deste artigo, tuberculose ativa,
alienacdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira
posterior ao ingresso no servi¢co publico, hanseniase, cardiopatia
grave, doenca de Parkinson, paralisia irreversivel
incapacitante, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
estados avancados do mal de Paget (osteite deformante),
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Sindrome de Imunodeficiéncia Adquirida - AIDS, e outras que a
lei indicar, com base na medicina especializada.

Sobre o direito de revisdo dos proventos de aposentadoria, nos termos
delineados nos autos, o art. 190 da referida lei dita que o aposentado passara a
receber proventos integrais caso acometido pelas moléstias do § 1° do art. 186,

senao vejamos, verbis:

Art. 190. O servidor aposentado com provento proporcional ao
tempo de servigco, se acometido de qualquer das moléstias
especificadas no art. 186, § 1°, passaré a perceber provento
integral.

Sobre o tema, o STF tem posicao pacifica, sendo vejamos:

O art. 40, 8 1°, |, da CF assegura aos servidores publicos
abrangidos pelo regime de previdéncia nele estabelecido o direito
a aposentadoria por invalidez com proventos proporcionais ao
tempo de contribuicdo. O beneficio sera devido com proventos
integrais quando a invalidez for decorrente de acidente em
servi¢co, moléstia profissional ou doenca grave, contagiosa
ou incuravel, “na forma da lei”. Pertence, portanto, ao dominio
normativo ordinario a definicdo das doencas e moléstias que
ensejam aposentadoria por invalidez com proventos integrais,
cujo rol, segundo a jurisprudéncia assentada pelo STF, tem
natureza taxativa. [RE 656.860, rel. min. Teori Zavascki, j. 21-8-
2014, P, DJE de 18-9-2014].

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. APLICACAO DA
NORMA PROCESSUAL NA ESPECIE. MERITO.

PLEITO VISANDO O PAGAMENTO INTEGRAL DA
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA GRAVE.
INTEGRALIDADE DO PAGAMENTO. EXCLUSAO DO ABONO
SALARIAL DO CALCULO DOS PROVENTOS, ANTE A SUA
NATUREZA TRANSITORIA. APELACAO DO IGEPREV
IMPROVIDA. EM REEXAME NECESSARIO, SENTENCA
REFORMADA TAO SOMENTE PARA AFASTAR DO CALCULO
DA REMUNERACAO DO SERVIDOR APOSENTADO A
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PARCELA REFERENTE AO ABONO SALARIAL, DADA A SUA
NATUREZA TRANSITORIA. DECISAO UNANIME. 1.  Ante o
disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-se que a norma
processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados
0S atos processuais e as situacdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da lei revogada. Desse modo, hdo de ser aplicados os
comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasiao da
publicacdo e da intimacdo da decisdo impugnada/reexaminanda.
2.

O beneficio sera devido com proventos integrais quando
a invalidez for decorrente de acidente em servico, moléstia
profissional ou doenca grave, contagiosa ou incuravel, "na
forma da lei". Precedente do STF. No caso, o recorrido foi
aposentado em decorréncia de doenca grave, fazendo jus,
portanto, a aposentacgao integral. 3. Recurso conhecido e
desprovido. Sentenca mantida. Decisdo unanime.

(1443522, 1443522, Rel. EZILDA PASTANA MUTRAN, Orgéo
Julgador 12 Turma de Direito Publico, Julgado em 2019-02-25,
Publicado em 2019-03-01)

No que tange ao acervo probatério constante nos autos, € importante
ressaltar que a importancia da prova no Ordenamento Juridico Brasileiro. Referente
a isso, sabe-se que uma das acepcdes da palavra “prova” esta relacionada ao ato
de provar que tem como finalidade produzir o convencimento do juiz, fazendo-o que
alcance a certeza necessaria para tomar sua decisdo. Nesse diapaséo, impende
destacar o entendimento do inclito Daniel Amorim Assumpcao Neves que aduz, in

verbhis:

“O que se deve buscar é a melhor verdade possivel dentro do
processo, levando-se em conta as limitagcdes existentes e com a
consciéncia de que a busca da verdade ndo é um fim em si
mesmo, apenas funcionando como um dos fatores para a efetiva
realizacdo da justica, por meio de uma prestacéao jurisdicional de
boa qualidade. Ainda que se respeitem os limites impostos a
busca da verdade, justificaveis a luz de valores e garantias
previstos na Constituicdo Federal, o que se procurara no
processo € a obtencdo da verdade possivel. Por verdade
possivel entende-se a verdade alcancavel no processo, que
coloque o juiz o mais préximo possivel do que efetivamente

ocorreu no mundo dos fatos, o que se dara pela ampla producéo
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de provas, com respeito as limitacdes legais.”

Sendo assim, buscando a verdade possivel, cada parte deve comprovar o
gue alega para formar a convic¢ao do juiz, neste sentido, vejamos o art. 373 do

CPC/15:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.

Destarte, resta cristalino que a parte autora deve trazer aos autos todas as
provas capazes de demonstrar ao julgador que aquilo que alega é verdadeiro. Por
sua vez, cabe ao réu, o 6nus da prova quanto a existéncia de fato impeditivo,

modificativo ou extintivo do direito do autor.

No caso em exame, a parte autora logrou éxito em seu 6nus probatério, visto
gue os autos informam que a requerente, ja aposentada, para efeitos de isencdo de
imposto de renda, foi submetida a pericia médica em 03/04/2012, que restou

constatada que a inspecionada “é portador(a) de paralisia irreversivel e

incapacitante, doenca prevista no art. 6°, inciso XIV da Lei federal n° 7713/88, em
vigor. Data de inicio da doenca; 02/08/1995. Diagnostico: CID: D 33; G 83.8.” —id

n° 4096136 - Pag. 28, o que possibilita a aposentadoria com proventos integrais,
nos termos do inciso | e 8 1° do art. 186, da Lei n°® 8.112/90, de modo que a

sentenca deve ser confirmada em todos os seus termos.
CONCLUSAO

Ante o exposto, ndo conheco da apelacao, pelo motivo exposto na

fundamentacao.

Em sede de reexame necessario, mantenho a sentenca recorrida em todos os

seus termos.
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E como voto.

Belém, 18 de outubro de 2021.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora
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REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL N. 0089585-47.2015.8.14.0301
ORGAO JULGADOR: 12 TURMA DE DIREITO PUBLICO
SENTENCIADO/APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: ALEXANDRE FERREIRA AZEVEDO
SENTENCIADA/APELADA: ELIODEA SANTOS DE OLIVEIRA SOTAO
ADVOGADA: ANA CLAUDIA C DE ABDORAL LOPES- OAB/PA 7901
PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DA CONCEICAO DE MATTOS SOUSA
RELATORA: DES.2 ROSILEIDE DA COSTA CUNHA

EMENTA: APELACAO CIiVEL. NAO CONHECIMENTO.
DIALETICIDADE. REEXAME NECESSARIO. ACAO
PREVIDENCIARIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
INEXISTENCIA DE PRESCRICAO. AUTORA ACOMETIDA DE
PARALISIA IRREVERSIVEL E INCAPACITANTE.
APOSENTADORIA COM PROVENTOS INTEGRAIS. ART. 186, |
E § 1° DA LEI N° 8.112/90. SENTENCA MANTIDA.

Prima facie, cumpre ressaltar que o principio da dialeticidade é requisito de
admissibilidade recursal e reclama a relacéao direta entre os fundamentos da
deciséo e o recurso que pretende sua reforma ou nulidade, sob pena de n&o
conhecimento recursal.

Através da analise contida da contestacdo (id n° 4096141) e do recurso de
apelacéao (id n° 4096148), verifico que o apelante ndo rebateu os fundamentos
da sentenca de id n° 4096147, sequer se referiu sobre qualquer argumento
apresentado pelo juizo a quo ao rebater as teses levantadas na inicial,
limitando-se a reproduzir integralmente os mesmos fatos e argumentos
ventilados na contestacéo.

Apelacdo ndo conhecida, ante a auséncia de impugnacdo especifica da
sentenca recorrida, conforme consta na fundamentacao.

Por se tratar de hipotese enquadrada no art. 496, | do CPC/15, esta a
sentenca sujeita ao Reexame Necessario.

Da Prescricdo: ndo ha o que falar em prescricdo, haja vista que se tratar de
pedido de revisdo de aposentadoria em razdo da ocorréncia de fato
superveniente, qual seja, reconhecimento em 16.04.2012, pela prépria
Administracdo, de que a autora é portadora de doenca totalmente
incapacitante desde 02.08.1995, o que lhe daria direito a aposentadoria
integral. Outrossim, entre a data supramencionada (16.04.2012), e o
ajuizamento da acao (28/10/2015), nao transcorreu o quinquénio da
prescricao.

Trata-se na origem de Trata-se de Acdo de Cobranca proposta por Eliodea
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Santos de Oliveira Sotdo em face do Instituto de Gestdo Previdenciaria do
Estado do Para - IGEPREV, visando a Retificacdo de Proventos de
Aposentadoria, apos ter sido constatado, em 16.04.2012, que a autora é
portadora de doenca totalmente incapacitante desde 02.08.1995.
Acerca das regras de aposentacdo de servidores publicos, o art. 40 da CF/88
instituiu que os servidores publicos aposentados por invalidez permanente sao
aposentados com proventos proporcionais ao tempo de contribuicdo, exceto
guando a causa decorresse de acidente em servi¢co, moléstia profissional ou
doenca grave.
Sobre o direito de revisdo dos proventos de aposentadoria, nos termos
delineados nos autos, o art. 190 da referida lei dita que o aposentado passara
a receber proventos integrais caso acometido pelas moléstias do § 1° do art.
186.
A parte autora logrou éxito em seu 6nus probatério, visto que 0s autos
informam que a requerente, ja aposentada, para efeitos de isencao de imposto
de renda, foi submetida a pericia médica em 03/04/2012, que restou
constatada que a inspecionada “é portador(a) de paralisia irreversivel e
incapacitante, doenca prevista no art. 6°, inciso XIV da Lei federal n® 7713/88,
em vigor. Data de inicio da doenca; 02/08/1995. Diagndstico: CID: D 33; G
83.8.” — id n° 4096136 - Pag. 28, o que possibilita a aposentadoria com
proventos integrais, nos termos do inciso | e 8 1° do art. 186, da Lei n°
8.112/90, de modo que a sentenca deve ser confirmada em todos os seus
termos.

Apelacéo néo conhecida.

Em sede de reexame necessario, sentenca mantida.
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