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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0004428-18.2016.8.14.0028

APELANTE: JOSE DE RIBAMAR SOBRINHO
REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

APELADO: FRANCISCA ARLETE ALVES FEITOZA, F. F. S., YHAGUIA MAGNARIA FEITOSA
SOBRINHO, DJHON WHARLEI FEITOSA SOBRINHO

RELATOR(A): Desembargador LEONARDO DE NORONHA TAVARES

EMENTA

EMENTA: APELAGCAO CIVEL. EXONERACAO DE ALIMENTOS. DISCUSSAO SOBRE
PATERNIDADE NAO SOLICITADA OPORTUNAMENTE. INOVAGAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO NO PONTO. RELACAO DE
PARENTESCO CONFIGURADA (FILIAL OU AVOENGA). MENOR COM NECESSIDADES
ESPECIAIS. RESPONSABILIDADE ALIMENTICIA PRESUMIDA. PRESCINDIBILIDADE DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE ERROR IN PROCEDENDO. SENTENGCA DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Considerando a validade e legitimidade da primeira certiddo de nascimento lavrada, ndo
merece reparos a sentenga guerreada.

2. Sendo a alimentando é menor e filha do alimentante, a necessidade dos alimentos é
presumida e deve ser reconhecida com base, inclusive, no melhor interesse da crianga, ante
a sua situacao de fragilidade e vulnerabilidade.

3. Ainda que o apelante seja efetivamente o avé da menor, a prestagdo de alimentos pode Ihe
ser dirigida, dada a situacéo fatica de que a suposta mae biolégica da criancga, filha do
recorrente, possui retardo mental grave. Incidéncia da regra do § 1°, do art. 1.694, do
Cadigo Civil.

4. Recurso parcialmente conhecido e desprovido.

; .Assinado eletronicamente por: LEONARDO DE NORONHA TAVARES - 28/09/2021 08:23:50 Num. 6535270 - Pég. 1




RELATORIO

SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

COMARCA DE MARABA-PA

APELACAO CIVEL N° 0004428-18.2016.8.14.0028

APELANTE: J. DER. S.

APELADOS: F. F. S. Representada por F. A.A.F.;D.W.F.S.eY. M. F. S.

RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES. (RELATOR):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por J. DE R. S., contra a r. sentenca proferida pelo
Juizo de Direito da 22 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Marab4a, nos autos da Acéo de
Exoneracdo de Pensdo Alimenticia movida pelo apelante em desfavor da neta F. F. S.,
representada por F. A. A. F. edos filhos D. W. F. S.e Y. M. F. S.

Na origem, o apelante ajuizou a presente acdo com o fim de obter a exoneragdo da penséo
alimenticia devida aos filhos e a neta, que foi fixada judicialmente no valor de R$150,00 (cento e
cinguenta reais), alegando para tanto que estes teriam atingido a maioridade, possuindo
economia prépria e nao frequentam instituicdo de ensino superior; e com relagdo a neta,
sustentou que cabe aos pais preferencialmente sustentar seus filhos.

Em sede de contestacao, a representante da neta ndo se op0s a exoneracao de alimentos em
relacdo aos filhos maiores. Contudo, sustentou a necessidade de manutencdo da pensdo em
relacdo a menor, esclarecendo que esta, na verdade, € sua neta e do autor, sendo filha de D. M.
F. S., que tem retardo mental grave e sem condicfes de prover seu préprio sustento. Aduziu que
ela e o autor, quando casados, registraram a neta como filha; e que a menor possui defeito
coghnitivo leve a moderado. Alegou, ainda, que o autor, de ma-fé, providenciou a lavratura de uma
segunda certidao da menina, em que constava como avd, com o intuito de se eximir do
pagamento da pensao alimenticia.

Em manifestacdo (Id. 5328421), a representante de 1° grau do Ministério Publico, Exma. Sra.
Promotora de Justica Aline Tavares Moreira, exarou manifestacao (Id. 5328421), se posicionando
pela citacdo pessoal dos filhos maiores e impossibilidade de deferimento de exoneracdo de
alimentos provisoriamente em relacéo a neta, em funcao das enfermidades descritas e do fato de
gue a primeira certiddo de nascimento da menor é valida até que seja judicialmente
anulada/retificada, pugnando, ao final, pela realizacao de audiéncia de conciliagéo.
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Em seguida, foi realizada audiéncia de conciliacao (Id. 5328421), oportunidade em que foi
proferida sentenca parcial do mérito, exonerando os alimentos em relacéo aos filhos maiores, de
acordo com o assentimento destes no ato.

Em seguida, houve a realizagdo da audiéncia de instrucdo e julgamento (Id. 5328422), ocasido
em que o Juizo de origem proferiu a sentenca recorrida, julgando improcedente o pedido de
exoneracao dos alimentos em relacdo a menor F.F.S., em razédo da relacdo de parentesco
comprovada nos autos, da responsabilidade alimenticia presumida em face da menoridade e das
necessidades especiais da garota, consignando néo ser o presente feito o meio habil para se
discutir a questdo da paternidade.

Inconformado, o autor apelou (Id. 5328423), argumentando que o decisum padece de error in
procedendo, na medida em que teve cerceado seu direito de defesa por haver o julgamento
antecipado da lide, sem a oitiva das testemunhas arroladas e sem a realizacdo de exame de
DNA, indispensaveis para julgamento conjunto das acdes de exoneracdo de alimentos c/c
negatoria de paternidade e nulidade de registro.

Pugna pela cassacdo da r. sentenca, para oportunizar a ele a producao de todas as provas
permitidas pela legislagédo processual civil.

Por fim, consta dos autos certiddo de que a parte apelada nédo apresentou contrarrazdes
recursais (Id. 5328423).

Remetidos os autos a esta Corte, por distribuicdo, coube-me a relatoria do feito.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico de 2° grau, em parecer de Id. Num. 6068866, o
douto Procurador de Justica Jorge de Mendonca Rocha, opinou pelo conhecimento e
desprovimento do recurso de apelagéo.

E o relatério.

Incluido o feito em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES: (RELATOR):

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco em parte do recurso, como a seguir
fundamentado.

De inicio se faz necessario anotar que a preliminar de cerceamento de defesa, pela qual o
apelante requer a anulacédo da sentenca por error in procedendo, confunde-se com o mérito da
causa e junto a esse sera analisado.

Com efeito, sustenta o apelante que Ihe foi cerceado o direito de defesa, pelo indeferimento de
prova pericial de DNA e oitiva de testemunhas, a fim de provar a capacidade econdmica da
alimentanda e a auséncia de paternidade por afetividade e bhioldgica entre a menor apelada e o
apelante.

Pois bem! Penso que essa arguicdo nao passa de mero exercicio de retérica e merece
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conhecimento somente em parte.

Ao decidir pelo julgamento antecipado da lide, o juizo de primeiro grau, corretamente justificou a
desnecessidade da oitiva das testemunhas e a desnecessidade e até mesmo impossibilidade de
realizagdo de exame de DNA no presente feito.

Com efeito, vejamos os fundamentos adotados pelo Magistrado a quo, constante da sentenca
recorrida:

“Primeiramente, tratando-se de matéria estritamente de direito, vez que a lide cinge-se ao pedido
de exoneracdo de alimentos referente a pessoa menor, entendo que o dever alimentar nesse
caso, é presumido por lei, ndo havendo fatos que possam fazer levar a exoneragao, por completo
do dever, apenas, e tdo somente a sua revisao.

Assim sendo, entendo desnecessaria a oitiva de testemunhas, motivo pelo qual passo ao
julgamento antecipado da lide.

No que tange as alegacdes da parte autora acerca de duvidoso registro de paternidade, ressalto
gue havendo mais de um registro publico, prevalece 0 mais antigo em virtude do principio da
Anterioridade. Discuss0es relativas a eventuais nulidades devem ser sanadas pela via propria
culminando em sentenca para esta finalidade.

A via da exoneracdo de alimentos ndo é o meio cabivel a discussédo acerca da teméatica de
paternidade ou anulagdo ou verificacao de registro publico.

Assim sendo o primeiro registro da menor F. F. S. deve prevalecer para verificacdo da obrigacéo
alimentar, no caso concreto. Desta feita, observa-se que na certiddo de nascimento de fls. 48,
mais antiga, verifica-se que a paternidade € inferida ao Sr. J. R. S. (nome do autor citado por
extenso na sentenga)”.

Constata-se que o juizo a quo, com acuidade, clareza e grande capacidade de percep¢ao, bem
repeliu o alegado cerceamento de defesa do autor/apelante, pois, de fato, as testemunhas eram
dois filhos e uma irma do autor, ora apelante, ndo sendo oportuno ouvi-los, uma vez que a
demanda tratava de questdo eminentemente juridica.

Além disso, ndo versando os autos sobre negativa de paternidade e nulidade de registro publico,
incabivel a discussédo de tais questbes, que devem ser abordadas e questionadas em acgéo
prépria.

Alias, como bem salientado pelo Representante do Parquet em seu parecer, 0s pedidos a
respeito da paternidade e nulidade do registro publico trata-se de inovacao recursal apresentados
somente em sede do Recurso de Apelacdo, quando o autor cita pela primeira vez a necessidade
de realizacdo exame de DNA.

Deveras, apesar do apelante alegar cerceamento em face da n&do producéo de provas que seriam
indispenséaveis para julgamento conjunto das a¢fBes de exoneragdo de alimentos c/c negatoria de
paternidade e nulidade de registro, observa-se na peticéo inicial que o autor/apelante nominou a
acao tdo somente de Exoneragdo de Alimentos, e nada suscitou acerca da ora alegada nulidade
do registro ou mesmo da necessidade de exame de DNA, conforme se verifica do pedido exordial
(Id. 5328419):

“Diante dos fatos narrados e considerando a presenca do requisito necessario a cessacdo do
dever do Requerente de pagar alimentos a neta e aos filhos, que ja atingiram a maioridade e sédo
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aptos ao trabalho, néo resta alternativa ao Requerente sendo vir a Juizo pleitear a exoneracdo da
obrigacdo de pagar penséao de alimentos fixada nos autos da acao de divércio supramencionada,
com a consequente cessacao dos descontos. Por todo o exposto, 0 Requerente pleiteia: 1. A
concesséao dos beneficios da Justica gratuita por ser pessoa pobre no sentido juridico do termo;
2. A citagdo dos Requeridos para, querendo, responderem aos termos da presente, no prazo
legal, sob pena de revelia; 3. A producao de todas as provas em direito admitidas e que se facam
necessarias; 4. A procedéncia do pedido para o fim de exonerar o Requerente da obrigacdo de
alimentos anteriormente estipulada em favor dos Requeridos e a condenacdo dos Requeridos nos
Onus da sucumbéncia. Protesta pela producado de todas as provas admitidas em direito.”

Igualmente, ao apresentar sua réplica (Id. Num 5328420), a respeito do que foi alegado na
contestacdo, ou seja, que o requerente teria registrado a menor como sua filha, o autor afirmou
tdo somente que ndo estava ciente do fato, visto que a representante da menor, sua avo, teria
efetuado o registro, juntamente com testemunhas falsas, ndo apresentando copia do nascido
vivo, nem declara¢do do hospital onde houve o nascimento da crianca. Aduziu que, em
decorréncia disso, realizou a alteracdo no registro da menor, por nédo estar de acordo com o que
fora realizado sem o0 seu consentimento. Asseverou, ainda, no que se refere a possibilidade de
obrigacado de prestar alimentos em carater subsidiario, ndo possui condicdes. Desse modo
requereu o prosseguimento do feito, porém se nada requerer em relagéo ao questionamento de
exame de DNA e de nulidade de registro.

Assim, tenho que a questdo configura em inovacgdo recursal, ndo cabendo, portanto, o seu
conhecimento, sob pena de supressao de grau de jurisdi¢ao.

Nesse sentido, disp6s Theotdnio Negréo, in "Cddigo de Processo Civil", Ed. Saraiva, 362 edicao,
2004, p.596, que: “E inadmissivel inovar o pedido em sede de recurso, visto que ndo se pode
recorrer do que ndo foi objeto de discussao e decisdo em primeira instancia - RT 811/282".

Portanto, o direito de peticionar sobre o tema precluiu no presente processo, devendo buscar
acao propria.

Desse modo, no ponto, em relagdo ao questionamento do exame de DNA e de nulidade de
registro ndo conheco do apelo.

Prosseguindo, como ja relatado, trata-se de acdo de exoneracdo de alimentos movida pelo
apelado, em desfavor dos filhos que completaram a maioridade civil, bem como em relacdo a
menor apelada, a qual alegou ser sua neta, defendendo caber aos pais preferencialmente
sustentar seus filhos.

No presente recurso de apelacdo a insurgéncia do apelante é contra a sentenca que julgou
improcedente o pedido de exoneragdo em relagdo a menor, mantendo assim a obrigacdo do
referido pagamento. A propdésito, a sentenca que julgou procedente o pedido de exoneragdo da
penséo alimenticia em face dos filhos maiores, transitou em julgado.

Assim, cabe averiguar o acerto ou desacerto da improcedéncia do pedido de exoneracdo de
alimentos em relagdo a menor; quando, entdo, adianto que o apelo ndo merece prosperar,
relevando-se correta a sentenca recorrida.

Com efeito, entendo que a sentenca corretamente julgou improcedente o pedido de exoneracédo
de alimentos em face da menor, sendo vejamos os fundamentos expostos pelo Magistrado a quo:

“Desta feita, observa-se que na certiddo de nascimento de fls. 48, mais antiga, verifica-se que a
paternidade é inferida ao Sr. José de Ribamar Sobrinho.
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No que tange ao dever alimentar, cabivel determinar a continuidade da prestagéo alimenticia,
tendo em vista a necessidade da alimentada e a responsabilidade que tem o alimentante. E valido
ressaltar que a alimentada, ainda é menor de 18 anos e ainda possui necessidades especiais, a
qual se exige o pagamento de alimentos. E imprescindivel a permanéncia da pensio alimenticia,
de modo que esta seja fonte auxiliadora da requerida para uma vida digna, a fim de lhe
proporcionar uma qualidade no tratamento da doenca e a continuidade dos cuidados

necessarios. Em consonancia com o exposto, é possivel analisar que a assertiva de exoneragao
da penséo pelos fatos alegados na inicial ndo merece prosperar pela fundamentacao ja exposta,
inclusive por tratar-se de relacdo de parentesco confirmada nos autos e menoridade da
alimentada.

Assim, nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o
pedido e extingo o processo com resolu¢cdo do mérito. Defiro a gratuidade de justica da parte
requerida considerando a declaracdo de pobreza e auséncia de elementos nos autos que a
contrarie. Defiro ao autor o beneficio da gratuidade da justica nos termos do artigo 90, 83° do
CPC.”

Neste contexto, em homenagem ao trabalho da ilustre Procurador de Justica, colho os seus
fundamentos que adoto como razéo de decidir:

“Considerando a validade e legitimidade da primeira certiddo de nascimento lavrada (Id. 5328420
— Pag. 35), ndo merece reparos a sentenca guerreada.

Faz-se mister destacar que, ainda que o apelante seja efetivamente o avé da menor, a prestacao
de alimentos pode lhe ser dirigida, dada a situagéo fatica de que a suposta mae bioldgica da
crianca, filha do recorrente, possui retardo mental grave.

Por tudo isso, vislumbro que a decisédo hostilizada observou a regra do 8§ 1°, do art. 1.694, do
Cadigo Civil, que assim dispbe sobre a fixacao de alimentos:

“Art. 1.694. Podem os parentes, os cdnjuges ou companheiros pedir uns aos outros os
alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condicado social,
inclusive para atender as necessidades de sua educacéo.

§ 10 Os alimentos devem ser fixados na proporcdo das necessidades do reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada.”

E prosseguiu no parecer salientando que:

“A partir do referido dispositivo legal, observo que os alimentos devem ser definidos de acordo
com o binbmio “possibilidade do alimentante e necessidade do alimentando”, o qual deve dirigir o
arbitramento ndo apenas dos alimentos fixados em sentenga, mas também os alimentos
provisorios (art. 4°, caput, da Lei n® 5.478/1968), conforme demonstram os julgados que seguem
abaixo:

“A fixacdo de alimentos, inclusive os provisoérios, ha de atender ao bindmio possibilidade-
necessidade.”

(TIRS - Agravo de Instrumento N° 70076532720, Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Jorge Luis Dall'’Agnol, Julgado em 30/05/2018).
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“Os alimentos provisdrios tém carater acautelatério e devem ser fixados em valores que
atendam as necessidades da alimentanda, bem como as possibilidades do alimentante.
Indefere-se o pedido de reducgdo do valor fixado a titulo de alimentos provisérios, quando o
encargo arbitrado estd em consonéncia com o bindmio necessidade/possibilidade.”

(TIMG - Agravo de Instrumento n° 1.0193.16.001881-1/001, Relator: Desa. Albergaria Costa,
Publicacdo: 15/12/2017)”

Acrescendo a essas circunstancias, ainda, como bem destacou o Parquet a apelada é menor e
possui déficit de cognicdo leve a moderado (Id. 5328420 — Pag. 42), razdo pela qual a
necessidade de alimentos é presumida, consoante o entendimento da jurisprudéncia patria:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. ALIMENTOS
PROVISORIOS EM FAVOR DO FILHO MENOR DOS LITIGANTES. Considerando a
necessidade presumida do beneficiario, em razdo da menoridade (12 anos), o dever
prioritario de sustento da prole durante a menoridade, a renda do alimentante (R$ 2.793,26), e o
fato de que possui outra filha maior, que ainda necessita do auxilio paterno, tem-se por adequado
estipular os alimentos provisérios em 15% da renda liquida do prestador. DERAM PROVIMENTO
EM PARTE. UNANIME.”

(TIRS - Agravo de Instrumento N° 70078279932, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado em 13/09/2018).

“APELACAO CIVEL. ALIMENTOS. FIXACAO. A obrigagéo alimentar do demandado para com a
autora decorre do dever absoluto de sustento da prole durante a menoridade (art. 1.566, 1V, do
CCB), de forma que o pedido de improcedéncia do pleito alimentar, como formulado na apelacéo
do demandado, néo é juridicamente viavel. Considerando (a) a necessidade presumida da
beneficiaria, em razdo da menoridade (10 anos); (b) o fato de que o alimentante possui outros
3 filhos, sendo dois menores, para 0s quais, presume-se, presta auxilio; (c) que o alimentante é
proprietario de uma pequena marcenaria, situada nos fundos de sua residéncia, tem-se por
adequada a fixacao dos alimentos conforme estipulado na sentenca, em 30% do salario minimo.
NEGARAM PROVIMENTO A AMBAS AS APELACOES. UNANIME.” (TJRS - Apelagéo Civel N°
70078719721, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos,
Julgado em 13/09/2018).

“A majoracdo de alimentos deve observar o equilibrio entre possibilidade do alimentante e
necessidade do alimentado. Necessidade do menor impUbere presumida. Probabilidade da
alegada necessidade especial do alimentado. Renda do agravado ndo demonstrada, no entanto,
incontroverso que percebe no minimo R$ 2.000,00 mensais. Majoragédo possivel. Recurso
parcialmente provido.”

(TIMG — Agravo de Instrumento n® 1.0471.17.004178-7/001, Relator: Des. Armando Freire,
publicacéo: 07/12/2017).

Nesse contexto, estou de pleno acordo com o Orgdo Ministerial quando afirma que a decis&o
apelada ndo padece de error in procedendo, uma vez que, no cotejo com as particularidades
faticas do caso concreto, no que tange a relacdo de parentesco entre apelante e apelada (filial ou
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avoenga) e a presuncao da necessidade de alimentos por parte de menor com comprovados
problemas cognitivos, prescindivel era a oitiva de testemunhas, estando a sentenca de acordo
com a legislacao e a jurisprudéncia patrias sobre o assunto em tela.

Diante dos fundamentos expostos, tenho que as alegacfes da apelante ndo tém o condao de
infirmar a conclusdo adotada na r. sentenca, de modo que nao cabe nenhuma reparacao.

Logo, o decisum deve ser mantido por seus préprios fundamentos, os quais ficam adotados como
razdo de decidir, haja vista que, o relator pode ratificar os fundamentos da deciséo recorrida,
guando suficientemente motivada, houver de manté-la.

Diga-se que o STJ entende valido este procedimento, ao reconhecer que: “Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, é admitido ao Tribunal de origem, no julgamento da apelacao, utilizar,
como raz6es de decidir, os fundamentos delineados na sentenca (fundamentacdo per
relationem), medida que nédo implica em negativa de prestacao jurisdicional, ndo gerando
nulidade do acérdao, seja por inexisténcia de omisséo seja por ndo caracterizar deficiéncia na
fundamentacdo.”. (Agint no REsp 1650460/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 31/08/2020, DJe 08/09/2020)

Por estas razdes, sob qualquer angulo que se observe a questdo, tem-se por descabida a
pretensdo recursal. Adotando a fundamentag¢do do decisum objurgado e integrando-o neste
contexto como raz&o de decidir, e em consonancia com o parecer ministerial, voto pelo
conhecimento parcial e desprovimento do recurso de apelacéo.

Este é 0 meu voto.
Belém (PA), 27 de setembro de 2021.
LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR

Belém, 28/09/2021
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RELATOR: DES. LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES. (RELATOR):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por J. DE R. S., contra a r. sentenca proferida pelo
Juizo de Direito da 22 Vara Civel e Empresarial da Comarca de Marabd, nos autos da Ac¢éo de
Exoneracdo de Pensdo Alimenticia movida pelo apelante em desfavor da neta F. F. S.,
representada por F. A. A. F. edos filhos D. W.F. S.e Y. M. F. S.

Na origem, o apelante ajuizou a presente acdo com o fim de obter a exoneracdo da penséo
alimenticia devida aos filhos e a neta, que foi fixada judicialmente no valor de R$150,00 (cento e
cinquenta reais), alegando para tanto que estes teriam atingido a maioridade, possuindo
economia propria e ndo frequentam instituicdo de ensino superior; e com relacdo a neta,
sustentou que cabe aos pais preferencialmente sustentar seus filhos.

Em sede de contestacao, a representante da neta nao se op0s a exoneracao de alimentos em
relacdo aos filhos maiores. Contudo, sustentou a necessidade de manutencdo da pensdo em
relacdo a menor, esclarecendo que esta, na verdade, € sua neta e do autor, sendo filha de D. M.
F. S., que tem retardo mental grave e sem condi¢des de prover seu proprio sustento. Aduziu que
ela e o autor, quando casados, registraram a neta como filha; e que a menor possui defeito
cognitivo leve a moderado. Alegou, ainda, que o autor, de ma-fé, providenciou a lavratura de uma
segunda certiddo da menina, em gue constava como avd, com o intuito de se eximir do
pagamento da pensao alimenticia.

Em manifestacéo (Id. 5328421), a representante de 1° grau do Ministério Publico, Exma. Sra.
Promotora de Justica Aline Tavares Moreira, exarou manifestacao (Id. 5328421), se posicionando
pela citacdo pessoal dos filhos maiores e impossibilidade de deferimento de exoneracdo de
alimentos provisoriamente em relacéo a neta, em funcao das enfermidades descritas e do fato de
gue a primeira certiddo de nascimento da menor é valida até que seja judicialmente
anulada/retificada, pugnando, ao final, pela realizacdo de audiéncia de conciliacao.

Em seguida, foi realizada audiéncia de conciliagdo (Id. 5328421), oportunidade em que foi
proferida sentenca parcial do mérito, exonerando os alimentos em relacédo aos filhos maiores, de
acordo com o assentimento destes no ato.
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Em seguida, houve a realizagdo da audiéncia de instrucdo e julgamento (Id. 5328422), ocasido
em que o Juizo de origem proferiu a sentenca recorrida, julgando improcedente o pedido de
exoneracao dos alimentos em relagcdo a menor F.F.S., em razdo da relacdo de parentesco
comprovada nos autos, da responsabilidade alimenticia presumida em face da menoridade e das
necessidades especiais da garota, consignando néo ser o presente feito o meio habil para se
discutir a questdo da paternidade.

Inconformado, o autor apelou (Id. 5328423), argumentando que o decisum padece de error in
procedendo, na medida em que teve cerceado seu direito de defesa por haver o julgamento
antecipado da lide, sem a oitiva das testemunhas arroladas e sem a realizacdo de exame de
DNA, indispensaveis para julgamento conjunto das acdes de exoneracdo de alimentos c/c
negatoria de paternidade e nulidade de registro.

Pugna pela cassacdo da r. sentenca, para oportunizar a ele a producao de todas as provas
permitidas pela legislacéo processual civil.

Por fim, consta dos autos certiddo de que a parte apelada n&do apresentou contrarrazdes
recursais (Id. 5328423).

Remetidos os autos a esta Corte, por distribuicdo, coube-me a relatoria do feito.

Encaminhados os autos ao Ministério Publico de 2° grau, em parecer de Id. Num. 6068866, o
douto Procurador de Justica Jorge de Mendong¢a Rocha, opinou pelo conhecimento e
desprovimento do recurso de apelacéo.

E o relatério.

Incluido o feito em pauta de julgamento (PLENARIO VIRTUAL).
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O EXMO. SR. DESEMBARGADOR LEONARDO DE NORONHA TAVARES: (RELATOR):

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco em parte do recurso, como a seguir
fundamentado.

De inicio se faz necessario anotar que a preliminar de cerceamento de defesa, pela qual o
apelante requer a anulacédo da sentenca por error in procedendo, confunde-se com o mérito da
causa e junto a esse sera analisado.

Com efeito, sustenta o apelante que Ihe foi cerceado o direito de defesa, pelo indeferimento de
prova pericial de DNA e oitiva de testemunhas, a fim de provar a capacidade econdmica da
alimentanda e a auséncia de paternidade por afetividade e bhiolégica entre a menor apelada e o
apelante.

Pois bem! Penso que essa arguicdo nao passa de mero exercicio de retérica e merece
conhecimento somente em parte.

Ao decidir pelo julgamento antecipado da lide, o juizo de primeiro grau, corretamente justificou a
desnecessidade da oitiva das testemunhas e a desnecessidade e até mesmo impossibilidade de
realizacao de exame de DNA no presente feito.

Com efeito, vejamos os fundamentos adotados pelo Magistrado a quo, constante da sentenca
recorrida:

“Primeiramente, tratando-se de matéria estritamente de direito, vez que a lide cinge-se ao pedido
de exoneracdo de alimentos referente a pessoa menor, entendo que o dever alimentar nesse
caso, é presumido por lei, ndo havendo fatos que possam fazer levar a exoneragéo, por completo
do dever, apenas, e tdo somente a sua revisao.

Assim sendo, entendo desnecessaria a oitiva de testemunhas, motivo pelo qual passo ao
julgamento antecipado da lide.

No que tange as alegacdes da parte autora acerca de duvidoso registro de paternidade, ressalto
gue havendo mais de um registro publico, prevalece o mais antigo em virtude do principio da
Anterioridade. Discussdes relativas a eventuais nulidades devem ser sanadas pela via propria
culminando em sentenca para esta finalidade.

A via da exoneracdo de alimentos ndo é o meio cabivel a discussédo acerca da temética de
paternidade ou anulacao ou verificacao de registro publico.

Assim sendo o primeiro registro da menor F. F. S. deve prevalecer para verificagdo da obrigagéo
alimentar, no caso concreto. Desta feita, observa-se que na certidao de nascimento de fls. 48,
mais antiga, verifica-se que a paternidade é inferida ao Sr. J. R. S. (nome do autor citado por
extenso na sentenca)”.

Constata-se que o juizo a quo, com acuidade, clareza e grande capacidade de percepcao, bem
repeliu o alegado cerceamento de defesa do autor/apelante, pois, de fato, as testemunhas eram
dois filhos e uma irma do autor, ora apelante, ndo sendo oportuno ouvi-los, uma vez que a
demanda tratava de questdo eminentemente juridica.

Além disso, ndo versando os autos sobre negativa de paternidade e nulidade de registro publico,
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incabivel a discussédo de tais questbes, que devem ser abordadas e questionadas em acgéo
prépria.

Alias, como bem salientado pelo Representante do Parquet em seu parecer, os pedidos a
respeito da paternidade e nulidade do registro publico trata-se de inovacao recursal apresentados
somente em sede do Recurso de Apelacdo, quando o autor cita pela primeira vez a necessidade
de realizacdo exame de DNA.

Deveras, apesar do apelante alegar cerceamento em face da ndo producéo de provas que seriam
indispenséaveis para julgamento conjunto das a¢Bes de exoneragdo de alimentos c/c negatoria de
paternidade e nulidade de registro, observa-se na peticéo inicial que o autor/apelante nominou a
acao tdo somente de Exoneragdo de Alimentos, e nada suscitou acerca da ora alegada nulidade
do registro ou mesmo da necessidade de exame de DNA, conforme se verifica do pedido exordial
(Id. 5328419):

“Diante dos fatos narrados e considerando a presenca do requisito necessario a cessacdo do
dever do Requerente de pagar alimentos a neta e aos filhos, que ja atingiram a maioridade e sédo
aptos ao trabalho, néo resta alternativa ao Requerente sendo vir a Juizo pleitear a exoneracdo da
obrigacdo de pagar penséao de alimentos fixada nos autos da acao de divércio supramencionada,
com a consequente cessacao dos descontos. Por todo 0 exposto, 0 Requerente pleiteia: 1. A
concesséao dos beneficios da Justica gratuita por ser pessoa pobre no sentido juridico do termo;
2. A citagdo dos Requeridos para, querendo, responderem aos termos da presente, no prazo
legal, sob pena de revelia; 3. A producao de todas as provas em direito admitidas e que se facam
necessarias; 4. A procedéncia do pedido para o fim de exonerar o Requerente da obrigacdo de
alimentos anteriormente estipulada em favor dos Requeridos e a condenagdo dos Requeridos nos
Onus da sucumbéncia. Protesta pela producao de todas as provas admitidas em direito.”

Igualmente, ao apresentar sua réplica (Id. Num 5328420), a respeito do que foi alegado na
contestacdo, ou seja, que o requerente teria registrado a menor como sua filha, o autor afirmou
tdo somente que nado estava ciente do fato, visto que a representante da menor, sua avo, teria
efetuado o registro, juntamente com testemunhas falsas, ndo apresentando copia do nascido
vivo, nem declaracdo do hospital onde houve o nascimento da crianca. Aduziu que, em
decorréncia disso, realizou a alteracdo no registro da menor, por ndo estar de acordo com o que
fora realizado sem o seu consentimento. Asseverou, ainda, no que se refere a possibilidade de
obrigacado de prestar alimentos em carater subsidiario, ndo possui condicdes. Desse modo
requereu o prosseguimento do feito, porém se nada requerer em relagéo ao questionamento de
exame de DNA e de nulidade de registro.

Assim, tenho que a questdo configura em inovacéo recursal, ndo cabendo, portanto, o seu
conhecimento, sob pena de supressao de grau de jurisdi¢ao.

Nesse sentido, dispés Theotdnio Negréo, in "Cédigo de Processo Civil", Ed. Saraiva, 362 edicao,
2004, p.596, que: “E inadmissivel inovar o pedido em sede de recurso, visto que ndo se pode
recorrer do que ndo foi objeto de discussao e decisdo em primeira instancia - RT 811/282".

Portanto, o direito de peticionar sobre o tema precluiu no presente processo, devendo buscar
acao propria.

Desse modo, no ponto, em relacdo ao questionamento do exame de DNA e de nulidade de
registro ndo conhego do apelo.

Prosseguindo, como ja relatado, trata-se de acdo de exoneracdo de alimentos movida pelo
apelado, em desfavor dos filhos que completaram a maioridade civil, bem como em relacdo a
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menor apelada, a qual alegou ser sua neta, defendendo caber aos pais preferencialmente
sustentar seus filhos.

No presente recurso de apelacdo a insurgéncia do apelante é contra a sentenca que julgou
improcedente o pedido de exoneracao em relagdo a menor, mantendo assim a obrigagéo do
referido pagamento. A propdésito, a sentenca que julgou procedente o pedido de exoneracéo da
penséao alimenticia em face dos filhos maiores, transitou em julgado.

Assim, cabe averiguar o acerto ou desacerto da improcedéncia do pedido de exoneracédo de
alimentos em relacdo a menor; quando, entdo, adianto que o apelo ndo merece prosperar,
relevando-se correta a sentenca recorrida.

Com efeito, entendo que a sentenca corretamente julgou improcedente o pedido de exoneracgéo
de alimentos em face da menor, senédo vejamos os fundamentos expostos pelo Magistrado a quo:

“Desta feita, observa-se que na certiddo de nascimento de fls. 48, mais antiga, verifica-se que a
paternidade é inferida ao Sr. José de Ribamar Sobrinho.

No que tange ao dever alimentar, cabivel determinar a continuidade da prestacéo alimenticia,
tendo em vista a necessidade da alimentada e a responsabilidade que tem o alimentante. E valido
ressaltar que a alimentada, ainda é menor de 18 anos e ainda possui necessidades especiais, a
qual se exige o pagamento de alimentos. E imprescindivel a permanéncia da pens&o alimenticia,
de modo que esta seja fonte auxiliadora da requerida para uma vida digna, a fim de |he
proporcionar uma qualidade no tratamento da doenca e a continuidade dos cuidados

necessarios. Em consonancia com o exposto, é possivel analisar que a assertiva de exoneragao
da penséo pelos fatos alegados na inicial ndo merece prosperar pela fundamentagao ja exposta,
inclusive por tratar-se de relagdo de parentesco confirmada nos autos e menoridade da
alimentada.

Assim, nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o
pedido e extingo o processo com resolucdo do mérito. Defiro a gratuidade de justica da parte
requerida considerando a declaracdo de pobreza e auséncia de elementos nos autos que a
contrarie. Defiro ao autor o beneficio da gratuidade da justica nos termos do artigo 90, 83° do
CpPC.”

Neste contexto, em homenagem ao trabalho da ilustre Procurador de Justica, colho os seus
fundamentos que adoto como razéo de decidir:

“Considerando a validade e legitimidade da primeira certiddo de nascimento lavrada (Id. 5328420
— Pé&g. 35), ndo merece reparos a sentenca guerreada.

Faz-se mister destacar que, ainda que o apelante seja efetivamente o avé da menor, a prestacao
de alimentos pode lhe ser dirigida, dada a situagéo fatica de que a suposta mae bioldgica da
crianga, filha do recorrente, possui retardo mental grave.

Por tudo isso, vislumbro que a decisédo hostilizada observou a regra do § 1°, do art. 1.694, do
Cadigo Civil, que assim dispde sobre a fixacao de alimentos:

“Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os
alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condi¢do social,
inclusive para atender as necessidades de sua educacao.
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§ 10 Os alimentos devem ser fixados na proporcdo das necessidades do reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada.”

E prosseguiu no parecer salientando que:

“A partir do referido dispositivo legal, observo que os alimentos devem ser definidos de acordo
com o binbmio “possibilidade do alimentante e necessidade do alimentando”, o qual deve dirigir o
arbitramento nao apenas dos alimentos fixados em senten¢ca, mas também os alimentos
provisorios (art. 4°, caput, da Lei n® 5.478/1968), conforme demonstram os julgados que seguem
abaixo:

“A fixacdo de alimentos, inclusive os provisoérios, ha de atender ao bindmio possibilidade-
necessidade.”

(TJIRS - Agravo de Instrumento N° 70076532720, Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Jorge Luis Dall'’Agnol, Julgado em 30/05/2018).

“Os alimentos provisdrios tém carater acautelatério e devem ser fixados em valores que
atendam as necessidades da alimentanda, bem como as possibilidades do alimentante.
Indefere-se o pedido de reducdo do valor fixado a titulo de alimentos provisérios, quando o
encargo arbitrado estd em consonéancia com o bindbmio necessidade/possibilidade.”

(TIMG - Agravo de Instrumento n° 1.0193.16.001881-1/001, Relator: Desa. Albergaria Costa,
Publicacéo: 15/12/2017)”

Acrescendo a essas circunstancias, ainda, como bem destacou o Parquet a apelada é menor e
possui déficit de cognicdo leve a moderado (Id. 5328420 — Pag. 42), razédo pela qual a
necessidade de alimentos é presumida, consoante o entendimento da jurisprudéncia patria:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE DISSOLUGAO DE UNIAO ESTAVEL. ALIMENTOS
PROVISORIOS EM FAVOR DO FILHO MENOR DOS LITIGANTES. Considerando a
necessidade presumida do beneficiario, em razdo da menoridade (12 anos), o dever
prioritario de sustento da prole durante a menoridade, a renda do alimentante (R$ 2.793,26), e 0
fato de que possui outra filha maior, que ainda necessita do auxilio paterno, tem-se por adequado
estipular os alimentos provisérios em 15% da renda liquida do prestador. DERAM PROVIMENTO
EM PARTE. UNANIME.”

(TIRS - Agravo de Instrumento N° 70078279932, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado em 13/09/2018).

“APELACAO CIVEL. ALIMENTOS. FIXACAO. A obrigacéo alimentar do demandado para com a
autora decorre do dever absoluto de sustento da prole durante a menoridade (art. 1.566, 1V, do
CCB), de forma que o pedido de improcedéncia do pleito alimentar, como formulado na apelacéo
do demandado, néo é juridicamente viavel. Considerando (a) a necessidade presumida da
beneficiaria, em razdo da menoridade (10 anos); (b) o fato de que o alimentante possui outros
3 filhos, sendo dois menores, para 0s quais, presume-se, presta auxilio; (c) que o alimentante é
proprietario de uma pequena marcenaria, situada nos fundos de sua residéncia, tem-se por
adequada a fixacao dos alimentos conforme estipulado na sentenca, em 30% do salario minimo.
NEGARAM PROVIMENTO A AMBAS AS APELACOES. UNANIME.” (TJRS - Apelagdo Civel N°
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70078719721, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos,
Julgado em 13/09/2018).

“A majoracdo de alimentos deve observar o equilibrio entre possibilidade do alimentante e
necessidade do alimentado. Necessidade do menor impubere presumida. Probabilidade da
alegada necessidade especial do alimentado. Renda do agravado ndo demonstrada, no entanto,
incontroverso que percebe no minimo R$ 2.000,00 mensais. Majoragéo possivel. Recurso
parcialmente provido.”

(TIMG — Agravo de Instrumento n® 1.0471.17.004178-7/001, Relator: Des. Armando Freire,
publicacéo: 07/12/2017).

Nesse contexto, estou de pleno acordo com o Orgdo Ministerial quando afirma que a decis&o
apelada ndo padece de error in procedendo, uma vez que, no cotejo com as particularidades
faticas do caso concreto, no que tange a relacdo de parentesco entre apelante e apelada (filial ou
avoenga) e a presuncao da necessidade de alimentos por parte de menor com comprovados
problemas cognitivos, prescindivel era a oitiva de testemunhas, estando a sentenca de acordo
com a legislacao e a jurisprudéncia patrias sobre o assunto em tela.

Diante dos fundamentos expostos, tenho que as alegacfes da apelante ndo tém o condao de
infirmar a conclusdo adotada na r. sentenca, de modo que nao cabe nenhuma reparacao.

Logo, o decisum deve ser mantido por seus préprios fundamentos, os quais ficam adotados como
razdo de decidir, haja vista que, o relator pode ratificar os fundamentos da deciséo recorrida,
guando suficientemente motivada, houver de manté-la.

Diga-se que o STJ entende valido este procedimento, ao reconhecer que: “Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, é admitido ao Tribunal de origem, no julgamento da apelacao, utilizar,
como raz6es de decidir, os fundamentos delineados na sentenca (fundamentacdo per
relationem), medida que nédo implica em negativa de prestacao jurisdicional, ndo gerando
nulidade do acérdao, seja por inexisténcia de omisséo seja por ndo caracterizar deficiéncia na
fundamentacdo.”. (Agint no REsp 1650460/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 31/08/2020, DJe 08/09/2020)

Por estas razdes, sob qualquer angulo que se observe a questdo, tem-se por descabida a
pretensdo recursal. Adotando a fundamentagdo do decisum objurgado e integrando-o neste
contexto como raz8o de decidir, e em consonancia com o parecer ministerial, voto pelo
conhecimento parcial e desprovimento do recurso de apelagao.

Este é o meu voto.

Belém (PA), 27 de setembro de 2021.

LEONARDO DE NORONHA TAVARES

RELATOR
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EMENTA: APELACAO CIVEL. EXONERACAO DE ALIMENTOS. DISCUSSAO SOBRE
PATERNIDADE NAO SOLICITADA OPORTUNAMENTE. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO NO PONTO. RELACAO DE
PARENTESCO CONFIGURADA (FILIAL OU AVOENGA). MENOR COM NECESSIDADES
ESPECIAIS. RESPONSABILIDADE ALIMENTICIA PRESUMIDA. PRESCINDIBILIDADE DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS. INEXISTENCIA DE ERROR IN PROCEDENDO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Considerando a validade e legitimidade da primeira certiddo de nascimento lavrada, ndo
merece reparos a sentenca guerreada.

2. Sendo a alimentando € menor e filha do alimentante, a necessidade dos alimentos é
presumida e deve ser reconhecida com base, inclusive, no melhor interesse da crianca, ante
a sua situacgdo de fragilidade e vulnerabilidade.

3. Ainda que o apelante seja efetivamente o avd da menor, a prestacdo de alimentos pode lhe
ser dirigida, dada a situacéo fatica de que a suposta mae bhiolégica da crianca, filha do
recorrente, possui retardo mental grave. Incidéncia da regra do § 1°, do art. 1.694, do
Cadigo Civil.

4. Recurso parcialmente conhecido e desprovido.
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