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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELAGAO CIVEL (198) - 0012381-68.2008.8.14.0301

APELANTE: ODIMIR CASTELO BRANCO FURTADO

APELADO: ESTADO DO PARA
REPRESENTANTE: SECRETARIA DE ESTADO DE COMUNICACAO-SECOM

RELATOR(A): Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA

ADMINISTRATIVO. APELAGCAO. ACAO DE COBRANGA. PRESCRIGAO. VERBAS
SALARIAIS VINCENDAS. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. SALDO DA EXECUGAO.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENGA EXECUTIVA. PROPOSITURA
DA AGCAO. APOS O PRAZO QUINQUENAL. SENTENGCA MANTIDA.

1. Trata-se de recurso de apelagéo, interposto contra sentenca que, nos autos da agéo de
cobranca, ajuizada em face do Estado do Pard, declarou prescrita a pretenséo e extinguiu o
feito com resolug¢éo do mérito;

2. A pretensdo de cumprimento de sentenga exaure-se apds decorridos 05 (cinco) anos da
data do fato ou do ato que deu azo ao direito. E a inteligéncia do STJ, formulada no
julgamento do REsp 1251993/PR, representativo de controvérsia, cuja tese firmada assentou
o0 Tema n® 553/STJ;

3. A demanda se origina de direito reconhecido na seara trabalhista, relativo a diferenca salarial em relacéo aos 8,5
salarios minimos, diferenca de nivel superior na ordem de 80% (oitenta por cento), mais reflexos remuneratorios;
fundamenta-se na parcial contemplag&o do provimento jurisdicional na fase de execucao, restringindo-se as parcelas
vencidas; que as parcelas vincendas constituem o objeto da presente lide, proposta neste foro em virtude do
deslocamento da competéncia da Justi¢ca do Trabalho, por for¢a da Orientagao Jurisprudencial n® 249 da SDI-1 do TST;
4. Considerando que a pretenséo advém da inexecucgéo parcial do titulo judicial, exsurge que o termo inicial do lustro
prescricional coincide com a data do transito em julgado da sentenca executiva, em 27/04/2001. Tendo a demanda sido
proposta em 03/04/2008, o exercicio do direito se deu a destempo;
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5. Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade,
em conhecer e negar provimento ao apelo, para manter a sentenca que declarou prescrita a pretensdo da demanda.
Tudo nos termos da fundamentacéo.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Para, na 332 Sessdo do seu Plenério Virtual,
no periodo de 20/09/2021 a 27/09/2021. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento

presidido pelo Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura, tendo como segunda julgadora a Exma. Desa. Maria Elvina
Gemaque Taveira e como terceiro julgador, o Exmo Des. Roberto Gongalves de Moura.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

RELATORIO

A EXMA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de recurso de apelacao interposto por ODIMIR CASTELO BRANCO FURTADO (Id. 1214636), contra

sentenca (Id. 1214635), proferida pelo juizo da 2a Vara de Fazenda de Belém que, nos autos da acdo de cobranca

ajuizada em face do Estado do Para, declarou prescrita a pretensdo e extinguiu o feito com resolucdo do mérito.

Em suas razdes, o apelante afasta a prescricdo na espécie, ao fundamento de que a pretensédo importa em
verbas de trato sucessivo; ainda, de que ndo decorreu o lapso prescricional entre o transito em julgado da acao
trabalhista, que d4 azo a demanda, e o ajuizamento da a¢do. Requer o conhecimento e provimento do recurso, com a

reforma da sentenca, para afastar a prescri¢éo e julgar procedentes todos os pedidos formulados na exordial.
Contrarrazdes sob o Id. 1214638, infirmando os termos recursais e pugnando pela manutencdo da sentenca.

Termo de audiéncia, espelhando a frustragdo da tentativa de conciliagdo (Id. 1881251).

E o relatorio.
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VOTO

A EXMA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Conhecgo do recurso eis que presentes seus pressupostos de admissibilidade.
Trata-se de recurso de apelacéo, interposto contra sentenca, que, nos autos da agao de cobranga, ajuizada em

face do Estado do Para, declarou prescrita a pretensado e extinguiu o feito com resolugdo do mérito.

S&o os termos dispositivos da sentenca:

Na esteira deste raciocinio, tendo em vista o decurso de mais de 05 (cinco) anos
desde a data do transito em julgado da agéo trabalhista supracitada até o ajuizamento da
presente demanda, imp8e-se o reconhecimento dos efeitos da prescricdo sobre o direito
vindicado, nos termos do art. r, do Decreto n° 20.910/32.

Isto posto, reconhecendo os efeitos da prescrigéo, julgo extinta, com resolugédo do
mérito, a presente acéo, com fulcro no art. 487, 1l, do CPC, c/c art. 1do Decreto n°® 20.910/32.

Para melhor compreenséo acerca do termo inicial da prescricdo, entendo pertinente contextualizar a causa de

pedir. Vejamos:

Informa a exordial (Id. 1214624) que a demanda se origina de direito reconhecido na seara trabalhista -

processo n° 977-1990-008-08-00-0, com sentenca transitada em julgado, julgando procedente o pedido de diferenca

salarial em relacdo aos 8,5 salarios minimos, a diferenca de nivel superior na ordem de 80% (oitenta por cento), mais

reflexos remuneratérios, cujo dispositivo segue transcrito:

Ante o exposto e mais o que dos autos conste, RESOLVE AMM. 82 JCJ DE BELEM, A
UNANIMIDADE. JULGAR EM PARTE PROCEDENTE A RECLAMACAO PARA CONDENAR
O RECLAMADO ESTADO DO PARA - SECRETARIA ESTADUAL DE TRANSPORTES A
PAGAR AOS RECLAMANTES JOSE CARLOS DOS SANTOS MADEIRA. LUIS MARCOS
COELHO DE SOUZA. ODIMIR CASTELO BRANCO FURTADO, PAULO NUNES DA SILVA,
RUBEM CUNHA DOS SANTOS, RUY JORGE DE FREITAS CORREA. SAMUEL DE
ARAUJO BELO E WILSON NATALINO DAVID. PARCELAS VENCIDAS E VINCENDAS, A
SEREM APURADAS EM LIQUIDAC}AO DE SENTENCA A TiTULO DE: DIFERENCA
SALARIAL EM RELACAO AOS 8,5 SALARIOS MINIMOS, DIFERENCA DE NIVEL
SUPERIOR DE 80%, EAS REPERCUSSOES EM FERIAS, 13° SALARIO, FGTS E
QUINQUENIOS. JUROS E CORRECAO MONETARIA NA FORMA DA LEI. IMPROCEDEM
OS PEDIDOS DE DOBRA E HONORARIOS ADVOCATICIOS NOS TERMOS DA
FUNDAMENTAQAO. Custas sobre o valor arbitrado de Cr$350.000,00, na quantia de
Cr$7.335,20. esta sentenca devera ser reapreciada pelo Eg. TRT da 8" Regido por imposi¢éo
da lei. NADA MAIS.
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Sustenta 0 autor que a execucdo da sentenca trabalhista contemplou apenas parte do provimento jurisdicional,

restringindo-se as parcelas vencidas; gue as parcelas vincendas constituem o objeto da presente lide, proposta neste

foro em virtude do deslocamento da competéncia da Justica do Trabalho para executar prestacdes remuneratérias

celetistas vincendas, por forca da Orientacdo Jurisprudencial n® 249 da SDI-1 do TST.

Malgrado o autor haja intitulado o processo como agdo de cobranca, a narrativa da exordial faz denotar cuidar-
se de acdo de cumprimento de sentenca, o que fago consignar porquanto de interesse a discussdo alusiva ao instituto

da prescrigcdo na espécie.

Acerca da pretensdo de cumprimento de direitos reconhecidos contra a Fazenda Publica, o STJ sedimentou o

entendimento no sentido do exaurimento da pretensdo apds decorridos 05 (cinco) anos da data do fato ou do ato que

deu azo ao direito. E a inteligéncia formulada no julgamento do REsp 1251993/PR. representativo de controvérsia, cuja

tese firmada assentou o0 Tema n° 553/STJ. Transcrevo o excerto de interesse:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA
(ARTIGO 543-C DO CPC). RESPONSABILIDADE CIVIL DO

ESTADO, ACAO INDENIZATORIA. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL (ART. 1" DO
DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL (ART 206, § 3°, V, DO CC). PREVALENCIA DA
LEI ESPECIAL. ORIENTACAO PACIFICADA NO AMBITO DO STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

)

4. O principal fundamento que autoriza tal afirmac&o decorre da natureza especial do Decreto
20.910/32, que regula a prescri¢éo, seja qual for a sua natureza, das pretensées formuladas
contra a Fazenda Publica, ao contrario da disposigao prevista no Codigo Civil, norma geral
gue regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o carater especial da legislagéo,
muito menos é capaz de determinar a sua revogacéo. Sobre o tema; Rui Stoco {"Tratado de
Responsabilidade Civil". Editora Revista dos Tribunais, 7® Ed. - Sdo Paulo, 2007; péags.
207/208) e Lucas Rocha Furtado {"Curso de Direito Administrativo". Editora Férum, 2® Ed. —
Belo Horizonte, 2010; pag. 1042). {STJ - REsp 1251993/PR, Recurso Repetitivo, Tema n°
553, DJe de 19/12/14).

Considerando gue o direito perquirido, em concreto, advém da inexecucdo parcial do provimento jurisdicional

citado, exsurge que o termo inicial do lustro prescricional coincide com a data do transito em julgado da sentenca

executiva, gue vem a consistir no fato gerador da pretensao da lide.

Nos termos da certidao de Id. 1214627, o Ac6rddo 42 T n° 00697/2001 (Id. 12142626), que julgou o agravo de
peticdo, Ultimo recurso interposto na fase de execugéo da sentenca, transitou em julgado em 27/04/2001. Logo, o prazo
prescricional da pretensao se exauriu em 27/04/2006. Tendo a demanda sido proposta em 03/04/2008 (Id. 1214624), o

exercicio do direito decerto se deu a destempo, quando ja exaurido o prazo legal.

Nao prospera a tese recursal no sentido de que o agravo de petigdo pendia de julgamento em 2004, ja que de

facil comprovagao nos autos, por meio da certiddo citada.
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Em igual sentido, o argumento que refuta a prescricdo, com base no carater sucessivo do trato da relagao
juridica discutida, ndo merece acolhida, vez que o fato gerador da demanda n&o reside no vencimento das verbas ndo
pagas, mas sim na coisa julgada executiva, que, segundo o autor, deixou de contemplar a totalidade do direito

reconhecido no titulo judicial.

Assim, ndo ha se falar em trato sucessivo, na medida em que a presente lide tem por fundamento decisdo
proferida em outra demanda, nascedouro, portanto, da pretensao resistida, aspecto imanente do termo inicial da

prescri¢ao.

Nesta esteira, ndo ha retoques a se fazer na sentenca que declarou prescrito o direito de acao do
autor/apelante, consideradas as peculiaridades que demarcam o exercicio do direito de acdo, pelo que deve ser

mantida.

Ante o exposto, conheco e nego provimento ao apelo, para manter a sentenca que declarou prescrita a

pretensdo da demanda. Tudo nos termos da fundamentacéo.

E o voto.

Belém-PA, 20 de setembro de 2021.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora

Belem, 28/09/2021
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A EXMA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de recurso de apelacao interposto por ODIMIR CASTELO BRANCO FURTADO (Id. 1214636), contra

sentenca (Id. 1214635), proferida pelo juizo da 2a Vara de Fazenda de Belém que, nos autos da acao de cobranca

ajuizada em face do Estado do Para, declarou prescrita a pretensdo e extinguiu o feito com resolucéo do mérito.

Em suas razdes, o apelante afasta a prescricdo na espécie, ao fundamento de que a pretensédo importa em
verbas de trato sucessivo; ainda, de que ndo decorreu o lapso prescricional entre o transito em julgado da acao
trabalhista, que d4 azo a demanda, e o ajuizamento da a¢do. Requer o conhecimento e provimento do recurso, com a

reforma da sentenca, para afastar a prescri¢éo e julgar procedentes todos os pedidos formulados na exordial.

Contrarrazées sob o Id. 1214638, infirmando os termos recursais e pugnando pela manutencado da sentenca.

Termo de audiéncia, espelhando a frustragdo da tentativa de conciliagdo (Id. 1881251).

E o relatorio.
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A EXMA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO (RELATORA):

Conheco do recurso eis que presentes seus pressupostos de admissibilidade.
Trata-se de recurso de apelagéo, interposto contra sentenga, que, nos autos da agéo de cobranga, ajuizada em

face do Estado do Para, declarou prescrita a pretensao e extinguiu o feito com resolugao do mérito.

Sé&o os termos dispositivos da sentenca:

Na esteira deste raciocinio, tendo em vista o decurso de mais de 05 (cinco) anos
desde a data do transito em julgado da acgéo trabalhista supracitada até o ajuizamento da
presente demanda, impde-se o reconhecimento dos efeitos da prescrigdo sobre o direito
vindicado, nos termos do art. r, do Decreto n° 20.910/32.

Isto posto, reconhecendo os efeitos da prescrigdo, julgo extinta, com resolugdo do
mérito, a presente acéo, com fulcro no art. 487, I, do CPC, c/c art. 1do Decreto n° 20.910/32.

Para melhor compreenséo acerca do termo inicial da prescricao, entendo pertinente contextualizar a causa de

pedir. Vejamos:

Informa a exordial (Id. 1214624) que a demanda se origina de direito reconhecido na seara trabalhista -

processo n° 977-1990-008-08-00-0, com sentenca transitada em julgado, julgando procedente o pedido de diferenca

salarial em relacdo aos 8,5 salarios minimos, a diferenca de nivel superior na ordem de 80% (oitenta por cento), mais

reflexos remuneratérios, cujo dispositivo segue transcrito:

Ante o exposto e mais o que dos autos conste, RESOLVE AMM. 82 JCJ DE BELEM, A
UNANIMIDADE. JULGAR EM PARTE PROCEDENTE A RECLAMA(;AO PARA CONDENAR
O RECLAMADO ESTADO DO PARA - SECRETARIA ESTADUAL DE TRANSPORTES A
PAGAR AOS RECLAMANTES JOSE CARLOS DOS SANTOS MADEIRA. LUIS MARCOS
COELHO DE SOUZA. ODIMIR CASTELO BRANCO FURTADO, PAULO NUNES DA SILVA,
RUBEM CUNHA DOS SANTOS, RUY JORGE DE FREITAS CORREA. SAMUEL DE
ARAUJO BELO E WILSON NATALINO DAVID. PARCELAS VENCIDAS E VINCENDAS, A
SEREM APURADAS EM LIQUIDACAO DE SENTENCA A TITULO DE: DIFERENCA
SALARIAL EM RELACAO AOS 8,5 SALARIOS MINIMOS, DIFERENCA DE NIVEL
SUPERIOR DE 80%, EAS REPERCUSSOES EM FERIAS, 13° SALARIO, FGTS E
QUINQUENIOS. JUROS E CORRECAO MONETARIA NA FORMA DA LEI. IMPROCEDEM
OS PEDIDOS DE DOBRA E HONORARIOS ADVOCATICIOS NOS TERMOS DA
FUNDAMENTAGAO. Custas sobre o valor arbitrado de Cr$350.000,00, na quantia de
Cr$7.335,20. esta sentenca devera ser reapreciada pelo Eg. TRT da 8" Regido por imposicédo
da lei. NADA MAIS.

Sustenta o autor que a execucdo da sentenca trabalhista contemplou apenas parte do provimento jurisdicional,

restringindo-se as parcelas vencidas; gue as parcelas vincendas constituem o objeto da presente lide, proposta neste

foro em virtude do deslocamento da competéncia da Justica do Trabalho para executar prestacées remuneratérias

celetistas vincendas, por forca da Orientacdo Jurisprudencial n® 249 da SDI-1 do TST.
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Malgrado o autor haja intitulado o processo como acéo de cobranga, a narrativa da exordial faz denotar cuidar-
se de acdo de cumprimento de sentenca, o que faco consignar porquanto de interesse a discussdo alusiva ao instituto

da prescricdo na espécie.

Acerca da pretensdo de cumprimento de direitos reconhecidos contra a Fazenda Publica, o STJ sedimentou o

entendimento no sentido do exaurimento da pretensdo apds decorridos 05 (cinco) anos da data do fato ou do ato que

deu azo ao direito. E a inteligéncia formulada no julgamento do REsp 1251993/PR, representativo de controvérsia, cuja

tese firmada assentou o Tema n° 553/STJ. Transcrevo o excerto de interesse:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA
(ARTIGO 543-C DO CPC). RESPONSABILIDADE CIVIL DO

ESTADO, ACAO INDENIZATORIA. PRESCRIGAO. PRAZO QUINQUENAL (ART. 1" DO
DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL (ART 206, § 3°, V, DO CC). PREVALENCIA DA
LEI ESPECIAL. ORIENTAGCAO PACIFICADA NO AMBITO DO STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

(..

4. O principal fundamento que autoriza tal afirmacao decorre da natureza especial do Decreto
20.910/32, que regula a prescrigcao, seja qual for a sua natureza, das pretensdes formuladas
contra a Fazenda Publica, ao contrario da disposicdo prevista no Codigo Civil, norma geral
gue regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o carater especial da legislagéo,
muito menos é capaz de determinar a sua revogacéo. Sobre o tema; Rui Stoco {"Tratado de
Responsabilidade Civil". Editora Revista dos Tribunais, 7® Ed. - S&o Paulo, 2007; p&gs.
207/208) e Lucas Rocha Furtado {"Curso de Direito Administrativo". Editora Férum, 2® Ed. —
Belo Horizonte, 2010; pag. 1042). {STJ - REsp 1251993/PR, Recurso Repetitivo, Tema n°
553, DJe de 19/12/14).

Considerando que o direito perquirido, em concreto, advém da inexecucao parcial do provimento jurisdicional

citado, exsurge que o termo inicial do lustro prescricional coincide com a data do transito em julgado da sentenca

executiva, que vem a consistir no fato gerador da pretensao da lide.

Nos termos da certidao de Id. 1214627, o Acérddo 42 T n° 00697/2001 (Id. 12142626), que julgou o agravo de
peticdo, Ultimo recurso interposto na fase de execugdo da sentenca, transitou em julgado em 27/04/2001. Logo, o prazo
prescricional da pretenséo se exauriu em 27/04/2006. Tendo a demanda sido proposta em 03/04/2008 (Id. 1214624), o

exercicio do direito decerto se deu a destempo, quando ja exaurido o prazo legal.

Nao prospera a tese recursal no sentido de que o agravo de petigdo pendia de julgamento em 2004, ja que de

facil comprovag&o nos autos, por meio da certiddo citada.

Em igual sentido, o argumento que refuta a prescricdo, com base no carater sucessivo do trato da relacao
juridica discutida, ndo merece acolhida, vez que o fato gerador da demanda nédo reside no vencimento das verbas nao
pagas, mas sim na coisa julgada executiva, que, segundo o autor, deixou de contemplar a totalidade do direito

reconhecido no titulo judicial.

Assim, ndo ha se falar em trato sucessivo, na medida em que a presente lide tem por fundamento decisado
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proferida em outra demanda, nascedouro, portanto, da pretensédo resistida, aspecto imanente do termo inicial da

prescricao.

Nesta esteira, ndo hé& retoques a se fazer na sentenca que declarou prescrito o direito de acao do
autor/apelante, consideradas as peculiaridades que demarcam o exercicio do direito de acéo, pelo que deve ser

mantida.

Ante o exposto, conheco e nego provimento ao apelo, para manter a sentenca que declarou prescrita a

pretensdo da demanda. Tudo nos termos da fundamentacéo.

E o voto.

Belém-PA, 20 de setembro de 2021.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

Relatora
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ADMINISTRATIVO. APELAGCAO. ACAO DE COBRANGA. PRESCRICAO. VERBAS
SALARIAIS VINCENDAS. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. SALDO DA EXECUGAO.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENGA EXECUTIVA. PROPOSITURA
DA ACAO. APOS O PRAZO QUINQUENAL. SENTENGCA MANTIDA.

1. Trata-se de recurso de apelagdo, interposto contra sentenca que, nos autos da agao de
cobrancga, ajuizada em face do Estado do Pard, declarou prescrita a pretenséo e extinguiu o
feito com resolug¢éo do mérito;

2. A pretensé@o de cumprimento de sentenga exaure-se ap0s decorridos 05 (cinco) anos da
data do fato ou do ato que deu azo ao direito. E a inteligéncia do STJ, formulada no
julgamento do REsp 1251993/PR, representativo de controvérsia, cuja tese firmada assentou
o Tema n°® 553/STJ;

3. A demanda se origina de direito reconhecido na seara trabalhista, relativo a diferenca salarial em relacéo aos 8,5
salarios minimos, diferenca de nivel superior na ordem de 80% (oitenta por cento), mais reflexos remuneratorios;
fundamenta-se na parcial contemplag&o do provimento jurisdicional na fase de execucao, restringindo-se as parcelas
vencidas; que as parcelas vincendas constituem o objeto da presente lide, proposta neste foro em virtude do
deslocamento da competéncia da Justica do Trabalho, por for¢a da Orientagéo Jurisprudencial n°® 249 da SDI-1 do TST;
4. Considerando que a pretenséo advém da inexecugédo parcial do titulo judicial, exsurge que o termo inicial do lustro
prescricional coincide com a data do transito em julgado da sentenca executiva, em 27/04/2001. Tendo a demanda sido
proposta em 03/04/2008, o exercicio do direito se deu a destempo;

5. Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores, integrantes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade,
em conhecer e negar provimento ao apelo, para manter a sentenca que declarou prescrita a pretensdo da demanda.
Tudo nos termos da fundamentacao.

12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do Par4, na 332 Sesséo do seu Plenério Virtual,
no periodo de 20/09/2021 a 27/09/2021. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento
presidido pelo Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura, tendo como segunda julgadora a Exma. Desa. Maria Elvina
Gemagque Taveira e como terceiro julgador, o Exmo Des. Roberto Gongalves de Moura.
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