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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0808366-96.2021.8.14.0000

PACIENTE: HIGOR LIMA DA SILVA

AUTORIDADE COATORA: JUIZO DA VARA UNICA DE SAO GERALDO DO ARAGUAIA/PA
RELATOR(A): Desembargadora MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

EMENTA

PROCESSO N° 0808366-96.2021.8.14.0000

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

IMPETRADO: JUiZO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO GERALDO DO ARAGUAIA
IMPETRANTE: BISMARK GONCALVES CHAVES - ADV.

PACIENTE: HIGOR LIMA DA SILVA

RELATORA: DESA. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CESAR TAVARES BIBAS

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. TRAFICO DE
DROGAS. A NAO REALIZACAO DA AUDIENCIA CUSTODIA E TIDA COMO MERA
IRREGULARIDADE PROCESSUAL, NAO TENDO O CONDAO DE TORNAR NULA A PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE SE NAO DEMONSTRADA INOBSERVANCIA AOS DIREITOS E
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS, COMO NO CASO EM ANALISE, E AINDA, SE ESTIVEREM
PRESENTES OS REQUISITOS LEGAIS DA MEDIDA EXTREMA EX VI DO ART. 312 DO CPP.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. NAO DEMONSTRADOS. INDICIOS DE
AUTORIA, PROVA DA MATERIALIDADE E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SUMULA 08 DO
TJE/PA. CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM. UNANIMIDADE

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam o Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Sesséo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
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Para, a unanimidade de votos, em conhecer do presente writ e denegar a ordem, nos termos no
voto da relatora

RELATORIO

RELATORIO

Tratam os autos de habeas corpus liberatério com pedido de liminar impetrado
pelo advogado Bismark Goncalves Chaves com amparo no artigo 5°, inciso LXVI, da Constituicdo
Federal, artigo 279, inciso Il e artigo 319, do Codigo de Processo Penal, em favor de HIGOR
LIMA DA SILVA, indicando como autoridade coatora o MM. Juizo da Vara Unica da Comarca de
S&o Geraldo do Araguaia.

Narra a impetracdo, que em 05 de agosto de 2021, apds dendncia anbnima,
policiais avistaram o paciente, juntamente com um adolescente em frente a uma residéncia, que
apos revista pessoal nao foi localizado entorpecente.

Afirma que os policiais solicitaram ao paciente permissdo para fazer busca na
residéncia, ocasido em que encontraram papelotes com aparéncia de maconha e crack, tendo o
paciente negado a propriedade da droga e o adolescente assumido que lhe pertenciam.

Aduz que o paciente € primario, de bons antecedentes e nunca havia sido preso,
gue possui residéncia fixa e trabalhava antes de ser preso, bem como que é pai de 3 filhos que
depende financeiramente dele.

Foi preso em flagrante, sob a acusacgéo da préatica dos crimes previstos no artigo
33, da Lei n® 11.343/2006 e artigo 244 — B, do ECA.

Aponta que a decretacdo da prisdo preventiva do paciente carece de idénea
fundamentacdo, por ter sido justificada apenas na periculosidade abstrata do delito, tendo por
base laudo preliminar toxicoldgico viciado e apds a inobservancia do direito a realizacdo da
audiéncia de custodia.

Ao final requer a concessao da liminar e, no mérito, o deferimento definitivo do
mandamus.

A liminar foi negada, as informacgdes prestadas e 0os autos encaminhados ao
Custos Legis que opinou pelo conhecimento e denegacédo do writ.

E o relatério.

VOTO

.Assinado eletronicamente por: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO - 21/09/2021 12:17:36 Num. 6442406 - Pég. 2




VOTO
Conheco e passo analisa-lo.

Alega o impetrante auséncia de fundamentacdo da decretacdo da prisao
preventiva, aponta os predicativos pessoais favoraveis do paciente e auséncia da audiéncia de
custodia.

Para melhor analise transcrevo as informacfes prestadas pela autoridade coatora,

verbis:

(...) Em sintese, o paciente foi preso em flagrante delito no dia 05/08/2021,
por volta das 11:30 min, ocasido em que a guarnicao policial encontrou
substancias entorpecentes no interior de sua residéncia, ap6és uma denuncia
andnima, sendo, encontrado 18 (dezoito) por¢cdes de substancias que
aparentam ser crack, 03 (trés) porgcdes possivelmente de maconha e R$ 498,75
(quatrocentos e noventa e oito reais e setenta e cinco centavos), em notas de
R$ 50,00 (cinquenta reais) R$20,00 (vinte reais) R$10,00 (dez reais) R$5,00
(cinco reais) R$2,00 (dois) e moedas, conforme consta dos autos de prisdo em
flagrante.

Vieram concluso os autos de prisdo em flagrante, apds a andlise, esse Juizo
verificou que consta nos autos as adverténcias legais quanto aos direitos
constitucionais do ora paciente e a regular nota de culpa, nota de comunicacdo da
prisdo a familia, foi entregue no prazo legal, foram ouvidos o condutor, as
testemunhas e o préprio paciente, estando o instrumento devidamente assinado por
todos, regularidades que imp&e a homologacao dos autos.

No bojo dos autos de prisdo em flagrante, a autoridade policial
representou pela prisédo preventiva, ocasido em que esse Juizo homologou a
prisdo e converteu a prisdo em flagrante em preventiva, e determinou a
transferéncia do paciente para a Casa Prisional de Maraba, diante a falta de
estrutura da delegacia local, e por questdo de seguranca do proprio paciente,
além da falta de servidores policiais. Ndo houve audiéncia de custodia,
utilizando-se do entendimento Jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica
ao qual esclarece que fica superada a realizacdo de audiéncia de custodia
guando o flagrante é convertido em preventiva, bem como a alegacéo de
nulidade porventura existente em relacdo a auséncia de audiéncia de custédia.

Situacao processual:

a) O paciente esta preso preventivamente desde a data de 06.08.2021,
perfazendo um lapso temporal de aproximadamente 09 (nove) dias, por
estarem presentes os pressupostos legais, o fumus comissi delict, também
chamado de a prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria,
as provas juntadas aos autos, em especial a substancias entorpecentes
apreendidas e apresentadas demonstram a existéncia a traficancia. Existe
ainda, o periculum libertatis, que consubstancia na garantia da ordem publica,
porgue o paciente demonstra ser nocivo a sociedade, eis que estaria
comercializando drogas, delito que instiga a realizacao de outros, existindo a
periculosidade acentuada fato que recomenda-se que fiqgue acautelado para
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evitar que volte a cometer estes e outros delitos.

b) O processo esta na fase investigatéria, aguardando a remessa do Inquérito pela
autoridade policial, havendo no momento apenas os autos de flagrante (...)” (Id n®
5977999).

A realizacdo de audiéncia de custdédia tem sido dispensada sem acarretar
nulidades processuais, no caso em analise foi dispensada diante a falta de estrutura da
delegacia local, e por questdo de seguranca do préprio paciente, além da falta de
servidores policiais.

A auséncia de realizacdo da audiéncia de custdédia ndo acarreta nulidade ao
ato constritivo, sendo considerada mera irregularidade passivel de saneamento e
superacdao pela decisdo posterior da autoridade judiciaria a quem couber apreciar a prisédo
em flagrante.

A auséncia da realizacdo da audiéncia de custddia, por si sé, ndo é capaz de
ensejar a ilegalidade da prisdo do paciente, ndo tendo o impetrante demonstrado a ocorréncia de
efetivo prejuizo em decorréncia desta situagdo, mormente quando evidenciada a observancia das
garantias processuais e constitucionais.

Nessa linha transcrevo julgado desta E. Se¢éo de Direito Penal, in verbis:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA. ALEGACAO DE NAO
REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. OBSERVANCIA DOS DIREITOS E GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS DA PACIENTE. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
IRRELEVANCIA DAS CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. APLICACAO DA
SUMULA 08/TJPA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME. 1. A néo realizacdo da audiéncia
custodia é tida como mera irreqularidade processual, ndo tendo o conddo de
tornar nula a prisdo preventiva do paciente se ndo demonstrada inobservancia
aos direitos e garantias constitucionais do acusado, como no caso em analise, e
ainda, se estiverem presentes 0s requisitos legais da medida extrema ex vi do art.
312 do CPP. Precedentes do STJ; (...) 4. Ordem conhecida e denegada. 5.
Decisdo unanime. (TJPA. 2017.04137323-65, Rel. Romulo Jose Ferreira Nunes,
Orgéo Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2017-09-25, Publicado em
2017-09-27).

Ao analisar as informacdes prestadas pela autoridade coatora, observo que se
encontram presentes a prova da materialidade, os indicios de autoria e a defesa da ordem
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publica, devidamente demonstradas no decreto preventivo.

A alegacéo da nulidade do laudo toxicolégico ndo merece prosperar, haja vista
gue, a alegacdo de vicio no laudo toxicolégico provisério, na medida em que consoante
disposicéo do art. 50, 81°, da Lei n°® 11.343/2006, para efeito de lavratura do flagrante € suficiente
o laudo de constatacdo da natureza e quantidade da droga, firmado por perito oficial ou, na falta
deste, por pessoa idénea. Desse modo, o laudo de Id n°® 5945194, atendeu ao comando
normativo ndo apresentando nenhuma deficiéncia.

E sabido que as condi¢Bes pessoais favoraveis ao paciente ndo sio suficientes
para ensejar a concessado da ordem, mormente quando estdo presentes as circunstancias
ensejadoras da segregacao cautelar.

Sumula n° 08 TJE/Pa: “As qualidades pessoais séo irrelevantes para a concessao
da ordem de Habeas Corpus, mormente quando estiverem presentes os requisitos da prisao
preventiva.”

Diante do exposto, conheco do writ e denego a ordem, tudo em consonancia com
0 parecer ministerial. E o voto.

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato - Relatora

Belém, 21/09/2021
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RELATORIO

Tratam os autos de habeas corpus liberatério com pedido de liminar impetrado
pelo advogado Bismark Goncalves Chaves com amparo no artigo 5°, inciso LXVI, da Constituicdo
Federal, artigo 279, inciso Il e artigo 319, do Cddigo de Processo Penal, em favor de HIGOR
LIMA DA SILVA, indicando como autoridade coatora o MM. Juizo da Vara Unica da Comarca de
S&o Geraldo do Araguaia.

Narra a impetracdo, que em 05 de agosto de 2021, apds dendncia an6nima,
policiais avistaram o paciente, juntamente com um adolescente em frente a uma residéncia, que
apos revista pessoal nao foi localizado entorpecente.

Afirma que os policiais solicitaram ao paciente permissédo para fazer busca na
residéncia, ocasido em que encontraram papelotes com aparéncia de maconha e crack, tendo o
paciente negado a propriedade da droga e o adolescente assumido que lhe pertenciam.

Aduz que o paciente é primario, de bons antecedentes e nunca havia sido preso,
gue possui residéncia fixa e trabalhava antes de ser preso, bem como que é pai de 3 filhos que
depende financeiramente dele.

Foi preso em flagrante, sob a acusacéo da pratica dos crimes previstos no artigo
33, da Lei n® 11.343/2006 e artigo 244 — B, do ECA.

Aponta que a decretacdo da prisdo preventiva do paciente carece de idénea
fundamentacdo, por ter sido justificada apenas na periculosidade abstrata do delito, tendo por
base laudo preliminar toxicoldgico viciado e apés a inobservancia do direito a realizacdo da
audiéncia de custddia.

Ao final requer a concessao da liminar e, no mérito, o deferimento definitivo do
mandamus.

A liminar foi negada, as informagfes prestadas e os autos encaminhados ao
Custos Legis que opinou pelo conhecimento e denegacédo do writ.

E o relatério.

) .Assinado eletronicamente por: MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO - 21/09/2021 12:17:36 Num. 6159063 - Pég. 1




VOTO
Conheco e passo analisa-lo.

Alega o impetrante auséncia de fundamentacdo da decretacdo da prisao
preventiva, aponta os predicativos pessoais favoraveis do paciente e auséncia da audiéncia de
custodia.

Para melhor andlise transcrevo as informacdes prestadas pela autoridade coatora,
verbis:

(...) Em sintese, o paciente foi preso em flagrante delito no dia 05/08/2021,
por volta das 11:30 min, ocasido em que a guarni¢cdo policial encontrou
substancias entorpecentes no interior de sua residéncia, apés uma denulncia
andnima, sendo, encontrado 18 (dezoito) por¢cdes de substancias que
aparentam ser crack, 03 (trés) porcdes possivelmente de maconha e R$ 498,75
(quatrocentos e noventa e oito reais e setenta e cinco centavos), em notas de
R$ 50,00 (cinquenta reais) R$20,00 (vinte reais) R$10,00 (dez reais) R$5,00
(cinco reais) R$2,00 (dois) e moedas, conforme consta dos autos de prisdo em
flagrante.

Vieram concluso os autos de prisdo em flagrante, ap6s a analise, esse Juizo
verificou que consta nos autos as adverténcias legais quanto aos direitos
constitucionais do ora paciente e a regular nota de culpa, nota de comunicacdo da
prisdo a familia, foi entregue no prazo legal, foram ouvidos o condutor, as
testemunhas e o préprio paciente, estando o instrumento devidamente assinado por
todos, regularidades que imp&e a homologacao dos autos.

No bojo dos autos de prisdo em flagrante, a autoridade policial
representou pela prisdo preventiva, ocasido em que esse Juizo homologou a
prisdo e converteu a prisdo em flagrante em preventiva, e determinou a
transferéncia do paciente para a Casa Prisional de Maraba, diante a falta de
estrutura da delegacia local, e por questdo de seguranca do préprio paciente,
além da falta de servidores policiais. Ndo houve audiéncia de custodia,
utilizando-se do entendimento Jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica
ao qual esclarece que fica superada a realizacdo de audiéncia de custodia
guando o flagrante é convertido em preventiva, bem como a alegacéo de
nulidade porventura existente em relagdo a auséncia de audiéncia de custédia.

Situacao processual:

a) O paciente esta preso preventivamente desde a data de 06.08.2021,
perfazendo um lapso temporal de aproximadamente 09 (nove) dias, por
estarem presentes 0s pressupostos legais, o fumus comissi delict, também
chamado de a prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria,
as provas juntadas aos autos, em especial a substancias entorpecentes
apreendidas e apresentadas demonstram a existéncia a traficancia. Existe
ainda, o periculum libertatis, que consubstancia na garantia da ordem publica,
porqgue o paciente demonstra ser nocivo a sociedade, eis que estaria
comercializando drogas, delito que instiga a realizacdo de outros, existindo a
periculosidade acentuada fato que recomenda-se que fiqgue acautelado para
evitar que volte a cometer estes e outros delitos.
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b) O processo esta na fase investigatéria, aguardando a remessa do Inquérito pela
autoridade policial, havendo no momento apenas os autos de flagrante (...)” (Id n®
5977999).

A realizacdo de audiéncia de custddia tem sido dispensada sem acarretar
nulidades processuais, no caso em analise foi dispensada diante a falta de estrutura da
delegacia local, e por questdo de seguranca do préprio paciente, além da falta de
servidores policiais.

A auséncia de realizacado da audiéncia de custddia ndo acarreta nulidade ao
ato constritivo, sendo considerada mera irregularidade passivel de saneamento e
superacgao pela decisdo posterior da autoridade judiciaria a quem couber apreciar a prisédo
em flagrante.

A auséncia da realizacdo da audiéncia de custddia, por si s6, ndo é capaz de
ensejar a ilegalidade da prisdo do paciente, ndo tendo o impetrante demonstrado a ocorréncia de
efetivo prejuizo em decorréncia desta situagdo, mormente quando evidenciada a observancia das
garantias processuais e constitucionais.

Nessa linha transcrevo julgado desta E. Se¢ao de Direito Penal, in verbis:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA. ALEGACAO DE NAO
REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. OBSERVANCIA DOS DIREITOS E GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS DA PACIENTE. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
IRRELEVANCIA DAS CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. APLICACAO DA
SUMULA 08/TJPA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME, 1. A nfo realizacdo da audiéncia
custédia é tida como mera irreqularidade processual, ndo tendo o condao de
tornar nula a prisdo preventiva do paciente se ndo demonstrada inobservancia
aos direitos e garantias constitucionais do acusado, como no caso em analise, e
ainda, se estiverem presentes 0s requisitos legais da medida extrema ex vi do art.
312 do CPP. Precedentes do STJ; (...) 4. Ordem conhecida e denegada. 5.
Decisdo unanime. (TJPA. 2017.04137323-65, Rel. Romulo Jose Ferreira Nunes,
Org&o Julgador Secéo de Direito Penal, Julgado em 2017-09-25, Publicado em
2017-09-27).

Ao analisar as informacdes prestadas pela autoridade coatora, observo que se
encontram presentes a prova da materialidade, os indicios de autoria e a defesa da ordem
publica, devidamente demonstradas no decreto preventivo.
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A alegacéo da nulidade do laudo toxicolégico ndo merece prosperar, haja vista
gue, a alegacao de vicio no laudo toxicolégico provisoério, na medida em que consoante
disposicéo do art. 50, §1°, da Lei n°® 11.343/2006, para efeito de lavratura do flagrante é suficiente
o laudo de constatagcdo da natureza e quantidade da droga, firmado por perito oficial ou, na falta
deste, por pessoa idénea. Desse modo, o laudo de Id n°® 5945194, atendeu ao comando
normativo ndo apresentando nenhuma deficiéncia.

E sabido que as condi¢des pessoais favoraveis ao paciente ndo séo suficientes
para ensejar a concessao da ordem, mormente quando estdo presentes as circunstancias
ensejadoras da segregacao cautelar.

Sumula n° 08 TJE/Pa: “As qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessao
da ordem de Habeas Corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo
preventiva.”

Diante do exposto, conhec¢o do writ e denego a ordem, tudo em consonancia com
0 parecer ministerial. E o voto.

Desa. Maria Edwiges de Miranda Lobato - Relatora
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PROCESSO N° 0808366-96.2021.8.14.0000

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

IMPETRADO: JUiZO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO GERALDO DO ARAGUAIA
IMPETRANTE: BISMARK GONCALVES CHAVES - ADV.

PACIENTE: HIGOR LIMA DA SILVA

RELATORA: DESA. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

PROCURADOR DE JUSTICA: LUIZ CESAR TAVARES BIBAS

EMENTA

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. TRAFICO DE
DROGAS. A NAO REALIZACAO DA AUDIENCIA CUSTODIA E TIDA COMO MERA
IRREGULARIDADE PROCESSUAL, NAO TENDO O CONDAO DE TORNAR NULA A PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE SE NAO DEMONSTRADA INOBSERVANCIA AOS DIREITOS E
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS, COMO NO CASO EM ANALISE, E AINDA, SE ESTIVEREM
PRESENTES OS REQUISITOS LEGAIS DA MEDIDA EXTREMA EX VI DO ART. 312 DO CPP.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP. NAO DEMONSTRADOS. INDICIOS DE
AUTORIA, PROVA DA MATERIALIDADE E GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SUMULA 08 DO
TJE/PA. CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM. UNANIMIDADE

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam o Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Sesséo de Direito Penal do Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, em conhecer do presente writ e denegar a ordem, nos termos no
voto da relatora
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