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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003014-06.2015.814.0000

AGRAVANTE : OSVALDO BREDA

PROCURADOR : JOSE RAIMUNDO FARIAS CANTO E OUTROS
AGRAVADO : BANCO DA AMAZONIA SIA

ADVOGADO : LUIZ PAULO SANTOSALVARES E OUTROS
RELATOR : DES. RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EMBARGOS A EXECUCAO.
SENTENCA DE PISO. PROSSEGUIU COM A EXECUGAO E DETERMINOU A ALIENACAO
DO IMOVEL DADO EM GARANTIA POR INICIATIVA PARTICULAR. APESAR DO
EXCESSO DA PENHORA, NAO SE PODE FALAR EM SUA REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE
FiSICA DE DESMEMBRAMENTO DO BEM PENHORADO E PELA IMPOSSIBILIDADE DO
EXECUTADO VIR A JUiZO REQUERER A REDUCAO DA PENHORA DE BEM
INDIVISIVEL, SEM QUE APRESENTE OUTRO BEM DE MENOR VALOR PARA SER
SUBSTITUIDO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, A UNANIMIDADE.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 42 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do
recurso de Agravo de Instrumento e negar-lhe provimento, pelos fatos e fundamentos
constantes do voto.

Esta sesséo foi presidida pelo Exmo. Sr. Dese. José Maria Teixeirado Rosério.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, ao nono dia do més de
Novembro de 2015.

RICARDO FERREIRA NUNES
Desembargador Relator

PROCESSO: 0003014-06.2015.814.0000
SECRETARIA DA 42CAMARA CIVEL ISOLADA
AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE : Osvaldo Breda

ADVOGADOS : José Raimundo Farias Canto e Outros
AGRAVADO : Banco da Amazbnia S/A
ADVOGADOS:: Luiz Paulo Santos Alvares e Outros
RELATOR : Des. Ricardo FerreiraNunes
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RELATORIO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, sendo Agravante OSVALDO BREDA e
Agravado BANCO DA AMAZONIA S/A - BASA, conforme inicial de fls. 02/11,
acompanhada dos documentos de fls. 12/367.

O presente recurso se insurge contra a decisdo do Juizo monocratico nos Embargos a
Execucéo opostos pelo Agravante contra o Agravado, feito tramitando no Juizado da 22 Vara
Civel e Empresaria de Castanhal (Proc. n° 0002519-62.2010.814.0015).

Eis adecisdo oraagravada:

DECISAO

Recebi hoje.

Analisando os autos dos Embargos a Execucéo n° 0003230-20.2011.814.0015, verifico que
na fl. 04 (peticdo inicial de fls. 03/24) houve a confisséo pelo executado/embargante da
existéncia de débito no valor de R$ 3.156.595,00 (trés milhdes, cento e cinquenta e seis mil,
guinhentos e noventa e cinco reais), restando incontroversa essa quantia. Constato, ainda,
gue nos embargos néo foi deferido o efeito suspensivo, conforme deciséo de fls. 459/460
daqueles autos.

Assim, deve a presente execucdo continuar com sua tramitacao e seu processamento de
forma regular.

Na presente execugdo, o Auto de Penhora e Avaliagdo consta nas fls. 268/269, indicando
gue o imével penhora esta avaliado em R$ 5.613.700,00 (cinco milhdes, seiscentos e treze
mil, setecentos reais).

Na peticdo de fls. 275/276 o0 exequente requereu a alienacao por iniciativa particular.

Nas fls. 291/295 consta a matricula do imével, com o registro da penhora.

Dou inicio aos atos de expropriacdo de bens, consoante art. 685, paragrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

Dessa forma, autorizo a alienacdo do imével por iniciativa particular, conforme disposto no
art. 685-C.

Fixo o valor minimo de venda do bem na quantia de R$ 4.490.960,00 (quatro milhdes,
guatrocentos e noventa mil, novecentos e sessenta reais), correspondente a 80% (oitenta por
cento) do valor de avaliagdo.

A publicidade da alienacdo deve ser realizada em jornal de ampla circulacdo local (art. 687
do CPC) e deve ser fixada nos locais de costume no Férum da Comarca de Castanhal/PA.

A aienagdo deve ser formalizada por termo nos autos, conforme art. 685-C, 8§ 2°, do CPC.

INTIME as partes, através de seus advogados, via DJE, para ciéncia da presente decisdo.

Coube-me o feito por distribuicéo.
Em despacho de fls. 375/377, indeferi a concessao de efeito suspensivo
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ao recurso, determinei a intimagdo do juizo prolator da decisdo agravada para, no prazo
legal, prestar as informacdes de estilo, e a do agravado para, querendo, no prazo legal,
apresentar contrarrazoes.

O agravado contra-arrazoou 0 presente recurso pugnando pelo seu desprovimento, conforme
documento as fls. 393/395

O Juizo a quo prestou as informagdes de estilo, conforme documento as fls. 414/415.

E o relatdrio.

VOTO
Quando da apreciacéo do pedido de efeito suspensivo requerido pelos ora Agravantes,
proferi a seguinte decisdo, ora reproduzida como razdes de decidir.

Vg0 que ndo assiste razéo ao agravante.

Alega o recorrente excesso de penhora, tendo em vista que o imével penhorado tem valor
muito superior a divida executada.

A reducdo da penhora aos bens estritamente suficientes & satisfacdo do credor ndo constitui
direito liguido e certo do executado, ja que tal requerimento pode ser de impossivel
atendimento.

Sobre a matéria, o eminente Araken de Assis, em sua obra Manual da Execucdo — 152
edicdo - S&o Paulo - Editora Revista dos Tribunais — 2013 - p. 783, assim preleciona:

"Em realidade, ndo ha direito liquido e certo de o executado reduzir a penhora aos bens
estritamente suficientes a satisfacdo do credor. Talvez requerimento deste teor seja de
impossivel atendimento: o produto da alienacdo forcada, a priori, se revela desconhecido,
pois se subordinara a alea natural do certame, ao interesse maior ou menor dos licitantes.
Também € descabido reduzir se o bem foi destinado a solucéo da divida. E, finalmente,
fatores praticos impedem amiude a reducao (p. ex., 0 bem do executado ndo comporta
divisdo cdbmoda; inexiste bem penhoravel adequado a bitola da divida; qualquer combinagdo
dos bens de reduzido valor do executado excede o0 do crédito; e assim por diante).

No caso em apreco verifico que, de fato, o imével penhorado, descrito no Auto de Penhora—
Depdsito e Avaliacdo (fls. 331/332), avaliado em R$5.613.700 (cinco milhdes seiscentos e
treze mil e setecentos reais), tem valor muito superior ao débito incontroverso, que, segundo
adecisdo asfls. 27, perfaz o montante de R$3.156.595,00 (trés milhdes cento e cinquenta e
seis mil quinhentos e noventa e cinco reais).

Sem embargo, ndo ha nos autos a indicacdo de outros bens penhoraveis do executado, ora
agravante.

Assim, diante da auséncia da indicagdo de outros bens passiveis de substituir aquele sobre 0
gual recaiu a penhora, ndo ha como se falar em liberac&o ou reducéo desta, tendo em vista
gue o credor ndo pode ficar sem meios de satisfacdo de seu crédito.
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Nesse sentido:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - EXCESSO DE PENHORA - AUSENCIA DE INDICACAO DE OUTRO
BEM - EXCESSO DE EXECUCAO - IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA -
FIADOR - MULTA DO ART. 475-J —- EXECUTADO REVEL NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO.

1. Deve ser mantida a constri¢do sobre imével, ainda que de valor muito superior ao débito
executado, quando os executados ndo indicam outro bem a penhora, ndo havendo que se
falar em excesso.

2. N&o ha incidéncia de juros de mora sobre as custas processuais a serem ressarcidas ao
exequente, sendo cabivel apenas a correcdo monetéria sobre tal parcela. Quanto aos
honorarios de sucumbéncia, incide correcdo monetéria desde a fixacdo; e juros de mora a
partir do transito em julgado da sentenca.

3. Na condicao de fiador, a Lei n° 8.009/90 excepciona a regra da impenhorabilidade do
bem de familia, podendo haver constricdo de seu Unico imovel.

4. Se os executados foram revéis no processo de conhecimento, imperiosa a sua intimagao
pessoal para pagamento da condenacéo, sem a qual ndo pode sobrevir a multa de 10%
prevista no art. 475-J do CPC.

5. Recurso parcialmente provido. (Agravo de Instrumento Cv 1.0433.12.021710-7/001,
Relator(a): Des.(a) Estevdo Lucchesi , 142 CAMARA CIVEL, julgamento em 07/03/2013,
publicagcdo da simula em 19/03/2013)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNAGAO.
ORDEM DE PENHORA E EXCESSO. MENOR GRAVOSIDADE.

1. Nos termos do art. 620 do Cédigo de Processo Civil, a execucéo se fara pelo meio menos
gravoso ao devedor, segundo a ordem de preferéncia estabelecida no art. 655 do mesmo
diploma. Sucede que ndo foram localizados ou indicados outros bens passiveis de
constrigao.

2. Na auséncia de outros bens do devedor, a possibilitar a substituicdo prevista no art. 656
do Cadigo de Processo Civil, a penhora do unico bem localizado, ainda que em valor
superior ao da divida, ndo pode ser entendida como excessiva.

3. Comprovada atitularidade do dominio, ndo havia impedimento a penhora concretizada.

4. Decisdo mantida. Recurso ndo provido. TISP - AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
2220986-69.2014.8.26.0000 — Rel. Des. CARLOS ALBERTO GARSBI.

Da andlise dos autos verifica-se que ndo deve ser reformada a deciséo interlocutéria
recorrida, devendo ser mantida em todos 0s seus termos.

Primeiramente, tem-se que apesar do excesso de penhora existente nos autos, ndo se pode
falar em sua reducédo, por véarios motivos.

O primeiro diz respeito aimpossibilidade fisica de desmembramento do
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bem penhorado, o que poderia solucionar o problema com a redugdo da penhora sobre o
mesmo bem constrito, uma vez que a penhora recai sobre bem imovel.

Em um segundo momento, porgque ndo pode o executado vir a Juizo para requerer a reducdo
da penhora de bem indivisivel, sem que apresente outro bem de menor valor a ser penhorado
em substituicao.

Isto porque, cabe ao executado apresentar/nomear os bens a penhora, ndo havendo que se
falar que o exequente deixou de comprovar a inexisténcia de outros bens passiveis de
penhora.

Ressalte-se ainda que o principio da menor onerosidade, previsto no art. 620 do CPC, néo
pode se sobrepor a efetividade da execucdo. A execucdo se da no interesse do credor, sendo
insuficiente ainvocacao genérica do ja mencionado principio da menor onerosidade.

Neste sentido, vale transcrever recente julgado do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. POSSIBILIDADE DE MANUTENCAO DO EXCEDENTE DO
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS A VISTA DA EXISTENCIA DE OUTRAS
EXECUCOES FISCAIS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL PREDOMINANTE NO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ.

1. A Primeira Sec¢éo do STJ, ao julgar como recurso repetitivo o Resp 1.337.790/PR (Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 7.10.2013), deixou assentado que inexiste preponderancia,
em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da
tutela executiva. Exige-se, para a superacdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC,
firme argumentac@o baseada em elementos do caso concreto. Em principio, nos termos do
art. 9°, I11, da Lel 6.830/1980, cumpre ao executado homear bens a penhora, observada a
ordem do artigo 11 do mesmo diploma legal. E dele [do devedor] o 6nus de comprovar a
imperiosa necessidade de afastar a ordem legal dos bens penhoréaveis, e, para que essa
providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do
CPC.

2. Conforme a orientacdo firmada pelo STJ, apds o inicio da Vigéncia da Lei n°
11.382/2006 - que aterou o Cédigo de Processo Civil paraincluir os depésitos e aplicacbes
em institui¢des financeiras como bens preferenciais na ordem de constrigdo como se fossem
dinheiro em espécie (artigo 655, 1) -, a penhora eletronica de dinheiro depositado em conta
bancaria ndo configura, por si sO, violagdo do principio da menor onerosidade previsto no
art. 620 do CPC, mesmo com a existéncia de bem imovel garantindo a execucdo (AgRg no
Ag 1.221.342/SP, 12 Turma, Rel. Min. Benedito Goncalves, DJe de 15.4.2011). O art. 15, |1,
da Lei 6.830/1980 garante ao ente Publico a faculdade de pleitear, em qualquer fase do
processo, além do reforco, a substituicdo dos bens penhorados por outros,
independentemente da ordem listada no art. 11 da mesma lei, o
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gue significa a possibilidade de, a critério da Fazenda Publica, trocar-se um bem por outro
de maior ou menor liquidez (Resp 1.163.553/RJ, 22 Turma, Rel. p/acérddo Min. Herman
Benjamin, DJe de 25.5.2011). E em conformidade com o § 2° do art. 53 daLei n® 8.212/91,
€ razoavel admitir que o excesso de penhora verificado num processo especifico ndo seja
liberado, quando o mesmo devedor tenha contra si outras execucoes fiscais (REsp
1.319.171/SC, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 11.9.2012).

3. No presente caso, ao entender pela admissibilidade da substitui¢go da penhora de outros
bens por ativos financeiros blogueados via Sistema BacenJud, bem como ao manter o
excedente do blogqueio dos ativos financeiros para fins de substituicéo das garantias de
outras execucdes fiscais, o Tribunal de origem ndo violou o art. 620 do CPC; muito pelo
contrario, decidiu em conformidade com a orientacdo jurisprudencial predominante no STJ.
Aplica-se a Simula 83/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1414778 / SP - Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES -
SEGUNDA TURMA - 26/11/2013)

Como se pode verificar da andlise dos autos, tendo o executado deixado de requerer a
substituic¢éo da penhora por outro bem com liquidez e de valor compativel com o executado,
ndo ha que se falar em reducéo da penhora.

Assim, apesar do configurado excesso de penhora, ndo é possivel suareducdo sem que tenha
0 executado/agravante oferecido outro bem em substituicdo, a fim de garantir a execucao.

Portanto, define-se o voto pelo desprovimento do agravo de instrumento, nos termos acima
alinhavados.

Assim, ante o exposto, conheco do recurso, porém, nego-lhe provimento, mantendo a
decisdo agravada em todos 0s seus termos.

E o voto.

Belém, 09/11/2015

Des. Ricardo Ferreira Nunes.
Relator
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