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DIREITO PUBLICO. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MODULA SUSPENSAO DE PROCESSOS SOBRE JUROS
COMPENSATORIOS EM DESAPROPRIACAO E
AUTORIZA JULGAMENTO PARCIAL DE MERITO.

Ao julgar embargos de declaracdo no Recurso Especial 1.328.993, a Primeira
Secdo do Superior Tribunal de Justica (STJ) restringiu a suspensao de
processos que discutem a taxa de juros compensatorios nos casos de
desapropriacdo. Além de afastar da suspensédo aqueles em que ndo haja recurso
guanto a tais encargos ou nao estejam sujeitos a reexame necessario, a se¢ao
determinou que os casos em que haja tal discusséo sejam resolvidos por decisédo
parcial de mérito, podendo o0 processo seguir quanto as demais matérias.

Também nao estdo suspensos 0s processos ja transitados em julgado até a data
da publicacdo do acordédo paradigma e os que versam sobre desapropriacdes
para reforma agraria cuja imissdo na posse tenha ocorrido apés a vigéncia da
Lei 13.465/2017.

Em setembro de 2018, a secdo acolheu uma questdo de ordem no REsp
1.328.993 suscitada pelo ministro Og Fernandes e entendeu que era necessaria
a adequacao das Teses Repetitivas 126, 184, 280, 281, 282 e 283 e da Sumula
408 do STJ, em virtude do julgamento de mérito da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 2.332 pelo Supremo Tribunal Federal (STF).

Na ocasido, o colegiado determinou a suspensédo de todos 0S processos em
tramite no territério nacional a partir do momento em que a questdo analisada —
taxa de juros compensatérios aplicavel as acbes de desapropriacdo — se
apresente, ressalvados incidentes, questfes e tutelas interpostas a titulo geral
de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento.

Delimitacao

Os embargos de declaracéo foram opostos pelo Incra para esclarecer o alcance
da suspenséo de processos. Segundo a autarquia, o sobrestamento, na forma
como foi determinado, afetava desnecessariamente processos em que nao ha
insurgéncia em relacdo ao decidido pela sentenca quanto aos juros
compensatorios.

O ministro Og Fernandes, relator, afirmou que o Incra tem razdo ao alertar que,
nos casos de imissdo de posse posteriores a Lei 13.465/2017, ndo ha incidéncia
dos juros compensatorios que eram previstos no Decreto 3.365/1941, portanto,
deve-se afastar a suspensao dos processos regidos pela lei superveniente.

O relator destacou que o sobrestamento somente incidira quando a questao dos
juros compensatorios for controvertida, "nao havendo que se falar em suspensao
pela mera aplicacédo, ou ndo, de determinado indice".

Og Fernandes afirmou que o colegiado esta fazendo um esclarecimento sobre o
que foi decidido em setembro de 2018, j4 que, na ocasido, a sec¢ao "afastou



expressamente a suspensdo quanto aos feitos transitados em julgado,
alcancando, inclusive, aqueles processos com recurso parcial que nao verse
sobre 0s juros compensatorios".

Ele disse ainda que a suspensao determinada também né&o afeta processos em
que a questdo dos juros compensatorios deixou de ser litigiosa, como pode
ocorrer no caso de homologacéo de acordo especifico.

Parcial de mérito

O colegiado rejeitou o pedido do Incra para que a suspensdo abrangesse
somente 0s processos na fase de recurso especial. Segundo o ministro Og
Fernandes, tal medida "desvirtua-se da logica dos precedentes judiciais
instituida pelo Cédigo de Processo Civil de 2015, cuja eficacia ganha relevo com
a aplicacéo, pelas instancias ordinarias, da orientacéo jurisprudencial firmada
nos tribunais superiores, evitando-se a interposicao de recursos especiais e
extraordinarios nesses casos".

Ao citar o Enunciado 126 da Il Jornada de Direito Processual Civil, o relator disse
que € cabivel apenas uma restricdo sobre o alcance do sobrestamento,
permitindo ao Judiciario, em todas as instancias, resolver as questfes néo
submetidas ao regime dos repetitivos.

"Isto €: podera o juiz julgar parcialmente o mérito da causa, deixando de se
manifestar apenas sobre o capitulo relativo aos juros compensatorios incidentes
no caso, nos termos do artigo 356, entre outros, do CPC/2015", concluiu o
ministro.

Esta noticia refere-se ao(s) processo(s):
REsp 1328993
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