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ACORDAO No. D.J.E. / /

32 CAMARA CIVEL ISOLADA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018219-79.2014.8.14.0301

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

AGRAVANTE: UNIMED BELEM COOPERATIVA DE MEDICOS.
ADVOGADO: JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO NETO — OAB/PA 14.782
AGRAVADO: RAFAEL AUGUSTO FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: RICARDO NEGREIROS DA SILVA — OAB/PA 6.736
RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. AQAO DE
OBRIGAC}AO DE FAZER. TUTELA ANTECIPADA. RESTABELECIMENTO DO
PLANO DE SAUDE. POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DOS REQUISITOS
NECESSARIOS AO DEFERIMENTO DA TUTELA ANTECIPADA. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Presentes os requisitos necessarios ao deferimento da tutela antecipada pelo
Juizo originario, e, inexistindo argumentos suficientes para desconstituir o decisum,
a manutencao do deferimento da tutela antecipada € medida que se impde.

2. HipGtese em que a agravante nao logrou demonstrar o preenchimento dos
requisitos previstos no art. 13, paragrafo unico, inciso Il da Lei 9.656/98, para a
rescisdo unilateral do contrato, vez que, ndo houve notificagdo prévia ao agravado
acerca da resciséo contratual.

3. Ademais, restou demonstrado que o agravado continuou o pagamento das
mensalidades posteriores ao inadimplemento, o que corrobora a tese de que
somente ndo houve o pagamento do més de janeiro de 2013, porque o0 agravado
ndo teve acesso a fatura do referido més.

4. Recuso conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima
identificadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores Edinéa
Oliveira Tavares, Ma. Filomena de A. Buarque e Rosi Maria Farias, membros da
Colenda Terceira Camara Civel Isolada do E. Tribunal de Justica do Estado do
Para, em conformidade com as notas taquigraficas, por unanimidade de votos, em
conhecer e desprover do Recurso, nos termos do voto da E. Desembargadora
Relatora Edinéa Oliveira Tavares.

Sessédo Ordinéria realizada em 21 de julho de 2016, presidida pelo Exmo(a).
Des(a).Ma. Filomena de A. Buarque, em presenca do Exmo. Representante do
Orgédo do Ministério Publico de 2° grau.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora
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32 CAMARA CIVEL ISOLADA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018219-79.2014.8.14.0301

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

AGRAVANTE: UNIMED BELEM COOPERATIVA DE MEDICOS.
ADVOGADO: JOSE MILTON DE LIMA SAMPAIO NETO — OAB/PA 14.782
AGRAVADO: RAFAEL AUGUSTO FERREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: RICARDO NEGREIROS DA SILVA — OAB/PA 6.736
RELATORA: DESA. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES
(RELATORA):

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por UNIMED BELEM
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA, objetivando a reforma da decis&o
interlocutéria proferida pelo M.M. Juizo da 62 Vara Civel de Belém, que deferiu
medida liminar para determinar que a agravante restabeleca o contrato de plano de
saude de forma imediata sob pena de multa diaria de R$-500,00 (quinhentos
reais),nos autos da Acao de Obrigacao de Fazer ¢/ Danos Morais, Processo n°
0018219-79.2014.8.14.0301 proposta por RAFAEL AUGUSTO FERREIRA DE
OLIVEIRA.

Em breve histérico, narra a agravante em sua peca recursal (fls. 02-38) que
cancelou o contrato de plano de saude com o agravado em razdo da auséncia de
pagamento da mensalidade referente ao més de janeiro de 2013, bem como, que a
inadimpléncia totaliza mais de 60 (sessenta) dias, o0 que impde a rescisao
contratual.

Afirma que notificou o agravado acerca da inadimpléncia, bem como, do prazo para
pagamento sob pena de rescisédo contratual.

Sustenta a auséncia dos requisitos previstos no art. 273 do CPC/73 para a
concessao da tutela antecipada na forma posta pelo Juizo de origem.

Por fim, requereu atribuicéo de efeito suspensivo com vistas a revogar de imediato
a tutela concedida pelo Magistrado de piso, desobrigando a reintegrar o agravado
ao plano de saude, bem como, a revogacao da tutela no pedido final.

Juntou documentos de fls. 39-112.

Coube a relatoria do feito a Excelentissima Desembargadora Maria Filomena de
Almeida Buarque apds regular distribuicdo que em Decisdo Monocratica converteu
0 agravo de instrumento em agravo retido (fl. 113-115-116).

Em nova decisao de fls. 124-125, tornou sem efeito a anterior, recebendo o
Agravo de Instrumento e indeferindo o pedido de efeito suspensivo.

Conforme certidao de fl.129 n&o foi apresentada contrarrazdes.
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Mediante deciséo de fl. 131 a relatora originaria julgou-se suspeita para atuar no
feito.

Redistribuidos, coube-me a relatoria do feito. (fl. 132).

As Informacdes apresentadas pelo Juizo a quo as fls. 135-136 diz da mantenca da
decisao agravada, bem como, que em audiéncia preliminar a requerida/agravante
formulou proposta de acordo para o restabelecimento do contrato, desde que o
requerente/agravante efetue o pagamento das parcelas em aberto.

Parecer do dd. Representante do Ministério Publico de 2° grau as fls. 138/140 se
manifestando pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

Consta nos autos, a informacao de que a agravante impetrou mandado de
seguranca contra a decisao da relatora originaria que indeferiu o efeito suspensivo
ao recurso, tendo sido indeferida a liminar da acdo mandamental, e, considerando
gue o feito atualmente se encontra sob minha relatoria, coube-me prestar as
informacgdes necessarias a instru¢do daquela acao constitucional, conforme oficio
de informacgdes, que determino seja juntado aos autos pela Secretaria desta
Camara, apoés esta sessao de julgamento.

E o relatério.
VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES
(RELATORA):

Satisfeitos os pressupostos processuais viabilizadores de admissibilidade recursal,
conheg¢o do RECURSO DE APELACAO.

Inicialmente, € imperioso salientar que este momento processual se presta, apenas
e tdo somente, para analisar o acerto ou desacerto da decisdo interlocutdria
guerreada. Analisar outros institutos que ainda néo foram verificados pelo juizo de
piso seria suprimir insténcia, o que € vedado pelo nosso ordenamento.

Para melhor enfrentamento do tema, transcrevo a parte dispositiva da deciséo
objurgada, in verbis:

Isto Posto, vislumbro os requisitos do artigo 273 do Cdodigo de Processo Civil,
diante da prova inequivoca e da verossimilhanca das alegacgdes, por néo ter sido
notificado devidamente para que tivesse ciéncia de seu inadimplemento de apenas
um més, janeiro de 2013, o que gerou a rescisao do contrato de forma unilateral
pela parte Ré, é que DEFIRO O PEDIDO DA CONCESSAO DE TUTELA, para que
0 restabelecimento do contrato se faca de forma imediata, levando-se em
consideracdo a questdo de saude, sob pena de multa diaria de R$ 500,00
(quinhentos reais). Exalto

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3301



—x Poder Judiciario I AR R

g Tribunal de Justica do Estado do Para 00182197920148140301
W BELEWM i , U RN
===~ SECRETARIA 32 CAMARA CIVEL ISOLADA 20160292756245

ACORDAO - DOC: 20160292756245 N° 162457

gue, esta decisao podera ser modificada a qualquer tempo, caso fatos novos
venham a convencer este Juizo.

O cumprimento da medida tera que ser realizada em sede de plantdo pelo oficial
de justica.

A sequir, cite-se a parte requerida para apresentar contestagao.
Copia desta deciséo servirh como Mandado. P. R. |. Cumpra-se.

Pois bem. a controvérsia a ser solucionada nesta instancia revisora consiste em
definir sobre a presenca dos requisitos necessarios ao deferimento da tutela
antecipada na forma posta pelo Juizo de piso.

O instituto da tutela antecipada em que se fundamenta a decisédo agravada se
encontra previsto no art. 273, inciso | do CPC, vigente a época da deciséo, o qual
transcrevo a seguir:

Artigo 273 O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente,
os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova
inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegacéo e:

| - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo; ou;

A teor do disposto no art. 273 do CPC, o deferimento da tutela antecipada esta
condicionado a existéncia de prova inequivoca, que o0 juiz se convenca da
verossimilhanca das alegacfes e haja fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacao.

A verossimilhanca a que alude o legislador refere-se ao juizo de convencimento,
embasado sobre indicios inequivocos de veracidade, abrangentes de todo quadro
fatico clamado pela parte que pretende a antecipacdo da tutela, e ndo apenas
guanto a existéncia de seu direito subjetivo material, mas também e,
principalmente, no relativo ao perigo de dano e sua irreparabilidade. Assim, € mais
do que o simples fumus boni iuris, necessario para a concessao de medidas
cautelares.

Ja a prova inequivoca pode ser entendida como aquela que no momento da
decisdo antecipatoria ndo deixe qualquer duvida na convicg¢éo do julgador. A este
respeito, HUMBERTO TEODORO JUNIOR esclarece: Por prova inequivoca deve
entender-se a que, por sua clareza e precisado, autorizaria, desde logo, um
julgamento de acolhida do pedido formulado pelo autor (mérito), e o litigio,
hipoteticamente, devesse ser julgado naquele instante (Curso de Direito
Processual Civil. Teoria Geral do Direito Processual Civil e Processo de
Conhecimento. 512 Edicdo. Rio de Janeiro. Forense: 2010. p. 374).

Com efeito, entendo que os documentos e argumentos que instruem a acgao
originéria sao suficientes para sustentar as alegacfes do agravado e demonstrar a
existéncia de prova inequivoca e verossimilhanca das alegacfes, de forma a
ensejar o deferimento da tutela antecipada.
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Na origem o agravado demonstrou que a suspensédo do contrato de prestacao de
servigos por parte da agravante se deu em contrariedade do que dispbe o Art. 13,
paragrafo unico, inciso Il da Lei 9.656/98 que exige além do atraso no pagamento
superior a 60 (sessenta) dias, que seja efetivada notificacdo prévia ao consumidor,
0 que nao se verifica no caso dos autos.

Disp0e o citado dispositivo legal:

Art. 13. Os contratos de produtos de que tratam o inciso | e 0 § 10 do art. 10 desta
Lei tém renovacdo automatica a partir do vencimento do prazo inicial de vigéncia,
nao cabendo a cobranca de taxas ou qualquer outro valor no ato da renovacgao.
Paragrafo unico. Os produtos de que trata o caput, contratados individualmente,
terdo vigéncia minima de um ano, sendo vedadas:

| - a recontagem de caréncias;

Il - a suspensdo ou a rescisdo unilateral do contrato, salvo por fraude ou néao-
pagamento da mensalidade por periodo superior a sessenta dias, consecutivos ou
ndo, nos ultimos doze meses de vigéncia do contrato, desde que o consumidor
seja comprovadamente notificado até o quinquagésimo dia de inadimpléncia; e
Grifel.

A este respeito, destaque-se que apesar da alegacéo da agravante de que teria
cumprido a exigéncia legal e emitido correspondéncia ao agravado, nao consta
nestes autos qualquer documento que comprove esta alegacao, seja acerca do
envio ou recebimento da suposta notificacao.

Ao contrario, o documento apresentado pela agravante dados do contrato de fl. 40,
corrobora a tese suscitada pelo agravado na origem, de que somente nédo houve o
pagamento da parcela referente o0 més de janeiro de 2013 em razao de néo ter tido
acesso a referida fatura, ja que, consta o pagamento das mensalidades seguintes
até que a agravante efetuasse o cancelamento do contrato.

Assim, ante a inobservancia aos requisitos dispostos no dispositivo legal em
referéncia, deve ser mantida a tutela antecipada que determinou o
restabelecimento do contrato do plano de sadude.

Nesse sentido, sdo os julgados deste E. Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
CONCEDEU TUTELA ANTECIPADA PARA RESTABELECER CONTRATO DE
PLANO DE SAUDE RESCIDENDO UNILATERALMENTE POR INADIMPLEMNTO
SUPERIOR A SESSENTA DIAS. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO A
UNANIMIDADE CONSIDERANDO A NECESSIDADE DE COMUNICACAO
PREVIA A CONTRATANTE (TJ-PA. Agravo de Instrumento: 0009836-
95.2012.8.14.0006, Rel. DIRACY NUNES ALVES, Orgéo Julgador 52 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 19/03/2015, Publicado em 27/03/2015) Grifei.
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EFEITO
SUSPENSIVO. AQAO ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA.
CONCESSAO. PLANO DE SAUDE. RESCISAO UNILATERAL. AUSENCIA DE
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. VACATIO LEGIS.
IMPOPSSIBILIDADE. PROVIMENTO. 1. E viavel a atribuicéo de efeito suspensivo
guando ndo se encontram preenchidos os requisitos legais para a resciséao
contratual unilateral, por ter sido imotivada e sem proceder comunicacao prévia aos
consumidores com 30 (trinta) dias de antecedéncia. 2. Nao subiste a alegacao da
pretendida vacatio legis do art. 17 da Lei n.° 9.656/1998 como forma de desobrigar
o plano de saude a cumprir com o termo legal de comunicacdo aos consumidores,
tendo em mira que esse mister ja era previsto antes da alteracdo da lei. 3.
RECURSO CONHECIDO e NEGADO PROVMENTO a unanimidade. (TJ-PA.
Agravo de Instrumento 0002265-86.2015.8.14.0000. Rel. LUIZ GONZAGA DA
COSTA NETO, Orgéo Julgador 52 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em
20/08/2015. Publicado em 21/08/2015) Grifei.

ACAO DE REINCLUSAO CUMULADA COM DANOS MORAIS E MATERIAIS COM
PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE
SAUDE. EXCLUSAO DE ASSOCIADA POR INADIMPLEMENTO. PLEITO DE
REINCLUSAO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE NOTIFICACAO PREVIA,
CONFORME ESTABELECE O ART. 13, Il DA LEI 9.656/98.1. 1. Uma vez
concedido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, compete a outra parte
demonstrar a inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais a sua
concessao através de incidente de impugnacédo, na forma do art. 7°, da Lei
1.060/50. Matéria preclusa. 2. Suspensao plano de Saude. Impossibilidade.
Inexistindo notificagdo, afigura-se abusivo o desligamento unilateral da autora do
plano. Considerando a funcédo social do contrato, a boa-fé objetiva que pauta a
contratacdo, o fato de a autora estar ha mais de duas décadas vinculada ao plano
(fls.396) e o descumprimento da apelante com a auséncia de notificacdo prévia,
autoriza a reinclusdo da autora na que modalidade contratada. Em resumo, a
inexisténcia de notificacdo prévia do segurado acerca do inadimplemento do
prémio impede a suspensdo ou cancelamento do contrato de plano de saude.
Inteligéncia do art. 13, inc. Il, da Lei n°® 9.656/98.nao ha comprovacédo de que o
autor tenha sido notificado anteriormente a rescisdo do contrato, até o
guinquagésimo dia de inadimpléncia, 6nus gque incumbia ao plano de saude
demandado 3. Inexisténcia de inadimpléncia nos ultimos doze meses de vigéncia
do contrato. Inobservancia do artigo art. 13, paragrafo Unico, Il, da lei 9.656/98 que
dispde ser vedada: a suspensao ou a rescisao unilateral do contrato, salvo por
fraude ou ndo-pagamento da mensalidade por periodo superior a sessenta dias,
consecutivos ou ndo, nos ultimos doze meses de vigéncia do contrato, desde que 0
consumidor seja comprovadamente notificado até o quinquagésimo dia de
inadimpléncia. 4. Sentenca mantida. Recurso conhecido e improvido. (Apelacao
0026345-89.2012.8.14.0301. ()rgéo Julgador 52 CAMARA CIVEL ISOLADA,
Julgado em 22/10/2015. Publicado em 05/11/2015)

No que tange ao requisito da probabilidade de dano grave ou de dificil
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reparacao, entendo que este resta igualmente presente, considerando que se trata
de cobertura de servigos de saude, sem o qual, o agravado podera ter sua saude
comprometida acaso necessite dos servi¢cos e tenha a cobertura negada pela
agravante.

Em assim, preenchidos os requisitos necessarios ao deferimento da liminar, e, ndo
tendo a agravante logrado éxito em desconstituir os fundamentos da decis&o
agravada, em consonancia com o parecer ministerial, CONHECO E NEGO
PROVIMENTO ao recurso, mantendo na integra a decisdo agravada.

E O VOTO.

Sessdao Ordinéria, (PA), 21de julho de 2016.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora
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