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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0803123-11.2020.8.14.0000
IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE: ERIELSON FERREIRA COSTA

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 102 VARA CRIMINAL DE BELEM

RELATOR(A): Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

EMENTA

1. DA ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO E JUSTA CAUSA NA MANUTENCAO
DA CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE. NAO OCORRENCIA. a prisdo cautelar fora
mantida por existirem indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, bem como em face da
necessidade de garantir a ordem publica, em consonancia com os vetores erigidos no artigo 312
do Caddigo de Processo Penal, principalmente pelo fato de haver sido encontrado em poder do
paciente dois embrulhos plasticos, pesando 416,59 e cinquenta e quatro embalagens plasticas do
tipo petecas pesando 144,3g, atestadas em exame pericial, como sendo a substancia conhecida
vulgarmente como “cocaina”. importante frisar também, que o ora paciente responde a outra agédo
penal, pela suposta pratica de furto qualificado, sendo, portanto contumaz na pratica delitiva.

2. DA LIBERDADE PROVISORIA EM RAZAO DA PANDEMIA DO COVID-19. NAO
ACOLHIMENTO. mesmo diante da situacdo atual que o Pais vem atravessando, com a
declaracdo de pandemia em relacdo ao COVID-19 e dos termos da Recomendacéo n.° 62, do
Conselho Nacional de Justica, entende-se, que a situagdo do paciente ndo se enquadra na
excepcionalidade de concesséao de prisao domiciliar, principalmente pelo fato do mesmo néo
fazer parte do grupo de risco a contaminacao pelo coronavirus, bem como por néo restar
demonstrado o risco real de que o estabelecimento em que o0 paciente se encontra - e que o
segrega do convivio social - cause mais risco do que o ambiente em que a sociedade esta
inserida.

HABEAS CORPUS CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.
ACORDAO
Vistos etc...

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por unanimidade, pelo conhecimento
do writ impetrado e, no mérito, pela denegacéo da ordem nos termos do voto da Relatora.

92 Sessao Ordinaria - Plenario Virtual - Sesséo de Direito Penal, aos dias doze a quatorze do més
de maio de dois mil e vinte.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Leonam Gondim da Cruz
Junior.
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Belém/PA, 14 de maio de 2020.

Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora

RELATORIO
RELATORIO

Trata-se da ordem de Habeas Corpus Liberat6rio com Pedido de Liminar, impetrado em favor de
ERIELSON FERREIRA COSTA, em face de ato do Juizo da 102 Vara Criminal de Belém/PA, nos
autos da Acéo Penal n° 0003642-77.2020.8.14.0401, pela suposta pratica do crime de trafico de

entorpecentes.

Narra o impetrante, em sintese que o paciente esta preso preventivamente pela suposta pratica
de crime de tréafico de entorpecentes, previsto no artigo 33, da Lei n° 11.343/2006, bem como,
gue em 01/04/2020, requereu, junto ao Juizo a quo, sua liberdade proviséria, em razdo da
Pandemia do Coronavirus, sendo desnecessaria sua manutencao em custédia cautelar, diante
dos termos da recomendac¢do n°® 62 do CNJ, que previu a soltura de presos que possuem contra
si instaurados acdes penais que versam sobre crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaga,
no entanto, sua prisdo preventiva foi mantida, em decisdo de 06/04/2020, com fundamento na
garantia da ordem publica e pelo fato de responder por outras acdes penais.

Alega ainda que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, vez que a decisdo que manteve
sua prisdo preventiva ndo considerou motivadamente fatos novos e contemporaneos expostos,
como a existéncia de uma Pandemia Mundial de uma doenca contagiosa sobretudo em ambiente
de aglomeracao e insalubre, devendo ser beneficiado com a liberdade provisoria ou seja aplicada
medidas cautelares diversas, sendo possivel a prisdo domiciliar.

Deneguei a liminar a fl. 50, dos autos, ocasido que solicitei ainda as informacdes a autoridade dita
coatora.

Em sede de informacdes (fls. 59/60), o0 juizo monocratico esclareceu o que segue:

- SINTESE DOS FATOS NOS QUAIS SE ARTICULA A ACUSACAO: Segundo consta na exordial
acusatoria, em resumo, o paciente foi denunciado por ter sido encontrado em seu poder, 02 (dois)
embrulhos plasticos contendo substéncia pastosa de coloragdo marrom pesando 416,59 e 54
(cinquenta e quatro) embalagens plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de
coloragao marrom pesando 144,3g, sendo que 0s exames periciais atestaram que a substancia
apreendida tratase de cocaina.

Oferecida a denlncia, o acusado foi notificado, porém antes que pudesse apresentar sua defesa,
sobrevieram os eventos da pandemia pelo COVID-19 no mundo e no Brasil, ocasido em que foi
determinada a suspensao do expediente forense até o proximo dia 30 de abril pela presidéncia
desta Corte de Justica.

- DO PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA: O paciente protocolou, por meio da Defensoria
Publica do Estado, pedido de Liberdade Proviséria/Revogacéo da prisao preventiva, no dia 03 de
abril, pr6ximo passado, tendo o Ministério Publico se manifestado desfavoravelmente ao pedido,
o qual foi indeferido por este juizo no dia 06 de abril. A quando de seu pedido de Liberdade, o
acusado aduziu, em sintese, a auséncia de justa causa a sua segregacao cautelar, bem como a
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possibilidade de contagio pelo novo coronavirus, levando-se em consideracdo o estado caotico
do sistema prisional brasileiro, especialmente o paraense. Este juizo, contudo, com a devida
vénia a d. Defensora Publica que patrocina a causa, entendeu que ainda permanecem 0s
requisitos ensejadores da medida extrema, sendo a prisdo do acusado necessaria a garantia da
ordem publica, dada a quantidade consideravel de droga apreendida, sendo indicio de intensa
comercializacdo de entorpecentes por parte do mesmo, o qual, ressalta-se, ainda esta
respondendo pela suposta pratica do crime tipificado no art. 155, 84°, incisos Il e IV, do CP, em
tramite na 3° Vara Criminal de Belém, de modo que se trata de Requerente que tem registro em
sua certiddo de antecedentes, sendo que, solto, ele podera voltar a delinquir.

- INDICACAO DA FASE EM QUE SE ENCONTRA O PROCEDIMENTO: O paciente em quest&o
foi preso em flagrante no dia 16 de fevereiro de 2020, e o processo ao qual responde, conforme
informado acima, esta na fase de apresentacdo de resposta a acusacao.

Nesta Superior Instancia (fls. 64/71), a Procuradoria de Justica do Ministério Publico Estadual, por
intermédio do Dr. Sergio Tiburcio dos Santos Silva, se manifestou pelo conhecimento e no mérito
pela denegacdo da ordem, por ndo restar configurado qualquer constrangimento ilegal na prisdo
preventiva do paciente.

Eo relatorio.
Passo a proferir 0 voto.

VOTO
VOTO

O foco da impetracao reside na alegacao de que resta configurado o constrangimento ilegal &
liberdade do ora paciente, por auséncia de justa causa e fundamentagdo na manutencao do
decreto preventivo, bem como pelo direito a liberdade proviséria em razdo da pandemia do Covid-
19.

Adianto desde logo que conheco do recurso e denego a ordem impetrada, uma vez que nao
vislumbro qualquer coacao ilegal a ser reparada.

1. DA ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO E JUSTA CAUSA NA MANUTENCAO
DA CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE.

No que tange a alegacéo de auséncia justa causa e fundamentacgéo para alicercar os
pressupostos autorizadores da manutencdo da prisdo preventiva, verifico que o magistrado
monocratico manteve a prisdo preventiva do ora paciente fundamentando concretamente a
necessidade da segregacao cautelar nos requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, sendo esclarecedor transcrever trecho da decisdo que manteve sua prisdo
preventiva (06/04/2020):

“(...) Compulsando os autos verifico que o réu ERIELSON FERREIRA COSTA, esta sendo
acusado da pratica do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n® 11.343/06, por ter sido
encontrado em seu poder, segundo narra a denuncia, 02 (dois) embrulhos plasticos contendo
substancia pastosa de coloracdo marrom pesando 416,59 e 54 (cinquenta e quatro) embalagens
plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de coloragdo marrom pesando 144,3g,
sendo que 0s exames periciais atestaram que a substancia apreendida trata-se de cocaina. Na
hipotese dos autos, com a devida vénia a Defensora Publica, entendo que a prisdo do acusado se
faz necessaria a garantia da ordem publica. Assim o &, pois embora o crime em questao nao
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tenha sido praticado com violéncia e/ou grave ameaga a pessoa, a quantidade de droga
apreendida é bastante razoavel, sendo indicio de intensa comercializacdo de entorpecentes,
devendo ser mencionado ainda que o acusado esta respondendo, também, pela suposta pratica
do crime tipificado no art. 155, 84°, incisos Il e IV, do CP, em tramite na 3° Vara Criminal de
Belém. Vé-se, portanto, que trata-se de Requerente contumaz na pratica de crimes, sendo que,
solto, ele podera voltar a delinquir. Ademais, nao restou comprovado nos autos, nem
minimamente, que o acusado facga parte do grupo de risco, no qual a contaminacgéo pelo COVID-
19 é mais grave. Ressalta-se, por oportuno, que o Governo do Estado do Para vem
empreendendo esfor¢os no sentido de minimizar os efeitos da proliferacdo do novo coronavirus,
tendo instituido a quarentena de isolamento social no ambito de estado e ainda implementado
politicas e diretrizes a fim de evitar uma contaminagdo em massa nos presidios, tendo inclusive
suspendido o direito de visitagdo aos presos. O presente momento, portanto, tenho que a priséo
do acusado se faz necesséria a garantia da ordem publica, haja vista que em liberdade 0 mesmo
podera voltar a delinquir, como de fato ja o fez anteriormente, sendo certo que a sua soltura
agravaria ainda mais a problematica da seguranca publica no estado. Por todo o exposto, rejeito
o pedido de liberdade proviséria e MANTENHO a prisao preventiva do acusado ERIELSON
FERREIRA COSTA, para garantia da ordem publica, nos termos do art. 312, do CPP, haja vista
ter sido demonstrada nos autos a sua periculosidade, evidenciada nédo sé pela grande quantidade
de droga apreendida, como também pela presenga de outro registo em sua certiddo de
antecedentes criminais(...)".

Logo, o Juizo valeu-se de efetiva fundamentacdo para manter a prisdo preventiva do ora
paciente, mostrando lastro concreto e valido a legitimar a constricdo de sua liberdade, atendendo,
com isso, a exigéncia constitucional da efetiva fundamentacao das decisfes judiciais.

O exame acurado da decisdo supracitada revela a necessidade e a adequacdo da medida
restritiva atacada nesta acdo mandamental: as circunstancias do caso concreto demonstram a
ocorréncia dos indicios de autoria e da materialidade delitiva, bem como a necessidade de
garantir a ordem publica.

Em outras palavras, a prisdo provisoria fora mantida por estarem presentes os requisitos da tutela
cautelar. Assim, existindo na decisdo suficiente motivag¢éo acerca dos requisitos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal ndo ha que se falar em falta de justa causa e fundamentacao para a
segregacgao provisoria, conforme se extrai da jurisprudéncia a saber:

HABEAS CORPUS ROUBO AUSENCIA DE JUSTA CAUSA INEPCIA NAO VERIFICADOS
IDONEA E CONCRETA DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO DENEGAGCAO DA ORDEM. 1. Dificil acatar a tese de auséncia de justa causa e
trancamento da acéo penal. Os indicios de autoria revelam-se suficientes, corroborados por
varios depoimentos, declaracdes e outros meios de prova, assim como prova da materialidade do
delito. H4 embasamento para a dendncia do Parquet e extraio que, para desconstituir o que se
viu na narrativa do Ministério Publico, seria imprescindivel instrucao probatéria incompativel com
a via do Habeas Corpus. Ademais, o0s proprios questionamentos elaborados pela defesa, a
respeito da auséncia de autoria, dizem respeito a matéria meritéria apuravel em instrucdo
criminal. (...) 2. Diante das informacdes prestadas pela Autoridade impetrada, observa-se que a
marcha processual se desenvolve dentro de tempo razoavel, e seguindo regular procedimento, de
maneira que nao se evidencia qualquer constrangimento ilegal a justificar a revogacéo da prisao
preventiva. Para mais, vale notar que a audiéncia de instrucao e julgamento esta préoxima de
ocorrer e que, sem embargo da afirmagéo defensiva, o juizo a quo examinou recentemente o
pedido de liberdade provisoria do paciente, entendendo pelo indeferimento. 3. Ordem denegada.
(TJ-ES - HC: 00335381220198080000, Relator: ADALTO DIAS TRISTAO, Data de Julgamento:
22/01/2020, SEGUNDA CAMARA CRIMINAL, Data de Publicag&o: 24/01/2020).
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Por conseguinte, no caso em tela, conforme salientado alhures, a prisdo cautelar fora mantida por
existirem indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, bem como em face da necessidade
de garantir a ordem publica, em consonancia com os vetores erigidos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, principalmente pelo fato de haver sido encontrado em poder do paciente 02
(dois) embrulhos plésticos, contendo substancia pastosa de coloragdo marrom, pesando 416,59 e
54 (cinquenta e quatro) embalagens plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de
coloracdo marrom pesando 144,3g, atestadas em exame pericial, como sendo a substancia
conhecida vulgarmente como “cocaina”’. Consta, também, que o ora paciente responde a outra
acao penal, pela suposta pratica de furto qualificado, sendo, portanto contumaz na pratica delitiva,
bem como, ndo comprovou que faz parte do grupo de risco, no qual a contaminacgéo pelo COVID-
19 é mais grave.

Assim, ndo acolho a alegacdo ora em comento.
2. DA LIBERDADE PROVISORIA EM RAZAO DA PANDEMIA DO COVID-19.

No que concerne a liberdade proviséria em razdo da pandemia do Covid-19, alegou que o
Conselho Nacional de Justica diante dos termos da recomendacgdo n°® 62, a qual previu a soltura
de presos que possuem contra si instaurados agbes penais que versam sobre crimes cometidos
sem violéncia ou grave ameaca, recomendou que a manutencédo da salde das pessoas privadas
de liberdade é essencial a garantia da salde coletiva e um cenario de contaminacdo em grande
escala no sistema prisional produzird impactos significativos para a seguranca e a salde publica
de toda populagao, sendo alto o indice de transmissibilidade do novo Coronavirus e significativo o
risco de contdgio em estabelecimentos prisionais e socioeducativos, tendo em vista fatores como
aglomeracéo de pessoas, a insalubridade, a dificuldade de procedimentos minimos de higiene e
isolamento rapido dos individuos sintomaticos, insuficiéncia de equipe de salde, entre outros.

Adianto que a ordem liberatdria ndo deve ser concedida.

Quanto a pandemia causada pelo COVID-19 (coronavirus), ressalto que o TJ/PA esta alinhado as
diretrizes apontadas pelo Conselho Nacional de Justica, ja tendo tomado as medidas apontadas
na Recomendacédo n° 62/2020 do referido 6rgdo quanto a prevencao a disseminacao da doenca
entre os presos do Estado, tendo devidamente orientado os magistrados sobre a analise de todo
e cada caso, em especial dos presos provisoérios, caso dos autos, no sentido de adotar, quando
pertinente, medidas que visem diminuir a populacao carceraria.

Mister se faz ressaltar que a julgar pelas informagfes que circulam na midia, tornando-se de
dominio publico, ndo ha ser humano imune a contaminacao pelo Covid-19, esteja onde estiver,
preso ou em liberdade, bem como que o maior risco de letalidade esta entre as pessoas que
tenham mais de sessenta anos de idade, dada a baixa imunidade, ou que tenham menos idade,
mas sejam portadoras de doengas pulmonares, cardiacas, autoimunes, diabetes, hipertenséo
arterial.

Tenha-se presente que a crise causada pelo Covid-19 é mundial, trouxe preocupacdo com a
salde de todos e questdes sociais e econémicas, ndo sendo a solugdo para prevenir ou conter
seu avanco a liberacéo indiscriminada de presos, conforme ja decidiram tanto o Supremo Tribunal
Federal quanto o Superior Tribunal de Justica, devendo ser analisado fundamentada e
motivadamente cada caso concreto.

No caso concreto, o0 paciente nao faz parte do grupo de risco a contaminacao pelo COVID-19.

Outrossim, como bem consignou o Juizo a quo em sua decisédo, o Governo do Estado do Para
vem implementando politicas e diretrizes a fim de evitar uma contaminagdo em massa nos
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presidios, in verbis:

“(...) Ressalta-se, por oportuno, que o Governo do Estado do Para vem empreendendo esforgos
no sentido de minimizar os efeitos da proliferacdo do novo coronavirus, tendo instituido a
guarentena de isolamento social no ambito de estado e ainda implementado politicas e diretrizes
a fim de evitar uma contaminacdo em massa nos presidios, tendo inclusive suspendido o direito
de visitacdo aos presos. (...)"

Assim, mesmo diante da situacao atual que o Pais vem atravessando, com a declaracao de
pandemia em relagdo ao COVID-19 e dos termos da Recomendacdo n.° 62, do Conselho
Nacional de Justica, entende-se, que a situacdo do paciente nédo se enquadra na
excepcionalidade de concesséao de prisao domiciliar, principalmente pelo fato de néo restar
demonstrado o risco real de que o estabelecimento em que o paciente se encontra - e que o
segrega do convivio social - cause mais risco do que o ambiente em que a sociedade esta
inserida.

No mesmo sentindo vem decidindo monocraticamente o STJ:

(...). Consta dos autos que o paciente se encontra cumprindo pena, em virtude de condenacao
definitiva pela préatica do crime de tréfico de drogas, a pena de 7 anos, 2 meses e 12 dias, em
regime fechado. Diante da pandemia de Covid-19, pugnou-se pela possibilidade de cumprimento
da pena em priséo domiciliar, o que foi indeferido pelo Juizo das Execugdes. (...). Registro, por
oportuno, ndo desconhecer o grave momento que estamos vivendo, diante da declaracao publica
da situacdo de pandemia pelo novo coronavirus, no dia 30/1/2020, pela Organizacdo Mundial de
Saude, o que requer a adocéo de medidas preventivas de salde publica para evitar a sua
propagacao. Nesse sentido, a Recomendacéo n. 62 do Conselho Nacional de Justica, de
17/3/2020, estabelece medidas preventivas a propagacao da infeccdo pelo novo coronavirus,
COVID-19, no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo, in verbis: Art. 1° -
Recomendar aos Tribunais e magistrados a adocao de medidas preventivas a propagacéo da
infeccdo pelo novo coronavirus - Covid-19 no ambito dos estabelecimentos do sistema prisional e
do sistema socioeducativo. Paragrafo unico. As recomendacdes tém como finalidades
especificas: | - a protecdo da vida e da salde das pessoas privadas de liberdade, dos
magistrados, e de todos os servidores e agentes publicos que integram o sistema de justica
penal, prisional e socioeducativo, sobretudo daqueles que integram o grupo de risco, tais como
idosos, gestantes e pessoas com doencas crénicas, imunossupressoras, respiratorias e outras
comorbidades preexistentes que possam conduzir a um agravamento do estado geral de salide a
partir do contagio, com especial atengéo para diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV e
coinfec¢des; Il - reducdo dos fatores de propagacéo do virus, pela adogédo de medidas sanitérias,
reducdo de aglomeracdes nas unidades judiciarias, prisionais e socioeducativas, e restricdo as
interac@es fisicas na realizacdo de atos processuais; lll - garantia da continuidade da prestacéo
jurisdicional, observando-se os direitos e garantias individuais e o devido processo legal.
Contudo, nao tendo o impetrante comprovado que se encontra nas hipoteses previstas na
Recomendacao n. 62 do Conselho Nacional de Justi¢a, para fins de concesséo da prisdo
domiciliar, deve-se aguardar o exame a ser realizado pela Corte de origem, que esta perto da
realidade carcerdria e tem maior conhecimento acerca da situacao de aglomeracéo do
estabelecimento prisional. Ante o exposto, indefiro liminarmente o mandamus. (...). (STJ.
HABEAS CORPUS N° 570082 - PR. 2020/0078108-3. Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA. Publicado em: 14/04/2020).

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do habeas corpus e pela denegacao da ordem em
virtude da inexisténcia de constrangimento ilegal e por estar presente a justa causa para a
segregacao cautelar do paciente.
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Ecomo voto.
Belém/PA, 14 de maio de 2020.
Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

Relatora

Belém, 15/05/2020
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RELATORIO

Trata-se da ordem de Habeas Corpus Liberatdrio com Pedido de Liminar, impetrado em favor de
ERIELSON FERREIRA COSTA, em face de ato do Juizo da 10® Vara Criminal de Belém/PA, nos
autos da Acao Penal n® 0003642-77.2020.8.14.0401, pela suposta prética do crime de trafico de

entorpecentes.

Narra o impetrante, em sintese que o paciente esta preso preventivamente pela suposta pratica
de crime de trafico de entorpecentes, previsto no artigo 33, da Lei n® 11.343/2006, bem como,
gue em 01/04/2020, requereu, junto ao Juizo a quo, sua liberdade proviséria, em razédo da
Pandemia do Coronavirus, sendo desnecessaria sua manutencdo em custédia cautelar, diante
dos termos da recomendacao n°® 62 do CNJ, que previu a soltura de presos que possuem contra
si instaurados acfes penais que versam sobre crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaga,
no entanto, sua prisdo preventiva foi mantida, em decisdo de 06/04/2020, com fundamento na
garantia da ordem publica e pelo fato de responder por outras a¢des penais.

Alega ainda que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, vez que a decisdo que manteve
sua prisdo preventiva ndo considerou motivadamente fatos novos e contemporaneos expostos,
como a existéncia de uma Pandemia Mundial de uma doenga contagiosa sobretudo em ambiente
de aglomeracéo e insalubre, devendo ser beneficiado com a liberdade proviséria ou seja aplicada
medidas cautelares diversas, sendo possivel a prisdo domiciliar.

Deneguei a liminar a fl. 50, dos autos, ocasido que solicitei ainda as informacdes a autoridade dita
coatora.

Em sede de informacgdes (fls. 59/60), o juizo monocratico esclareceu o que segue:

- SINTESE DOS FATOS NOS QUAIS SE ARTICULA A ACUSACAO: Segundo consta na exordial
acusatoria, em resumo, 0 paciente foi denunciado por ter sido encontrado em seu poder, 02 (dois)
embrulhos plasticos contendo substancia pastosa de coloragdo marrom pesando 416,59 e 54
(cinquenta e quatro) embalagens plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de
coloracdo marrom pesando 144,39, sendo que 0s exames periciais atestaram que a substéancia
apreendida tratase de cocaina.

Oferecida a denudncia, o acusado foi notificado, porém antes que pudesse apresentar sua defesa,
sobrevieram os eventos da pandemia pelo COVID-19 no mundo e no Brasil, ocasido em que foi
determinada a suspenséo do expediente forense até o préximo dia 30 de abril pela presidéncia
desta Corte de Justica.

- DO PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA: O paciente protocolou, por meio da Defensoria
Publica do Estado, pedido de Liberdade Provisoria/Revogacao da prisdo preventiva, no dia 03 de
abril, proximo passado, tendo o Ministério Publico se manifestado desfavoravelmente ao pedido,
o qual foi indeferido por este juizo no dia 06 de abril. A quando de seu pedido de Liberdade, o
acusado aduziu, em sintese, a auséncia de justa causa a sua segregacado cautelar, bem como a
possibilidade de contagio pelo novo coronavirus, levando-se em consideracéo o estado caotico
do sistema prisional brasileiro, especialmente o paraense. Este juizo, contudo, com a devida
vénia a d. Defensora Publica que patrocina a causa, entendeu que ainda permanecem 0s
requisitos ensejadores da medida extrema, sendo a prisdo do acusado necessaria a garantia da
ordem publica, dada a quantidade consideravel de droga apreendida, sendo indicio de intensa
comercializacdo de entorpecentes por parte do mesmo, o qual, ressalta-se, ainda esta
respondendo pela suposta pratica do crime tipificado no art. 155, 84°, incisos Il e IV, do CP, em
tramite na 3° Vara Criminal de Belém, de modo que se trata de Requerente que tem registro em
sua certidao de antecedentes, sendo que, solto, ele podera voltar a delinquir.
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- INDICACAO DA FASE EM QUE SE ENCONTRA O PROCEDIMENTO: O paciente em quest&o
foi preso em flagrante no dia 16 de fevereiro de 2020, e o0 processo ao qual responde, conforme
informado acima, est4 na fase de apresentacédo de resposta a acusacao.

Nesta Superior Instancia (fls. 64/71), a Procuradoria de Justica do Ministério PUblico Estadual, por
intermédio do Dr. Sergio Tiburcio dos Santos Silva, se manifestou pelo conhecimento e no mérito
pela denegacéo da ordem, por ndo restar configurado qualquer constrangimento ilegal na prisao
preventiva do paciente.

Eo relatorio.

Passo a proferir o voto.
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VOTO

O foco da impetracéo reside na alegacdo de que resta configurado o constrangimento ilegal a
liberdade do ora paciente, por auséncia de justa causa e fundamenta¢éo na manutencédo do
decreto preventivo, bem como pelo direito a liberdade proviséria em razdo da pandemia do Covid-
19.

Adianto desde logo que conheco do recurso e denego a ordem impetrada, uma vez que nao
vislumbro qualquer coacao ilegal a ser reparada.

1. DA ALEGAGAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO E JUSTA CAUSA NA MANUTENGAO
DA CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE.

No que tange a alegacéo de auséncia justa causa e fundamentacéo para alicercar os
pressupostos autorizadores da manutencdo da prisdo preventiva, verifico que o magistrado
monocratico manteve a prisao preventiva do ora paciente fundamentando concretamente a
necessidade da segregacao cautelar nos requisitos previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, sendo esclarecedor transcrever trecho da decisdo que manteve sua prisdo
preventiva (06/04/2020):

“(...) Compulsando os autos verifico que o réu ERIELSON FERREIRA COSTA, esta sendo
acusado da pratica do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n® 11.343/06, por ter sido
encontrado em seu poder, segundo narra a denuncia, 02 (dois) embrulhos plasticos contendo
substancia pastosa de coloracdo marrom pesando 416,5g e 54 (cinquenta e quatro) embalagens
plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de coloracdo marrom pesando 144,3g,
sendo que 0s exames periciais atestaram que a substancia apreendida trata-se de cocaina. Na
hipétese dos autos, com a devida vénia a Defensora Publica, entendo que a prisdo do acusado se
faz necessaria a garantia da ordem publica. Assim o &, pois embora o crime em questao nao
tenha sido praticado com violéncia e/ou grave ameaca a pessoa, a quantidade de droga
apreendida é bastante razoavel, sendo indicio de intensa comercializagdo de entorpecentes,
devendo ser mencionado ainda que o acusado esta respondendo, também, pela suposta pratica
do crime tipificado no art. 155, 84°, incisos Il e 1V, do CP, em tramite na 3° Vara Criminal de
Belém. Vé-se, portanto, que trata-se de Requerente contumaz na pratica de crimes, sendo que,
solto, ele podera voltar a delinquir. Ademais, nao restou comprovado nos autos, nem
minimamente, que o acusado faca parte do grupo de risco, no qual a contaminacédo pelo COVID-
19 é mais grave. Ressalta-se, por oportuno, que o Governo do Estado do Para vem
empreendendo esfor¢os no sentido de minimizar os efeitos da proliferacdo do novo coronavirus,
tendo instituido a quarentena de isolamento social no &mbito de estado e ainda implementado
politicas e diretrizes a fim de evitar uma contaminagdo em massa nos presidios, tendo inclusive
suspendido o direito de visitacdo aos presos. O presente momento, portanto, tenho que a prisdo
do acusado se faz necessaria a garantia da ordem publica, haja vista que em liberdade o mesmo
podera voltar a delinquir, como de fato ja o fez anteriormente, sendo certo que a sua soltura
agravaria ainda mais a problematica da seguranca publica no estado. Por todo o exposto, rejeito
o pedido de liberdade proviséria e MANTENHO a prisdo preventiva do acusado ERIELSON
FERREIRA COSTA, para garantia da ordem publica, nos termos do art. 312, do CPP, haja vista
ter sido demonstrada nos autos a sua periculosidade, evidenciada ndo s6 pela grande quantidade
de droga apreendida, como também pela presenca de outro registo em sua certiddo de
antecedentes criminais(...)".

Logo, o Juizo valeu-se de efetiva fundamentacado para manter a prisdo preventiva do ora
paciente, mostrando lastro concreto e valido a legitimar a constricdo de sua liberdade, atendendo,
com isso, a exigéncia constitucional da efetiva fundamentacéo das decis@es judiciais.
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O exame acurado da decisdo supracitada revela a necessidade e a adequacéo da medida
restritiva atacada nesta acdo mandamental: as circunstancias do caso concreto demonstram a
ocorréncia dos indicios de autoria e da materialidade delitiva, bem como a necessidade de
garantir a ordem publica.

Em outras palavras, a prisdo provisoria fora mantida por estarem presentes 0s requisitos da tutela
cautelar. Assim, existindo na decisdo suficiente motivagéo acerca dos requisitos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal ndo ha que se falar em falta de justa causa e fundamentacéo para a
segregacao provisoria, conforme se extrai da jurisprudéncia a saber:

HABEAS CORPUS ROUBO AUSENCIA DE JUSTA CAUSA INEPCIA NAO VERIFICADOS
IDONEA E CONCRETA DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO DENEGACAO DA ORDEM. 1. Dificil acatar a tese de auséncia de justa causa e
trancamento da acéo penal. Os indicios de autoria revelam-se suficientes, corroborados por
varios depoimentos, declaragbes e outros meios de prova, assim como prova da materialidade do
delito. H4A embasamento para a denuncia do Parquet e extraio que, para desconstituir o que se
viu na narrativa do Ministério Publico, seria imprescindivel instrucdo probatéria incompativel com
a via do Habeas Corpus. Ademais, os préprios questionamentos elaborados pela defesa, a
respeito da auséncia de autoria, dizem respeito a matéria meritéria apuravel em instrugcdo
criminal. (...) 2. Diante das informac¢fes prestadas pela Autoridade impetrada, observa-se que a
marcha processual se desenvolve dentro de tempo razoavel, e seguindo regular procedimento, de
maneira que nao se evidencia qualquer constrangimento ilegal a justificar a revogacao da prisdo
preventiva. Para mais, vale notar que a audiéncia de instrucao e julgamento esta proxima de
ocorrer e que, sem embargo da afirmacédo defensiva, o juizo a quo examinou recentemente o
pedido de liberdade proviséria do paciente, entendendo pelo indeferimento. 3. Ordem denegada.
(TJ-ES - HC: 00335381220198080000, Relator: ADALTO DIAS TRISTAO, Data de Julgamento:
22/01/2020, SEGUNDA CAMARA CRIMINAL, Data de Publicag&o: 24/01/2020).

Por conseguinte, no caso em tela, conforme salientado alhures, a prisdo cautelar fora mantida por
existirem indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, bem como em face da necessidade
de garantir a ordem publica, em consonancia com os vetores erigidos no artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal, principalmente pelo fato de haver sido encontrado em poder do paciente 02
(dois) embrulhos plasticos, contendo substancia pastosa de coloragdo marrom, pesando 416,59 e
54 (cinquenta e quatro) embalagens plasticas do tipo petecas contendo substancia pastosa de
coloracdo marrom pesando 144,3g, atestadas em exame pericial, como sendo a substancia
conhecida vulgarmente como “cocaina’. Consta, também, que o ora paciente responde a outra
acdo penal, pela suposta prética de furto qualificado, sendo, portanto contumaz na prética delitiva,
bem como, ndo comprovou que faz parte do grupo de risco, no qual a contamina¢éo pelo COVID-
19 é mais grave.

Assim, ndo acolho a alegacdo ora em comento.
2. DA LIBERDADE PROVISORIA EM RAZAO DA PANDEMIA DO COVID-19.

No que concerne a liberdade proviséria em razdo da pandemia do Covid-19, alegou que o
Conselho Nacional de Justica diante dos termos da recomendacgé&o n°® 62, a qual previu a soltura
de presos que possuem contra si instaurados acdes penais que versam sobre crimes cometidos
sem violéncia ou grave ameaga, recomendou que a manutencdo da saude das pessoas privadas
de liberdade é essencial a garantia da sadde coletiva e um cenario de contamina¢do em grande
escala no sistema prisional produzira impactos significativos para a seguranca e a salde publica
de toda populacao, sendo alto o indice de transmissibilidade do novo Coronavirus e significativo o
risco de contdgio em estabelecimentos prisionais e socioeducativos, tendo em vista fatores como
aglomeracédo de pessoas, a insalubridade, a dificuldade de procedimentos minimos de higiene e
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isolamento rapido dos individuos sintomaticos, insuficiéncia de equipe de saude, entre outros.
Adianto que a ordem liberatdria ndo deve ser concedida.

Quanto a pandemia causada pelo COVID-19 (coronavirus), ressalto que o TJ/PA esta alinhado as
diretrizes apontadas pelo Conselho Nacional de Justica, ja tendo tomado as medidas apontadas
na Recomendacéo n° 62/2020 do referido érgéo quanto a prevencao a disseminacao da doenca
entre os presos do Estado, tendo devidamente orientado os magistrados sobre a andlise de todo
e cada caso, em especial dos presos provisorios, caso dos autos, no sentido de adotar, quando
pertinente, medidas que visem diminuir a populacao carceraria.

Mister se faz ressaltar que a julgar pelas informagfes que circulam na midia, tornando-se de
dominio publico, ndo ha ser humano imune a contaminac¢ao pelo Covid-19, esteja onde estiver,
preso ou em liberdade, bem como que o maior risco de letalidade esta entre as pessoas que
tenham mais de sessenta anos de idade, dada a baixa imunidade, ou que tenham menos idade,
mas sejam portadoras de doengas pulmonares, cardiacas, autoimunes, diabetes, hipertenséo
arterial.

Tenha-se presente que a crise causada pelo Covid-19 é mundial, trouxe preocupagdo com a
saude de todos e questdes sociais e econdmicas, ndo sendo a solucao para prevenir ou conter
seu avanco a liberacao indiscriminada de presos, conforme ja decidiram tanto o Supremo Tribunal
Federal quanto o Superior Tribunal de Justica, devendo ser analisado fundamentada e
motivadamente cada caso concreto.

No caso concreto, 0 paciente nao faz parte do grupo de risco a contaminacgao pelo COVID-19.

Outrossim, como bem consignou o Juizo a quo em sua deciséo, o Governo do Estado do Para
vem implementando politicas e diretrizes a fim de evitar uma contamina¢cdo em massa nos
presidios, in verbis:

“(...) Ressalta-se, por oportuno, que o Governo do Estado do Pard vem empreendendo esforcos
no sentido de minimizar os efeitos da proliferacdo do novo coronavirus, tendo instituido a
guarentena de isolamento social no &mbito de estado e ainda implementado politicas e diretrizes
a fim de evitar uma contamina¢éo em massa nos presidios, tendo inclusive suspendido o direito
de visitacao aos presos. (...)"

Assim, mesmo diante da situacdo atual que o Pais vem atravessando, com a declaragéo de
pandemia em relagdo ao COVID-19 e dos termos da Recomendacao n.° 62, do Conselho
Nacional de Justica, entende-se, que a situagéo do paciente ndo se enquadra ha
excepcionalidade de concesséao de prisdo domiciliar, principalmente pelo fato de néo restar
demonstrado o risco real de que o estabelecimento em que o paciente se encontra - e que o
segrega do convivio social - cause mais risco do que o ambiente em que a sociedade esta
inserida.

No mesmo sentindo vem decidindo monocraticamente o STJ:

(...). Consta dos autos que o paciente se encontra cumprindo pena, em virtude de condenac¢éo
definitiva pela pratica do crime de trafico de drogas, a pena de 7 anos, 2 meses e 12 dias, em
regime fechado. Diante da pandemia de Covid-19, pugnou-se pela possibilidade de cumprimento
da pena em priséo domiciliar, o que foi indeferido pelo Juizo das Execucdes. (...). Registro, por
oportuno, ndo desconhecer o grave momento que estamos vivendo, diante da declaracao publica
da situacdo de pandemia pelo novo coronavirus, no dia 30/1/2020, pela Organizagcdo Mundial de
Saude, o que requer a adocao de medidas preventivas de salde publica para evitar a sua
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propagacao. Nesse sentido, a Recomendacao n. 62 do Conselho Nacional de Justica, de
17/3/2020, estabelece medidas preventivas a propagacédo da infeccdo pelo novo coronavirus,
COVID-19, no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo, in verbis: Art. 1° -
Recomendar aos Tribunais e magistrados a adocao de medidas preventivas a propagagao da
infeccéo pelo novo coronavirus - Covid-19 no &mbito dos estabelecimentos do sistema prisional e
do sistema socioeducativo. Paragrafo Unico. As recomendacdes tém como finalidades
especificas: | - a protecdo da vida e da salde das pessoas privadas de liberdade, dos
magistrados, e de todos os servidores e agentes publicos que integram o sistema de justica
penal, prisional e socioeducativo, sobretudo daqueles que integram o grupo de risco, tais como
idosos, gestantes e pessoas com doencgas cronicas, imunossupressoras, respiratorias e outras
comorbidades preexistentes que possam conduzir a um agravamento do estado geral de salde a
partir do contagio, com especial atengéo para diabetes, tuberculose, doencas renais, HIV e
coinfecc¢des; Il - reducdo dos fatores de propagacéao do virus, pela adocédo de medidas sanitérias,
reducdo de aglomeracdes nas unidades judiciarias, prisionais e socioeducativas, e restricdo as
interagdes fisicas na realizagdo de atos processuais; Il - garantia da continuidade da prestagéo
jurisdicional, observando-se os direitos e garantias individuais e o devido processo legal.
Contudo, ndo tendo o impetrante comprovado que se encontra nas hipéteses previstas na
Recomendacao n. 62 do Conselho Nacional de Justi¢a, para fins de concesséo da prisdo
domiciliar, deve-se aguardar o exame a ser realizado pela Corte de origem, que esta perto da
realidade carceraria e tem maior conhecimento acerca da situacao de aglomeracado do
estabelecimento prisional. Ante o exposto, indefiro liminarmente o mandamus. (...). (STJ.
HABEAS CORPUS N° 570082 - PR. 2020/0078108-3. Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA. Publicado em: 14/04/2020).

Ante o0 exposto, voto pelo conhecimento do habeas corpus e pela denegacdo da ordem em
virtude da inexisténcia de constrangimento ilegal e por estar presente a justa causa para a
segregacgao cautelar do paciente.

Ecomo voto.

Belém/PA, 14 de maio de 2020.

Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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1. DA ALEGAGAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO E JUSTA CAUSA NA MANUTENGAO
DA CUSTODIA PREVENTIVA DO PACIENTE. NAO OCORRENCIA. a priséo cautelar fora
mantida por existirem indicios de autoria e prova da materialidade delitiva, bem como em face da
necessidade de garantir a ordem publica, em consonancia com os vetores erigidos no artigo 312
do Caddigo de Processo Penal, principalmente pelo fato de haver sido encontrado em poder do
paciente dois embrulhos plasticos, pesando 416,59 e cinquenta e quatro embalagens plasticas do
tipo petecas pesando 144,3g, atestadas em exame pericial, como sendo a substancia conhecida
vulgarmente como “cocaina”. importante frisar também, que o ora paciente responde a outra agéo
penal, pela suposta pratica de furto qualificado, sendo, portanto contumaz na pratica delitiva.

2. DA LIBERDADE PROVISORIA EM RAZAO DA PANDEMIA DO COVID-19. NAO
ACOLHIMENTO. mesmo diante da situacao atual que o Pais vem atravessando, com a
declaracado de pandemia em relacdo ao COVID-19 e dos termos da Recomendacéo n.° 62, do
Conselho Nacional de Justica, entende-se, que a situacdo do paciente ndo se enquadra na
excepcionalidade de concesséao de prisdo domiciliar, principalmente pelo fato do mesmo néo
fazer parte do grupo de risco a contaminacéo pelo coronavirus, bem como por nao restar
demonstrado o risco real de que o estabelecimento em que o paciente se encontra - e que o
segrega do convivio social - cause mais risco do que o ambiente em que a sociedade esta
inserida.

HABEAS CORPUS CONHECIDO. ORDEM DENEGADA.
ACORDAO
Vistos etc...

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, por unanimidade, pelo conhecimento
do writ impetrado e, no mérito, pela denegacao da ordem nos termos do voto da Relatora.

92 Sessdo Ordinéria - Plenério Virtual - Sessao de Direito Penal, aos dias doze a quatorze do més
de maio de dois mil e vinte.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Leonam Gondim da Cruz
Junior.
Belém/PA, 14 de maio de 2020.

Desembargadora ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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