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PROCESSO N° 0006360-44.2009.8.14.0401

ORGAO JULGADOR: 22 Turmade Direito Penal

RECURSO: APELACAO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: Belém (132 Vara Criminal de Belém)

APELANTE: JONHSON FERREIRA TAVARES (Defensor Publico André Martins
Pereira)

APELADO: A Justica Publica

PROCURADOR DE JUSTICA: Hezedequias Mesquita da Costa

RELATORA: Desa. Vania Fortes Bitar

APELACAO PENAL —ART. 184, §1°, DO CP - VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL

QUALIFICADA — 1) PEDIDO DE DECLARACAO DE ILICITUDE DAS PROVAS
OBTIDAS A PARTIR DO INGRESSO DA FORGCA POLICIAL, SEM MANDADO

JUDICIAL, NO DOMICILIO DO ACUSADO, COM CONSEQUENTE ABSOLVICAO

DO APELANTE POR INSUFICIENCIA DE PROVAS — IMPROCEDENCIA - licitude do

ingresso domiciliar forcado sem mandado judicial em raz&o da existéncia de justa causa
anterior a diligéncia, in casu, a notitia criminis encaminhada através do servico disque-

denuncia, reportando a pratica do delito pelo apelante no imével em questéo, indicando a
flagrancia delitiva - entendimento consolidado pelo STF em sede de recurso repetitivo no
RE 603616 RO (TEMA 280/STF) — 2) FIXACAO DA PENA BASE NO MINIMO LEGAL

— IMPROCEDENCIA - existéncia de circunstancias desfavoraveis ao apelante que
justificam a elevag&o da pena base acima do minimo — 3) DE OFiCIO, RECONHECIDA A

ATENUANTE DA CONFISSAO, uma vez que as declaracdes prestadas pelo réu na fase
investigativa foram utilizadas nos fundamentos da sentenca condenatéria — inteligéncia da
Sumula N° 545 do STJ — PENA REDIMENSIONADA PARA 02 (DOIS) ANOS E 03
(TRES) MESES DE RECLUSAO E 30 (TRINTA) DIAS-MULTA - 4) DE OFICIO,
REDIMENSIONADA A PENA DE MULTA SUBSTITUTIVA A PRIVATIVA DE
LIBERDADE, FIXADA PELO JUiZO SENTENCIANTE EM 90 (NOVENTA) DIAS-

MULTA, PARA 30 (TRINTA) DIAS-MULTA POR MOSTRAR-SE ADEQUADA E
PROPORCIONAL A SANCAO SUBSTITUIDA — RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO, POREM, DE OFiCIO, RECONHECIDA A ATENUANTE DA

CONFISSAO E REDIMENSIONADA A SANCAO PARA 02 (DOIS) ANOSE 03 (TRES)

MESES DE RECLUSAO E 30 (TRINTA) DIAS-MULTA, MANTIDOS O REGIME
ABERTO E A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR UMA

RESTRITIVA DE DIREITOS DE PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE E
UMA DE MULTA, REDIMENSIONADA PARA 30 (TRINTA) DIAS-MULTA.

1. Inexiste vicio na prova colhida a partir de diligéncia de ingresso domiciliar forcado sem
mandado judicial quando esta encontra-se amparada em fundadas razdes, devidamente
justificadas a posteriori, aindicar que, dentro da casa ocorre situacdo de flagrante delito.
Entendimento consolidado pelo STF em sede de recurso repetitivo no RE 603616 RO (Tema
280/STF). In casu, constata-se a ocorréncia de justa causa, anterior a diligéncia, para a agdo
daforcapolicial, em razéo da existéncia de noticia-crime formalizada pelo servico disque-

denudncia (fls.13/15), reportando a pratica do delito pelo apelante no imével em questéo.

2. Nao assiste razdo ao pleito de fixacdo da pena base no minimo legal, havendo
circunstancias judiciais desfavoraveis ao apelante que justificam a pena base
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acima do minimo, fixada pelo juizo a quo em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e

90 (noventa) dias-multa, sendo notoriamente desfavoraveis ao apelante sua culpabilidade,

pois possuia grande quantidade de equipamentos para a pratica delitiva, sendo atestado, no

laudo pericia as fls.44/54, que os equipamentos apreendidos tinham capacidade de produzir,

por hora, 74 DV Ds ou 198 CDs com cOpias iniddneas de obras intel ectuais.

3. De oficio, necessario reconhecer a atenuante da confissao espontanea, pois, em que pese
ndo tenha o apelante comparecido a audiéncia para seu interrogatorio, as declaracdes

prestadas pelo mesmo na fase investigativa serviram como fundamento da sentenca
condenatdria, pelo que faz jus a atenuante do art. 65, 111, d, do CP. Inteligéncia da Simula n®

545 do STJ. Redimensionada a pena intermediaria para 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de

reclusdo e 30 (trinta) dias-multa, que, em raz&o da auséncia de majorantes ou minorantes a
serem reconhecidas, torna-se concreta e definitiva, mantendo-se o regime aberto, a luz do

art. 33, 82° ¢, do CP

4. Em relacdo a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
estabel ecida na sentenca, deve-se manter a pena de prestacéo de servicos a comunidade,

porém, mostra-se necessario, de oficio, proceder o redimensionamento da pena de multa
substitutiva, fixada em 90 (noventa) dias-multa, para 30 (trinta) dias-multa, por mostrar-se

adequado e proporcional a pena corporal substituida.

5. Recurso conhecido e improvido, porém, de oficio, aplicada a atenuante da confissdo
espontanea e redimensionada a sancéo para 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e 30

(trinta) dias-multa, mantendo-se o regime aberto e a substituicdo da pena privativa de

liberdade por uma restritiva de direitos de prestacao de servicos a comunidade e uma de

multa, redimensionada para 30 (trinta) dias-multa. Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Turma de
Direito Penal, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e negar-lhe provimento,
porém, de oficio, aplicar a atenuante da confissao espontanea e redimensionar a san¢ao para
02 (dois) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa, mantendo-se o regime
aberto e a substituicéo da pena privativa de liberdade por uma restritiva de direitos de
prestacéo de servicos a comunidade e uma de multa, redimensionada para 30 (trinta) dias-
multa, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos trés dias do més de dezembro
de 2019.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes.

Belém/PA, 03 de dezembro de 2019.

Desa. VANIA FORTESBITAR
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelacéo interposto por JONHSON FERREIRA TAVARES
(f1.158), inconformado com sentenca prolatada pelo MM. Juizo da 132 Vara Criminal de
Belém que condenou o apelante pela pratica do delito previsto no art. 184, 81°, do Cédigo
Penal Brasileiro, cominando-lhe a pena de 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de recluséo, em
regimeinicial aberto, e 90 (noventa) dias-multa, fixados em um trigésimo do salério minimo
vigente a época do fato delituoso, substituindo a pena privativa de liberdade por uma
restritiva de direitos e multa.

Em suas razdes recursais (fls.159/169), o apelante pleiteou, incialmente, a declaracéo de
ilicitude das provas carreadas a partir da diligéncia realizada pela policia em sua residéncia
sem mandado judicial, com consequente absolvicdo do apelante por insuficiéncia de provas.
Subsidiariamente, pugnou pela reducéo da pena base para o minimo legal, prequestionando
a matéria alegada para fins de interposicdo de eventuais recursos de impugnacao
extraordinaria.

Em contrarrazdes (fls. 173/175), o Parquet sustentou o conhecimento e improvimento do
recurso, com manutencado integral da sentenca condenatéria, no que foi acompanhado, nesta
Superior Instancia, pelo douto Procurador de Justica Hezedequias Mesquita da Costa
(f1s.181/188).

E o relatério.

VOTO
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Narra a dendncia que, no dia 13/03/2009, policiais civis da Delegacia de Defesa do
Consumidor — DECON realizavam diligéncias para apurar noticia crime recebida através do
servico disgue-dendncia, reportando que o nacional Jonhson Ferreira Tavares mantinha em
sua residéncia diversos equipamentos de computacéo utilizados para reproduzir jogos e
programas de computador.

Consta na exordial que, ao chegarem no imovel localizado na Travessa Ramos, n°® 223,
bairro do Coqueiro, Belém, os policiais tiveram sua entrada autorizada por Karina Souza
Alves, que se identificou como companheira de JONHSON, sendo que, no local, foram
encontradas diversas midias contendo copias contrafeitas de programas de computador e
jogos eletrdnicos, bem como os equipamentos de informética utilizados para tal reproducéo.

Prossegue a dendincia que, perante a autoridade policial, a companheira do acusado relatou
gue o mesmo adquiriu os equipamentos de informatica ha pouco menos de um ano e passou
a opera-los em casa, realizando reproducdo de CDs e DVDs. O acusado, ouvido na fase
investigativa, confessou a prética delitiva, aduzindo que reproduzia as midias de jogos e
programas de computador repassando para terceiros revenderem, aduzindo ter conhecimento
de que tal prética constitui crime, mas que assim mantinha o sustento de sua familia.

Apbs aregular instrucdo do feito, o réu foi condenado pela prética do delito previsto
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no art. 184, 81°, do Cédigo Penal Brasileiro, sendo-Ihe cominada a pena de 02 (dois) anos e
06 (seis) meses de recluséo, em regime inicial aberto, e 90 (noventa) dias-multa, fixados em
um trigésimo do salario minimo vigente a época do fato delituoso, substituindo a pena
privativa de liberdade por uma restritiva de direitos de prestacdo de servicos a comunidade
ou a entidades publicas e multa.

Em suas razdes recursais, 0 apelante pleiteou, inicialmente, a declaracéo de ilicitude das
provas carreadas a partir da diligéncia realizada pela forca policial em sua residéncia sem
mandado judicial, pugnando por sua consequente absolvi¢do, em razdo da auséncia de
provas de materialidade e autoria delitiva, tese que ndo pode prosperar, sendo vejamos:

Inicialmente, ressalta-se que a materialidade delitiva encontra-se sobejamente comprovada,
posto que apreendidos no imoével do réu os equipamentos e midias inidbneas constantes no
auto de apreensdo de fls. 16/17, cujo caréter ilicito se encontra atestado no laudo pericial as
fls. 55/58, tendo os instrumentos utilizados na prética delitiva sido submetidos a exame,
conforme laudo as fls. 44/54, o qual concluiu que os equipamentos apreendidos tinham
capacidade de produzir, por hora, 74 DVDs ou 198 CDs com copias inidéneas de obras
intelectuais de terceiros.

A autoria delitiva também exsurge incontroversa, constando nos autos os depoi mentos em
juizo dos policias civis Edilson Oliveira da Silva (f1s.95/96), Rogério da Silva Brito (fls.96)
e José Nazareno Baena de Jesus (f1s.96/97), que relataram ter participado da diligéncia que
culminou na apreensao das midias inidéneas e equi pamentos de reproducéo na residéncia do
acusado, bem como os depoimentos, na fase investigativa, da companheira do acusado
(f1s.18/19) e do proprio réu (fls.25), que confirmaram que o mesmo reproduzia, com
finalidade de lucro, obras intelectuais sem autorizacdo dos detentores dos direitos autorais.

A tese defendida no apelo, de ilicitude das provas carreadas no caderno processual, ndo
merece provimento, sendo patente a regularidade da prova constante nos autos, n&o
havendo qualquer desrespeito a garantia constante no art.5°, X1, daLe Maior, umavez que,
de fato, houve ingresso em um domicilio sem mandado judicial determinando a diligéncia,
contudo tal ocorreu com respaldo no permissivo constante no proprio texto constitucional, o
gual ressalva a possibilidade de mitigagdo da referida inviolabilidade domiciliar nos casos
de flagrante delito.

No caso, 0s depoimentos prestados pelos policiais civis ouvidos em juizo (fls.95/97), bem
como pelo réu e por sua companheira nafase investigativa (fls.25 e 18/19, respectivamente),
apontam de forma coerente que o ingresso da forca policial no domicilio do réu se deu em
estado de flagrancia, estando a equipe policial em diligéncia para apurar noticia recebida
pelo servico disque-dentincia reportando que no imével em questdo o acusado possuiria
Varios equipamentos utilizados para reproduzir jogos e programas de computados de forma
iniddnea, pelo que restava configurada justa causa para invasdo domiciliar, a partir de
elementos coletados anteriormente ao ingresso no domicilio.
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Necessario destacar que, ainda que o acusado nédo tenha sido encontrado no imével no
momento da diligéncia, os depoimentos col hidos apontam que o crime era praticado de
forma continuada pelo réu, tendo Karina Cristina Souza Alves, companheira do acusado,
declarado (fls.18/19) que o mesmo adquiriu 0s equipamentos para pratica delitiva ha pouco
menos de um ano e realizava reproducdes ndo autorizadas de obras intelectuais com
finalidade de lucro, bem como aduziu o préoprio acusado, perante a autoridade policial
(f1.25), que realizava as coOpias inidoneas durante a noite e diariamente se deslocava a feira
do ver-o0-peso para entregar o material aos revendedores, demonstrando assim, que a
ilegalidade ainda néo havia cessado quando da atuagéo da policia.

Reconhecendo a repercussao geral da matéria, decidiu o Supremo Tribunal de Federal
acerca da licitude das provas obtidas a partir da entrada forcada de policial em domicilio
sem mandado judicial, quando amparada em fundadas razbes, consolidando o entendimento
sobre a questéo no leading case RE n° 603616 (STF / Tema 280 - Provas obtidas mediante
invasdo de domicilio por policiais sem mandado de busca e apreensdo), verbis:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia. Repercussdo geral. 2. Inviolabilidade
de domicilio — art. 5°, X1, da CF. Busca e apreensdo domiciliar sem mandado judicial em
caso de crime permanente. Possibilidade. A Constitui¢&o dispensa o mandado judicial para
ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a situacéo
de flagréncia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o ingresso ao
periodo do dia € aplicavel apenas aos casos em que a busca € determinada por ordem
judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para prestar socorro — a
Constituicdo ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori.
Necessidade de preservagéo da inviolabilidade domiciliar. Interpretagdo da Constituicéo.
Protec&o contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante delito
legitime o ingresso forgado em casa sem determinagéo judicial, a medida deve ser
controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial, ainda que posterior a execucéo
damedida, esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra ainviolabilidade da casa (art.
5, X1, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrérias no domicilio (Pacto de
Séo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos,
artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretacéo da Constituicéo,
guanto da aplicagéo da protecdo consagrada em tratados internacionais sobre direitos
humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de caréter judicial
gue se incorporam a cldusula do devido processo legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em
domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, € arbitraria. Nao sera a
constatacdo de situacdo de flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os
agentes estatais devem demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar fundadas
razdes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpretacéo de que a entrada forcada em
domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada
em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiguem que dentro da casa
ocorre situacéo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de
fundadas razfes para suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao
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(STF. / RO — RONDONIA. Relator: Min. Gilmar Mendes. Tribunal Pleno. Julgamento:
05/11/2015. pub.: 10/05/2016)
(Grifo nosso)

No caso em andlise, restou demonstrada na instrucéo a existéncia de justa causa para o
ingresso forgado em domicilio, a partir de elementos prévios que indicavam a ocorréncia de
flagrante delito, afastando qualquer méacula das provas obtidas a partir da referida diligéncia,
pelo que resta rejeitado o pedido defensivo de declaracéo de ilicitude das provas carreadas e
conseguente absolvicdo do apel ante.

Alternativamente, pugnou o apelante pelo redimensionamento de sua pena base para o
minimo legal, no que ndo |he assiste razdo, sendo vejamos:

Na primeira fase da dosimetria da sancéo, em gue pese a ocorréncia de equivoco do julgador
originario na valoracéo das circunstancias judiciais, constata-se que a pena base arbitrada
apenas um pouco acima do patamar minimo, fixada em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 90 (cinquenta e trés) dias-multa, encontra-se plenamente justificada em virtude de
figurarem notoriamente desfavoraveis ao apelante sua cul pabilidade, pois possuia grande
guantidade de equipamentos para a pratica delitiva, sendo atestado, no laudo pericial as
fls.44/54, que os equipamentos apreendidos tinham capacidade de produzir, por hora, 74
DVDs ou 198 CDs com copias inidoneas de obras intelectuais de terceiros.

Portanto, constatada a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, ha fundamento
suficiente para a elevagdo da pena base acima do minimo legal, como acertadamente consta
na decisdo recorrida, nos termos do entendimento consolidado na Sumula 23 deste E.
Tribunal de Justica, in verbis:

Sumula n® 23/TJEPA: A aplicacdo dos vetores do art. 59 do CPB obedece a critérios
guantitativos e qualitativos, de modo que, existindo a afericdo negativa de qualquer deles,
fundamenta-se a elevacdo da pena base acima do minimo legal.

Na segunda etapa da dosimetria, necessario reconhecer a atenuante da confissdo esponténea,
pois, em que pese ndo tenha o apelante comparecido a audiéncia para seu interrogatorio
(fIs.130), as declaracgOes prestadas pelo mesmo na fase investigativa serviram como
fundamento do édito condenatdrio, constando na sentenca de fls. 149/156 que no presente
caso, verifica-se que o acusado tinha conhecimento que as midias eram falsificadas,
escolhendo deliberadamente reproduzi-las para eventual comercializagdo, motivo pelo qual
o réu faz jus a atenuante do art. 65, 111, d, do CP.

Nesse sentido, tem-se a Simula n° 545 do Colendo Superior Tribunal de Justica, verbis:

Stmula N° 545/STJ - Quando a confissdo for utilizada para a formag&o do convencimento
do julgador, o réu fara jus a atenuante prevista no art. 65, I11, d, do Codigo Penal.
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Portanto, aplicada, na segunda etapa da dosimetria, a atenuante da confisséo espontanea,
redimensiona-se a penaintermediaria para 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e 30
(trinta) dias-multa, a qual, em raz&o da auséncia de majorantes ou minorantes a serem
reconhecidas, torna-se concreta e definitiva, mantendo-se o regime aberto para cumprimento
da sancédo, aluz do art. 33, 82°, ¢, do CP

Em relacdo a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
estabel ecida na sentenca, deve-se manter a pena de prestacdo de servicos a comunidade,
porém, mostra-se necessério, de oficio, redimensionar a pena de multa substitutiva, fixada
em 90 (noventa) dias-multa, para 30 (trinta) dias-multa, por mostrar-se adequado e
proporcional a pena corporal substituida.

Por derradeiro, quanto ao prequestionamento da matéria trazida a lume para eventual
interposi¢do de recursos de impugnacdo extraordinaria, cumpre ressaltar que, na hipoétese,
toda a questéo suscitada foi devidamente analisada, possibilitando eventual interposicéo de
recursos extraordinario e especial, pois, consoante entendimento unissono do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, o requisito do prequestionamento resta
atendido quando emitido juizo de valor sobre a quest&o constitucional ou federal suscitada,
sendo desnecessario 0 pronunciamento expresso sobre todos dispositivos de lei tidos por
violados.

Ante 0 exposto, conheco do recurso e lhe nego provimento, porém, de oficio, reconhego a
atenuante da confissdo espontanea e redimensiono a san¢ao do apelante para 02 (dois) anos
e 03 (trés) meses de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa, mantendo-se o regime aberto e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas restritiva de direitos, a serem fixadas
pelo juizo da execucdo , conforme arbitrado na sentenca a quo.

E como voto.

Belém/PA, 03 de dezembro de 2019.

Desa. VANIA FORTESBITAR
Relatora
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