PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA DE PLANEJAMENTO, COORDENAGAO E FINANCAS
COORDENADORIA DE ESTATISTICA

AVALIAGAO PARCIAL DO INDICE DE QUALIFICACAO

Introducéo

O Projeto Servidor Eficiente nasceu com o objetivo de capacitar o Servidor do Poder
Judiciario estadual paraense e oferecer ao Servidor conhecimento e experiéncia pratica para o
bom desenvolvimento da atividade judiciaria. As atividades desenvolvidas tem alcancado o

objetivo nas diversas Comarcas onde ja foram ministrados os treinamentos.

Esta avaliagio parcial expde de modo geral e comparativo os resultados do indice de
Qualificacdo nas comarcas, bem como nos Polos Administrativos e Regifes Judiciarias, além de

estabelecer um comparativo nos resultados dos Servidores de diferentes Cargos.

Vale resgatar que o Projeto tem como um dos “incentivos” ao bom desempenho dos
Servidores é o fato de que os Servidores que obtiverem média igual ou superior a 8,0
receberdo elogio registrado em suas fichas funcionais, o que servird como critério em

eventuais remocdes ou promogdes na carreira.

1. Avaliacdo do Aluno — indice de Qualificacéo (IQ)

1.1 — Nota Média das Comarcas

Até o momento foram apurados dados referentes a 417 servidores de diversas
Comarcas, de onde se seguem os resultados abaixo, relacionados ao indice de Qualificacdo. De

44 Comarcas obteve-se 0 1Q de 43",

Os Quadrosl e 2 abaixo apresentam as notas das Comarcas com as 10 maiores e as

10 menores notas no indice de Qualificacao:

Quadro 1 Quadro 2

! A Comarca de Novo Progresso néo apresentou os resultados das Notas de Avaliacio.
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indice Qualificagdo (10 maiores notas) indice Qualificacéio (10 menores notas)
COMARCA IQ COMARCA IQ

SAO DOMINGOS DO ARAGUAIA 9,70| | SENADOR JOSE PORFIRIO 7,05
ITUPIRANGA 9,34| |ACARA 7,03
SALVATERRA 9,33| |TUCUMA 6,94
GOIANESIA DO PARA 9,13 BARCARENA 6,93
JACUNDA 8,96 ULIANOPOLIS 6,76
BREU BRANCO 8,80| |TAILANDIA 6,73
SOURE 8,78 BAIAO 6,56
SAO FRANCISCO DO PARA 8,62 OURILANDIA DO NORTE 6,47
CACHOEIRA DO ARARI 8,42| |VISEU 6,23
URUARA 8,32 OEIRAS DO PARA 5,08

Conforme podemos observar nos quadros acima a melhor nota foi da Comarca de
Sao Domingos do Araguaia com 9,70 e a menor nota foi da Comarca de Oeiras do Pard com
5,08. Das Notas das 43 Comarcas avaliadas 20 (vinte) Comarcas tiveram nota igual ou superior
a média e 23 (vinte e trés) abaixo. O Quadro com as notas do |Q de todas as Comarcas

avaliadas esta disponivel no Quadro | do Anexo .
1.2 - Nota Média por Cargo do Servidor

Com relacdo a nota média por Cargo, o Grafico 1 abaixo apresenta os resultados.

Gréfico 1
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O Cargo que apresentou melhor nota média para o indice de Qualificacéo foi o de

Analista Judiciario com 9,02, seguido do Cargo de Assessor Juridico com nota do 1Q de 8,03.

Cedidos, Estagiarios, e Atendente Judiciario obtiveram nota abaixo da média geral.

1.3 — Nota média por Regido Judiciaria
Quanto a distribuicdo das notas em relacdo a Regido judiciaria, a maior nota foi da 72
Regido Judiciaria com 8,75 e a menor foi da 92 Regido Judiciaria com 6,73. Além da 72 Regido
Judiciaria, obteve nota superior a média geral a 42, 82, 103, 113, 132, 142 e 152 conforme se

pode observar no Grafico 2 abaixo.

Grafico 2
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1.4 — Nota média por P6lo Administrativo

Quanto aos Resultados das Notas Médias por Pélo Administrativo, o Gréfico 3

apresenta o comportamento desta avaliagdo parcial.



P, Y

-’\.*%’Ei.-ﬂ*-
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA DE PLANEJAMENTO, COORDENACAO E FINANCAS
COORDENADORIA DE ESTATISTICA

Gréfico 3
indice de Qualificagio por Polo Administrativo
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Os Pélos de Marabd, Santarém, Marajd, Altamira e Castanhal obtiveram nota acima
da média geral, enquanto os demais P6los obtiveram nota Inferior, destacando-se Cametd,

Paragominas e Abaetetuba com média inferior a 7,0.
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2. Avaliacdo do Grau de Satisfacdo do Servidor

Com relagdo ao Grau de Satisfacdo do Servidor, para a Comarca de Anajas o Grau de
Satisfacdo teve nota 10, porém vale enfatizar que apenas um Servidor foi avaliado e respondeu
ao Questionario da Pesquisa de Satisfacdo. No Quadro 3 abaixo, temos as Comarcas que

obtiveram notas do Grau de Satisfagdo superior a 9,0 de acordo com os Servidores:

Quadro 3
Grau de Satisfagdo dos Servidores
COMARCA GSAP?
ANAJAS 10,00
ULIANOPOLIS 9,89
ITUPIRANGA 9,80
JACUNDA 9,78
PACAJA 9,77
NOVO REPARTIMENTO 9,61
RONDON DO PARA 9,60
SANTANA DO ARAGUAIA 9,57
GOIANESIA DO PARA 9,56
MARAPANIM 9,56
SAO DOMINGOS DO ARAGUAIA 9,42
ACARA 9,34
RIO MARIA 9,33
CURRALINHO 9,32
URUARA 9,31
PORTEL 9,26
SAO JOAO DO ARAGUAIA 9,25
OEIRAS DO PARA 9,18
OBIDOS 9,15
|GARAPE-MIRI 9,12
SALVATERRA 9,10
BREU BRANCO 9,08

A nota média do Grau de Satisfacdo das Comarcas avaliadas foi de 8,95. Do total das
Comarcas avaliadas, 24 tiveram notas iguais ou superiores a média. Todas as notas do Grau de

Satisfacdo estdo apresentadas no Quadro | do Anexo .

? Grau de Satisfacio do Servidor Padronizado
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ANEXO |
Quadro I: indice Qualificacio
COMARCA 1Q

SAO DOMINGOS DO ARAGUAIA 9,70
ITUPIRANGA 9,34
SALVATERRA 9,33
GOIANESIA DO PARA 9,13
JACUNDA 8,96
BREU BRANCO 8,80
SOURE 8,78
SAO FRANCISCO DO PARA 8,62
CACHOEIRA DO ARARI 8,42
URUARA 8,32
SAO JOAO DO ARAGUAIA 8,27
SANTA LUZIA DO PARA 8,24
OBIDOS 8,13
MELGACO 8,09
ANAJAS 8,00
SANTANA DO ARAGUAIA 7,92
SAO FELIX DO XINGU 7,85
NOVO REPARTIMENTO 7,81
SAO DOMINGOS DO CAPIM 7,78
PORTEL 7,70
RIO MARIA 7,68
IGARAPE-ACU 7,54
SAO CAETANO DE ODIVELAS 7,53
CAPITAO POCO 7,46
RONDON DO PARA 7,46
MARAPANIM 7,44
BRAGANCA 7,40
AUGUSTO CORREA 7,38
IGARAPE-MIRI 7,29
SANTA MARIA DO PARA 7,27
MOCAJUBA 7,26
CURRALINHO 7,20
PACAJA 7,17
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Quadro I: indice Qualificagdo (continuagéo)

COMARCA 1Q
SENADOR JOSE PORFIRIO 7,05
ACARA 7,03
TUCUMA 6,94
BARCARENA 6,93
ULIANOPOLIS 6,76
TAILANDIA 6,73
BAIAO 6,56
OURILANDIA DO NORTE 6,47
VISEU 6,23
OEIRAS DO PARA 5,08
GERAL 7,70

* Comarcas onde foram aplicados apenas um dos
madulos, a nota é composta apenas com a nota do
madulo aplicado.
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Quadro 1l
Notas do IQ por Cargo
Cargo IQ

Analista Judiciario 9,02
Assessor Juridico 8,03
Auxiliar Judiciario 7,67
Oficial de Justica 7,59
Cedido 7,23
Atendente Judiciario 6,99
Estagiario 6,16
Média Geral 7,63

Quadro 11l

Notas do IQ por Regido Judiciaria

Regido Judiciaria 1Q

2.2 Regido Judiciaria 7,30
3.2 Regido Judiciaria 6,92
4.2 Regido Judiciaria 7,64
5.2 Regido Judiciaria 7,25
6.2 Regido Judiciaria 6,76
7.2 Regido Judiciaria 8,75
8.2 Regido Judiciaria 7,63
9.2 Regido Judiciaria 6,73
10.2 Regido Judiciaria 8,41
11.2 Regido Judiciaria 8,61
12.2 Regido Judiciaria 7,28
13.2 Regido Judiciaria 7,92
14.2 Regido Judiciaria 7,80
15.2 Regido Judiciaria 8,13
Média Geral 7,63
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Quadro IV

Notas do IQ por Polo Administrativo

Polo Administrativo 1Q
2.° Polo - Santa Izabel do Para 7,30
3.2 Polo - Abaetetuba 6,92
4.°Polo - Castanhal 7,64
5.2 Polo - Capanema 7,25
6.° Polo - Paragominas 6,76
7.2 Polo - Marajé 8,09
8.0 Polo - Cameta 6,73
9.° Polo - Maraba 8,68
10.° Polo - Redencéo 7,38
11.° Polo - Altamira 7,80
12.° Polo - Santarém 8,13
Média Geral 7,63

Quadro V: Grau de Satisfagdo do Servidor

COMARCA GSAP
ANAJAS 10,00
ULIANOPOLIS 9,89
ITUPIRANGA 9,80
JACUNDA 9,78
PACAJA 9,77
NOVO REPARTIMENTO 9,61
RONDON DO PARA 9,60
SANTANA DO ARAGUAIA 9,57
GOIANESIA DO PARA 9,56
MARAPANIM 9,56
SAO DOMINGOS DO ARAGUAIA 9,42
ACARA 9,34
RIO MARIA 9,33
CURRALINHO 9,32
URUARA 9,31
PORTEL 9,26
SAO JOAO DO ARAGUAIA 9,25
OEIRAS DO PARA 9,18
OBIDOS 9,15
IGARAPE-MIRI 9,12
SALVATERRA 9,10
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Quadro V: Grau de Satisfagdo do Servidor
(continuagdo)

COMARCA GSAP
BREU BRANCO 9,08
SENADOR JOSE PORFIRIO 8,99
SANTA MARIA DO PARA 8,97
CACHOEIRA DO ARARI 8,91
OURILANDIA DO NORTE 8,85
BRAGANCA 8,81
NOVO PROGRESSO 8,80
SAO CAETANO DE ODIVELAS 8,78
TUCUMA 8,74
SAO FRANCISCO DO PARA 8,69
AUGUSTO CORREA 8,65
SANTA LUZIA DO PARA 8,63
BARCARENA 8,60
SOURE 8,59
SAO FELIX DO XINGU 8,59
SAO DOMINGOS DO CAPIM 8,56
TAILANDIA 8,48
VISEU 8,39
BAIAO 8,38
CAPITAO POCO 8,35
MELGACO 8,31
IGARAPE-ACU 8,00
MOCAJUBA 7,95
GERAL 8,95




NOV-Jdvay oI
000d OYLldvD

nasin

WIdvD O SOONINOA OYS
MN0S

Ydvd 0Q VIZNT VINVS

Y4dvd Od OOSIONVYd OYS

SYTIAIQ0 3d ONVIIVI OYS

VONVOvYE

SECRETARIA DE PLANEJAMENTO, COORDENAGCAO E FINANCAS

J4vdvY 0d YHIJOHIVY)

0l41H40d 3SOr YOAvN3S

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

" VIEELVATYS
i [
k s0aIg0
: LY
- ﬂ VIVNOYY¥Y 0Q OYOr OVS
- ]
Ly
! yavnan
VI¥VIN Oy

YIvNOvydY 0d SOONINOA OYS

COORDENADORIA DE ESTATISTICA
Grau de Satisfacdo por Comarca

Ydvd 0Q VISINVIOO
Ydvd Od NOANOY

YIvovd

VONVIdNLI

SYLYNY

12,00
10,00
8,00
6,00
4,00
2,00
0,00

. GSAP
e GSAP Médio

Gréfico ll




